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Byla C-562/23

Prasymo priimti prejudicinj sprendima pagal Teisingumo Teismo procediiros
reglamento 98 straipsnio 1 dalj santrauka

Gavimo data:
2023 m. rugséjo 11 d.
Prasymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas:
Upravno sodisce Republike Slovenije (Slovénija)
Sprendimo dél praSymo priimti prejudicinj sprendimg priémime data:
2023 m. rugpjucio 24 d.
Pareiskéja:

T-2 druzba za ustvarjanje, razvojy, in “trzenje elektronskih
komunikacij in opreme d.0.0.

Atsakoveé:

Agencija za kemunikacijska omrezja in storitve Republike Slovenije

Pagrindinés bylos dalykas

Upravno “sedisée (Administracinis teismas) pateiktas skundas, kuriame praSoma
panaikinti spréndima, Wklriuo atmestas praSymas pratesti sprendimo dél radijo
dazniyypaskirstymo “galiojima; Europos elektroniniy rysiy kodeksas; teisinio
reguliavimomuspcjamumas teisiy turétojams; Sgjungos teisés nuostatos aiSkumas,
tikslumas 1t besalygiskumas; tiesioginis Sajungos teisé€s nuostaty taikymas

Prasyme priimti prejudicinj sprendima dalykas ir teisinis pagrindas

Sajungos teisés aiskinimas; SESV 267 straipsnis

Prejudiciniai klausimai

1. Ar EERK direktyvos (2018 m. gruodzio 11 d. Europos Parlamento ir
Tarybos direktyva (ES) 2018/1972, kuria nustatomas Europos elektroniniy
rySiy kodeksas) 49 straipsnio 1 ir 2 dalys yra aiskios, besalygiskos ir
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pakankamai tikslios, kad privatis asmenys galéty jomis remtis per
nacionalinése administracinése institucijose ir teismuose vykstancius
procesus?

2. Ar EERK direktyvos 49 straipsnio 1 ir 2 dalys turi bati taikomos ir ty
individualiy radijo spektro naudojimo teisiy, kurios buvo suteiktos pries
jsigaliojant EERK direktyvai, galiojimo pratgsimui ir kokie bendrieji
kriterijai taikomi tokiu atveju siekiant nustatyti, ar individualios teisés
galiojimas turi buti pratgstas?

3. Jeigu atsakymas ] antrgjj klausimg buty neigiamas, ar, siekiant jvertinti
tinkamg individualiy radijo spektro naudojimo teisiy, suteiktygaligjant
Leidimy direktyvai (2002 m. kovo 7 d. Europos Parlamentowir Tarybos
direktyva 2002/20/EB dél elektroniniy rySiy tinkly ir, paslaugys leidimo),
galiojimo laikotarpj, taigi ir galimybe pratesti jyigaliojimg, reikia taikyti
Leidimy direktyvos 5 straipsnio 2 dalyje, t. y. ‘Leidimy,direktyvasis dalies
keiciancios direktyvos (2009 m. lapkri¢io 25 d.\Eurepos, Parlamento ir
Tarybos direktyva 2009/140/EB, i§ dalies kei€ianti Rircktyva 2002/21/EB
del elektroniniy rysiy tinkly ir paslatigy bendrosies reguliavimo sistemos,
Direktyva 2002/19/EB dél elektrefiiniy rysSiy, tinkly%ir susijusiy priemoniy
sujungimo ir prieigos prie jy ir Direktyva 2002/20/EB d¢l elektroniniy rysiy
tinkly ir paslaugy leidimg) 5 StraipSnio 2'dalies ketvirtoje pastraipoje
iSdéstyta nuostata ir ar tokios \nuostatos, yra pakankamai aiskios,
besalygiskos ir tiksligs, “kad jomis ywremiantis biity galima jvertinti, ar
individualios radijo spektro naudojimo'teisés galiojimo trukmé yra tinkama?

4.  Jeigu atsakymas,j tre€igjinklausimg biity teigiamas, kokius kriterijus reikéty
taikyti vertinant\individualies wadijo spektro naudojimo teisés galiojimo
trukmés timkamumaiarbawpareiga ja pratesti?

5. Jeigumatsakymasyj pirmajj, antrajj ar treCiaji klausima bty teigiamas, ar
pritmant \sprendimg, dél pratgsimo reikia atsizvelgti | tai, kad galimybe
pratestiyteisg, naudoti radijo spektrg ilgesniam nei 15 mety laikotarpiui buvo
aiskiai atmesta‘pagal nacionalinés teisés normas, galiojusias tada, kai minéta
naudojimo teis¢ nustojo galioti?

Nurodytos Sajungos teisés nuostatos

2002 m. kovo 7 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2002/20/EB dél
elektroniniy rySiy tinkly ir paslaugy leidimo (Leidimy direktyva), visy pirma
5 straipsnis;

2009 m. lapkric¢io 25 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2009/140/EB, i$
dalies keicianti Direktyva 2002/21/EB dél elektroniniy rysiy tinkly ir paslaugy
bendrosios reguliavimo sistemos, Direktyva 2002/19/EB dél elektroniniy rysiy
tinkly ir susijusiy priemoniy sujungimo ir prieigos prie jy ir
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Direktyva 2002/20/EB dél elektroniniy rysiy tinkly ir paslaugy leidimo (Leidimy
direktyva i$ dalies keicianti direktyva), visy pirma 3 straipsnis;

2018 m. gruodzio 11 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva (ES) 2018/1972,
kuria nustatomas Europos elektroniniy rySiy kodeksas (EERK), visy pirma
49 straipsnis, 50 straipsnio 1 dalis ir 124 straipsnis.

Nurodytos nacionalinés teisés nuostatos
Slovénijos Respublikos Konstitucijos 155 straipsnyje numatyta:

»Istatymai, kitos bendro pobiidzio taisyklés ir aktai negali buti taikomi atgaline
data. Tik paciame jstatyme gali buti numatyta, kad tam “tikros ‘konkrecios. jo
nuostatos taikomos atgaline data, jei tai reikalinga atsiZvelgiant,j‘viesgji interesa ir
jet tai neturi jtakos jgytoms teiséms*.

Zakon o elektronskih komunikaciji [Elektroniniy(rySiy jstatymas] (ZEKom)
ZEKom 50 straipsnyje numatyta:

»1) Sprendimg dél radijo dazniy skyrifno‘Agentiira,priima apibréztam laikotarpiui,
t. y. ne ilgesniam kaip 15 mety laikotatpiui; iSskyrus atvejus, kai radijo dazniai
skiriami judriojo rySio radiotelefonijos, paslaugoms aviacijos ir jlireivystés srityse.

<...>"
ZEKom 51 straipsnyje nustatyta:

»dprendimo dél radijo dazniy skyrimo galiojimas gali biiti pratgstas jo adresato
prasymu, jei ivykdemos, vises sglygos, kurios yra nustatytos sprendimo galiojimo
Siems radije,dazniams,pabaigos, metu*.

Zakan, o elektronskihtkomunikaciji (ZEKom-1), kuriuo 2013 m. sausio 15 d. buvo
pakeistasyZEKom trkuris buvo taikomas iki 2022 m. lapkri¢io 9 d., nes 2022 m.
lapkricioy, 104d. 1sigaliojo Zakon o elektronskih komunikaciji (ZEKom-2), kuriuo
EERKudirektyvatbuvo perkelta | nacionaling teise.

ZEKem 53 straipsnio 1 dalyje numatyta:

»Sprendimg dél radijo dazniy skyrimo Agentlira priima apibréztam laikotarpiui,
atsizvelgdama | atitinkamg laikotarpj, biting investicijoms amortizuoti, ir bet
kuriuo atveju ne ilgesniam kaip 15 mety laikotarpiui, iSskyrus atvejus, kai radijo
dazniai yra skirti judriojo rySio radiotelefonijos paslaugoms aviacijos ir
jureivystes srityse®.

Minéto jstatymo 54 straipsnio 1, 5 ir 6 dalyse nurodyta:
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»1. Sprendimo dél radijo dazniy skyrimo, iSskyrus sprendimus dél radijo dazniy
skyrimo siekiant uztikrinti vieSyjy rySiy paslaugy teikimg galutiniams
naudotojams, galiojimas gali buti pratestas jo adresato praSymu, jeigu jvykdomos
visos salygos, kurios yra nustatytos sprendimo dé¢l §iy radijo dazniy naudojimo
galiojimo pabaigos metu, taip pat atsizvelgiant j Sio jstatymo 194, 195, 196 ir
197 straipsniuose numatytus tikslus.

<...>

5. Jeigu pratesimas suteikiamas, Agentiira priima naujg sprendim@- dél radijo
dazniy skyrimo.

6.  Sprendimo dél radijo dazniy, skirty radijo jrenginiy matavime, sertifikavimo
ir kitokio tikrinimo poreikiams tenkinti, kaip ir sprendimo déliradijo'dazniy, skirty
vieSiesiems renginiams, skyrimo galiojimas negali buti Pratestas’’.

ZEKom-1 240 straipsnyje buvo numatyta, kad ZEKom “pagrindu priimti
sprendimai gali buti i§ dalies kei¢iami, panaikinamitarba nustoti galioti ZEKom-1
numatytomis salygomis ir tvarka.

Kita vertus, ZEKom-2 307 straipsnyje, nustatyta, Kad'sprendimai, priimti remiantis
ZEKom-1 ir susij¢ su terminais, kurie ‘dar aebtvo pasibaige jsigaliojus ZEKom-2,
gali buti keiCiami, panaikinamiyarbay nustoti galioti pastarajame jstatyme
nustatytomis salygomis ir tvarka.

Trumpas faktiniy aplinkybiy ir pagrindinés bylos apraSymas

Dabartiné pareisk@ja —bendroyé T-270.0.0. (ribotos atsakomybés bendrové T-2,
atsakinga uzg@lektroniniy, rySiy, ir” atitinkamos jrangos kirimg, vystyma ir
rinkodarg) — tur¢jo individualia teis¢ naudoti Siuos radijo daznius: nuo 1 935 MHz
iki 1 950'MHz inKartaynue, 2125 MHz iki 2 140 MHz bei nuo 1910 MHz iki
1 915 MHz, kurie 2006 ms rugséjo 21 d. — 2021 m. rugséjo 21 d. laikotarpiu buvo
jai skirti, sprendimu, déléviesyjy rysiy paslaugy teikimo galutiniams naudotojams
uztikrinimon, (toliau —®sprendimas dél radijo dazniy skyrimo arba ,,.SRDS®).
202%Twm. rugpjtidio 20 d. praSyme pareiskéja paprase pratesti SRDS galiojima tiek,
kick jis'susijes su dvipusio rySio dazniy pora nuo 1935 MHz iki 1950 MHz ir nuo
2125 MHz,ik»1950 MHz.

Dabartiné atsakové — 2021 m. spalio 1 d. Agencija za komunikacijska omrezja in
storitve Republike Slovenije (Slovénijos Respublikos ry$iy tinkly ir paslaugy
agentiira) — atmeté prasyma pratesti SRDS galiojimg motyvuodama tuo, kad pagal
ZEKom-1 negalima SRDS, kuriuo siekiama uZztikrinti rySiy paslaugas galutiniams
vartotojams, galiojimo pratesti ilgesniam nei 15 mety laikotarpiui. Atsakovés
teigimu, EERK direktyvos 49 straipsnio nuostata, kuria remiasi pareiskéja, negali
biti taikoma priimant sprendima dél pratesimo, nes néra teisiskai issami. Si
nuostata i§ dalies yra neapibrézta taisyklé, nes ji turi biiti papildyta konkreciu
turiniu, o, be to, valstybéms naréms palickama diskrecija nuspresti, kaip ji turi bati
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perkelta ] nacionaling teis¢. Pavyzdziui, Slovénijos Respublika nusprendé, kad
naujaji ijstatyma visai neperkels EERK direktyvos 49 straipsnio 2 dalies, bet jau
nuo pat pradziy numate, kad teisés galios 20 mety.

Atsakové tvirtina, kad pagal EERK direktyvos 49 straipsnj pareiskeéjos siilomas
automatinis radijo spektro (toliau — RS) naudojimo teisiy pratgsimas net néra
numatytas. Be to, individualiy [naudojimo teisiy] termino prat¢simas pagal EERK
direktyvos 49 straipsnio 3 dalj, siekiant uztikrinti reguliavimo nuspéjamuma
dvideSimt mety, pirma karta buvo numatytas tik toje direktyvoje. Vis délto tai
reiSkia, kad pratesimo salygos turi biiti zinomos nuo radijo dazniy naudojimo
teisiy skyrimo momento. 2006 m. skiriant aptariamus radijo_dazmius nebuvo
reikalaujama laikytis Siy salygy.

Svarbiausi pagrindinés bylos Saliy argumentai

PareiSkéja kreipési | teisma, praSydama panaikifiti sprendimapkurive atsakove
atmeté jos praSymg pratesti SRDS galiojima. “Skunde Jiy, teigia, kad atsakoveé,
vadovaudamasi EERK direktyvos 49 straipsnioy2 dalimi, sprendimy dél radijo
dazniy skyrimo, kuriems nustatytas 15dmetyygaliojimoterminas, atveju turéjo
sudaryti galimybe prie§ pasibaigiant jy galiojimoterminui pratesti jy galiojima dar
penkeriems metams, nes ZEKom-1 jtvirtinge$ taisyklés ‘akivaizdziai prieStarauja
EERK direktyvai. Jos nuomone, sios,dircktyves 49 straipsnio 2 dalies nuostata yra
aiski, tiksli ir besglygiska, todél ji yta, taikytinadtiesiogiai ir veiksminga. Sios
nuostatos tikslas — uztikrinti esamy ‘teisiy turétojy teisinj saugumg ir
reglamentavimo nuspéjamuma maziausiai 20 mety laikotarpj. Joje teigiama, kad
del Sios priezasties reguliavimo,institucija privalo, jei teisés buvo skirtos 15 mety
laikotarpiui, pratgsimo, procediirgypradéti likus ne maziau kaip dvejiems metams
iki teisiy galiojimo pabaigosPareiskéja pazymi, kad EERK direktyva Slovénijos
Respublikai yra privaloma“nuo jos paskelbimo Europos Sgjungos oficialiajame
leidinyje dienos,\t. ymuos2018 m. gruodzio mén. Be to, ji teigia, kad pagal Sig
direktyva 49 straipsnio 2.dalis taikoma pratgsiant ne tik ty individualiy radijo
daznig,naudejime, teisiys kurios buvo suteiktos jsigaliojus Siai direktyvai, bet ir
teisiy, kuries buvo suteiktos pries priimant $ig direktyva ir jos jsigaliojimo metu
dar'nebuvo pasibaigusios, galiojimo terming. Taigi atsakové, remdamasi minéta
EERK"direktyvosnuostata, nuo 2020 m. gruodzio 21 d. turéjo papildomai sudaryti
galimybe trumpesniam nei 20 mety laikotarpiui skirty teisiy turétojams pratesti jy
galiojima/ iki 20 mety. Tas pats pasakytina apie pareiskejg, nes 15 mety
laikotarpis, kuriuo ji gaudavo ginc¢ijamus radijo daznius, baigési 2021 m. rugs¢jo
21 d., todel EERK direktyvos jsigaliojimo momentu arba pasibaigus jos perkélimo
] nacionaling terminui jos teis¢ dar nebuvo iSnykusi. Pareiskéja praso Upravno
sodisce panaikinti gincijama sprendimg ir grazinti bylg agenturai atsakovei
naujam sprendimui priimti.

Atsiliepime ] skundg atsakové teigia, kad EERK direktyvos 49 straipsnio 2 dalis
yra salyginio taikymo taisykl¢ ir kad pagal ja valstybéms naréms paliekama tam
tikra diskrecija, nes jos nejpareigojamos automatiskai pratesti leidimo galiojimo
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terming. Atsakové taip pat tvirtina, kad [naudojimo teisiy] galiojimo trukmés
pratgsimas individualioms belaidzio placiajuoscio elektroninio rysio paslaugoms
numatytas siekiant uztikrinti reguliavimo nuspéjamumag 20 mety tik tiems radijo
dazniams, kurie buvo paskirti jsigaliojus EERK direktyvai, ir kad minéta nuostata
negali bati taikoma atgaline data. Atsakové nurodo, kad pratgsimo salygos turéjo
biiti zinomos jau tuo momentu, kai buvo suteikta teisé¢ naudoti radijo daznius, taigi
2006 m. birzelio 9 d., kai Slovénijos Respublikos oficialiajame leidinyje buvo
paskelbtas vieSas konkursas dél minéty dazniy. Kadangi minétame vieSajame
konkurse, o veliau ir SRDS, nebuvo numatyta galimybés pratesti jo galiojimo
terming, atsizvelgiant | EERK direktyvos 49 straipsnio formuluote, aptariamo
SRDS galiojimas negali biiti pratgstas.

Glaustas prasymo priimti prejudicinj sprendimg pagrindimas

Sioje byloje kyla klausimas, ar bitina uztikrintiyvisiska, PERK. direktyvos
veiksminguma, pratesiant SRDS, ar Sioje direKtyvojeynustatytes, taisyklées dél
individualiy teisiy naudotis RS galiojimo trukmésytaikomos “tik toms teiséms,
kurios buvo suteiktos jau jsigaliojus $iai difektyvai. Jeiitaip néra, kyla klausimas,
ar vertinant, ar reikia pratesti SRDS galiojimay,reikéty uZtikrinti visiska Leidimy
direktyvos veiksminguma.

Sioje byloje in iure svarbios $ios lémiamos aplinkybés?

1. 2006 m. rugséjo 21 d. atsakové pricme\SRDS 15 mety laikotarpiui, t. Y. iki
2021 m. rugséjo 21 d;

2. teisés suteikimowdieng, tay. 2006 m. rugs¢jo 21 d., Europos Sajungoje
galiojo Leidimy direktyva, kurigje buvo numatyta, kad naudojimo teisés galiojimo
laikotarpis, katr ji, suteiktama ‘konkreciam laikotarpiui, turi atitikti paslaugos
pobudj; vis. délto Sloveénijos, Respublikoje galiojo ZEKom, pagal kurj buvo
leidziama bet'kurio SRDS “galiojimg pratesti ilgesniam nei 15 mety laikotarpiui,
jeigupbiity jvykdytosyvises salygos, Siy radijo dazniy naudojimui taikytos tuo
metu, kaibaigesi sioysprendimo galiojimo terminas;

3. 202%m. rugséjo 21 d., kai baigési SRDS galiojimas, Europos Sajungoje
galiojo EERK direktyva, kurioje valstybéms naréms aiskiai nenustatyta, kaip jos
tur1 ‘teglamentuoti pratgsimo tvarka individualioms teiséms naudotis RS, kurios
buvo suteiktos ne Sios direktyvos galiojimo laikotarpiu, o iki jos jsigaliojimo, bet
tebegaliojo Sios direktyvos jsigaliojimo momentu;

4, 2021 m. rugséjo 21 d. Slovénijos Respublikoje turéjo biiti tatkomas ZEKom-
1, kuriame individualiy RS naudojimo teisiy, suteikty siekiant uztikrinti vieSyjy
rySiy paslaugy teikimg galutiniams paslaugy gavéjams atveju buvo aiskiai
numatyta, kad galiojimo laikotarpis negali biiti pratgstas ilgesniam nei 15 mety
laikotarpiui;
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5.  tuo metu, kai SRDS nustojo galioti (2021 m. rugséjo 21 d.), Slovénijos
Respublika dar nebuvo perkélusi EERK direktyvos 1 savo teisés sistema, nors tai
turéjo padaryti iki 2020 m. gruodzio 20 d.

Taigi sprendimas Sioje byloje visiskai priklauso nuo to, ar EERK direktyvos
49 straipsnio 1 ir 2 dalys taikytinos tiesiogiai ir dél to naudojimo teisé pasibaigus
15 mety terminui paprastai turi biiti pratgsta dar penkeriems metams, ir nuo to, ar
Si nuostata (taip pat) taikoma toms individualioms RS naudojimo teiséms, kurios
atsirado iki EERK direktyvos jsigaliojimo ir nebuvo iSnykusios Sios direktyvos
jsigaliojimo momentu, ar Leidimy direktyvos 5 straipsnis tam tikrais atvejais
tiesiogiai taikytinas esamoms teiséms ir tuo momentu, kai SRDS nustoja galioti,
reikia jvertinti jo taikymo trukmés tinkamumg arba pagrista mvesticijy
amortizacijos laikotarpj, atsizvelgiant j tai, kad pagal Sig{huostata ‘draudziama
tokia nacionalinés teisés nuostata, pagal kurig neleidZiamaytermino “pratesti
ilgesniam nei 15 mety laikotarpiui, neatsizvelgiant_j ‘laikotarpiostinkamuma ar
investicijy amortizacijg.

Negincijama, kad Slovénijos Respublika laiku,neperkélé EERKudirektyvos i savo
teisés sistema. Todél Upravno sodisce kyla “abejoniy deINEERK direktyvos
49 straipsnio 2 dalies pirmos, antros, tre€ios irtketvirtos pastraipy besalygiskumo
ir tikslumo. Siekiant priimti sprendim@,510je byloje, svarbiausia nustatyti, kaip turi
biti aiSkinama sgvoka ,,reguliavimo nuspé¢jamumas teisiy turétojams®. Pareiskéja
ja aiSkina taip, kad teisé turi biti suteikta“l5 mety laikotarpiui, bet nuspéjamumas
20 mety laikotarpiu uztikrinamas pripaZjstant butinybe¢ pagal minétos direktyvos
49 straipsnio 1 dalies reikalavimus pratestitgios teisés galiojimo laikotarpj dar
penkeriems metams, nebent, bty “mustatyta, kad toks pratesimas neatitikty
bendryjy kriterijy, nistatyty tos, pacios\direktyvos 49 straipsnio 2 dalies trecios
pastraipos a arbay b punktuose, “arba jeigu kompetentinga institucija iSkelty
turétojui vykdemaja byla del swnaudojimo teisémis susijusiy salygy nesilaikymo,
kaip tai suprantama pagal, 49'straipsnio 2 dalies ketvirtg pastraipg.

PraSyma priimti prejudicinj Sprendima pateikusio teismo nuomone, neaisku, ar
valstybes narés gali laisvai nuspresti, kokiomis salygomis jos uztikrins naudojimo
teisés nuspgjamuma 20 mety, t. y. kokiomis sglygomis jos, nusprendusios, kad §i
teiséy, galioja W15 mety, garantuos jos galiojimo laikotarpio pratgsimg dar
penkeriems. metams. Be to, S$is teismas abejoja, ar EERK direktyva yra
pakankamai tiksli, kad jis galéty ja remtis priimdamas sprendimag.

Taigi kyla klausimas, ar pagal Sig direktyva valstybéms naréms leidZziama
nuspresti, j kokias salygas jos atsizvelgs pratesdamos §ios teisés galiojima. Sia
linkme visy pirma nukreipia EERK direktyvos 49 straipsnio 2 dalies trecia
pastraipa, kurioje teigiama, kad prie§ suteikdamos teisg, valstybés narés visoms
suinteresuotoms Salims pateikia bendruosius naudojimo teisiy laikotarpio
pratgsimo Kkriterijus, o véliau nurodo reikalavimus, kuriais tokie bendrieji kriterijai
gali buti grindziami. Jei Sioje direktyvoje nustatytos salygos biity taikomos
tiesiogiai, faktiSkai nereikéty numatyti konkrecios galimybés susipazinti su Siais
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kriterijais, nes reikéty manyti, kad jei Sie kriterijai yra jtraukti j jau paskelbta
teis€s norma, jie yra zinomi arba turi biiti zinomi tiems, kuriems jie yra skirti.

Kita wvertus, Sis teismas abejoja, ar pacioje direktyvoje jau yra nustatytos
bendrosios salygos, kurios turi biiti tenkinamos pratgsiant laikotarpj
(konkurencijos uZztikrinimas, veiksmingas RS naudojimas, inovacijy ir investicijy
skatinimas, investuojamas kapitalas). Vis délto Siam teismui visy pirma atrodo,
kad néra aiSku, ar valstybé, remdamasi turima diskrecija, gali nuspresti, kad
pratesimas priklauso nuo investicijy ] infrastruktirg apimties, ar pacioje
direktyvoje jau yra numatyta, jog S§i salyga, taigi ir investgoto kapitalo
amortizacija, yra esmin¢ pratesimo salyga, nes toks poziliris matyti tiek i
49 straipsnio 1 dalies, tiek i$ jo 2 dalies; teis¢jy kolegija taip pat kelia klausimag,dél
skirtingy kriterijy santykio, t. y. kuriam kriterijui turéty butiteikiamawpirmenybée
pries kitus kriterijus, [ir] ar valstybés narés gali laisvai apibrezti $j aspekta (tik)
perkeldamos §ig direktyva | nacionaling teisg.

Jeigu Teisingumo Teismas | klausimg, ar EERK dircktyves 49 straipsnio 1 ir
2 dalys turi tiesioginj poveikj vertikaliems, teisiniams “santykiams, atsakyty
teigiamai, Upravno sodisce taip pat praSe. nusprestiy ar pagal Sig direktyva
reikalaujama nuspéjamumo 20 metams; ar 15 mety suteiktos teisés galiojimo
laikotarpio pratesimo (tam tikromis sglygemis) dar,5 metams, net ir tuo atveju, kai
tos individualios RS naudojimogteises,buvo sutetktos dar iki Sios direktyvos
jsigaliojimo. EERK direktyvos 124'straipsnyjessiy teisiy pereinamojo laikotarpio
taisyklés 1§ tikryjy nenustatytos, taéiaw, S$ist teismas 1§ Sios direktyvos
konstatuojamyjy daliy irgi negali padaryti™i§vados apie Sios direktyvos tiksla,
susijusj su Siais rysiais.‘ISvada, kad i direktyva netaikoma atgaline data, galima
daryti nebent i§ tos@pacios, direktyvos 49 straipsnio 2 dalies trecios pastraipos,
kurioje numatyta,“kadpratesimo kritérijai turi biiti zinomi dar prie§ suteikiant
teises, ir i$ Siostmuostatos,ketvittos pastraipos, pagal kurig pratgsimo procedira
pradedama ne‘w¢éliau kaip likus dvejiems metams iki teisiy galiojimo pabaigos. I§
tikryjy tuo atwvejuydart teisiy, galiojimo laikotarpis baigiasi anksé¢iau nei po dvejy
mety nuo EERK direktyvos jsigaliojimo, tokio laikotarpio uztikrinti nejmanoma.

Be to,\SiSnteismas Klausia, ar, atsizvelgiant | EERK direktyvos 50 straipsnio
1 dalies nuostatg, aplinkybé¢, kad galimybé pratesti teisés galiojimag buvo aiskiai
atmesta$ios teises pasibaigimo metu galiojusiuose teisé€s aktuose, gali turéti jtakos
sprendimui de¢l pratesimo.

Jei atsakymas j klausimg, ar EERK direktyva taikoma iki Sios direktyvos
jsigaliojimo suteikty RS individualaus naudojimo teisiy pratgsimui, bty
neigiamas, Upravno sodisce klausia, ar prireikus reikia uztikrinti tokj patj poveiki,
koks numatytas Sioje direktyvoje, remiantis teisés suteikimo momentu galiojusia
taisykle, jtvirtinta Leidimy direktyvos 5 straipsnio 3 dalyje, pagal kurig teisés
galiojimo trukmé turi atitikti paslaugos pobiidj, arba atsizvelgiant | tai, kad
investicijoms amortizuoti reikia pakankamai laiko, jeigu §i nuostata yra
besalygiska bei aiski ir pagal ja nereikia priimti jokio Sgjungos institucijy ar
valstybiy nariy akto. IS tikryjy Upravno sodisce zinoma Teisingumo Teismo
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jurisprudencija, kaip antai Sprendimas C-205/20, kuriame jis nurodé, kad
Direktyvos 2014/67 20 straipsnio nuostata, pagal kuria numatytos finansinés
sankcijos turi biiti veiksmingos, proporcingos ir atgrasancios, turi tiesioginj
poveiki. AiSkumo ir besglygiSkumo poziiiriu tinkamumo ir proporcingumo
sgvokos yra panaSios. Tuo atveju, jei turéty buti taikomos minétos Leidimy
direktyvos arba Leidimy direktyva i§ dalies keiCiancios direktyvos nuostatos,
praSyma priimti prejudicinj sprendima pateikgs teismas kelia klausimag, kokie
kriterijai turéty biiti taikomi pratgsiant individualios teisés naudoti RS galiojima.
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