
Asia T-269/02 

PepsiCo, Inc. 

vastaan 

sisämarkkinoiden harmonisointivirasto 
(tavaramerkit ja mallit) (SMHV) 

Yhteisön tavaramerkki — Väitemenettely — Hakemus sanamerkin RUFFLES 
rekisteröimiseksi yhteisön tavaramerkiksi — Aikaisempi kansallinen sanamerkki 

RIFFELS — Vieläkin aikaisempi kansallinen sanamerkki RUFFLES — Kansallisten ja 
yhteisön tavaramerkkien samanaikainen olemassaolo ja samanarvoisuus 

Yhteisöjen ensimmäisen oikeusasteen tuomioistuimen tuomio (viides jaosto) 
21.4.2005 II - 1343 

Tuomion tiivistelmä 

Yhteisön tavaramerkki — Yhteisön tavaramerkin määritelmä ja hankkiminen — Suhteelliset 
hylkäysperusteet — Väite, jonka on tehnyt sellaisen aikaisemman tavaramerkin haltija, joka 
on sama tai samankaltainen kuin haettu tavaramerkki ja joka on rekisteröity samoja tai 
samankaltaisia tavaroita tai palveluja varten — Sen, että tavaramerkin hakija on sellaisen 
kansallisen tavaramerkin haltija, joka on sama kuin haettu tavaramerkki ja aikaisempi kuin 
väitemenettelyn kohteena oleva yhteisön tavaramerkki, vaikutus 
(Neuvoston asetuksen N:o 40/94 8 artikla) 
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Asetuksen N:o 40/94 42 artiklaan ja sitä 
seuraaviin artikloihin perustuvassa väiteme
nettelyssä, joka on pantu vireille yhteisön 
tavaramerkin rekisteröintiä vastaan, väitteen 
hylkäämistä ei voida perustaa pelkästään 
siihen, että yhteisön tavaramerkin hakijan 
hallussa on sellainen riidanalaista kansallista 
merkkiä aikaisempi kansallinen tavara
merkki, joka on samanlainen haetun 
yhteisön tavaramerkin kanssa. Hakijan pitää 
lisäksi todistaa, että se oli saanut riidanalai
sen kansallisen tavaramerkin mitätöidyksi 
toimivaltaisessa kansallisessa viranomaisessa. 

Kansallisen tavaramerkin pätevyyttä ei näet 
voida riitauttaa yhteisön tavaramerkin rekis

teröintimenettelyssä vaan ainoastaan kysei
sessä jäsenvaltiossa vireille pannussa 
mitätöintimenettelyssä. Vaikka sisämarkki
noiden harmonisointiviraston (tavaramerkit 
ja mallit) tehtäviin kuuluukin väitteen tekijän 
esitettäväksi kuuluvan näytön perusteella 
tarkistaa, onko väitteen tueksi vedottu kan
sallinen tavaramerkki olemassa, sen tehtäviin 
ei kuulu ratkaista tämän merkin ja toisen 
merkin välistä ristiriitaa kansallisella tasolla, 
sillä tällaisen ratkaisun tekeminen kuuluu 
kansallisten viranomaisten toimivaltaan. 

(ks. 25 ja 26 kohta) 
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