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Europos Sajungos veikimo 267 straipsnio [pirmos pastraipos] b punktg, kad Sis
iSaiSkinty [2006 m. lapkri¢io 28 d.] Tarybos direktyvos 2006/112/EB [dél
pridétinés vertés mokescio bendros sistemos] 132 straipsnio 1 dalies ¢ punkts.

Kuria (AukscCiausiasis Teismas) praso Teisingumo Teismo priimti prejudicinj
sprendima Siuo klausimu:

Ar [2006 m. lapkri¢io 28 d. Tarybos direktyvos 2006/112/EB dél pridétinés
vertés mokescio bendros sistemos] 132 straipsnio 1 dalies ¢ punktas turi bati
aiSkinamas taip, kad PVM yra neapmokestinama paslauga, kufig:[draudimo
bendrové] naudoja:

—  apdraustajam diagnozuotos sunkios ligos diagnozeés, tikslumui
patikrinti, ir
—  geriausioms jmanomoms sveikatos prieziiros paslaugoms_apdraustojo

gydymo tikslais rasti, ir

—  jei tai numatyta draudimo liudijime (ir jei apdraustasis to praso),
uztikrinti, kad sveikatos priezitiros, paslaugos® biity teikiamos
uzsienyje?

<...> [nacionalinés proceso teisé€s fiwostatos]

Pagrindimas

Pagrindinés bylos faktinés aplinkybés

[1]

Nuo 2012 my, rugs¢joumen. draudimo bendrové pareiskéja platina jvairius
sveikatos i, gyviybes,draudimo produktus, pagal kuriuos ji jsipareigoja tam
tikromissalygomisyuZtikrinti sveikatos priezitiros paslaugas uzsienyje, jei
apdraustasis, suserga viena i§ Siy penkiy sunkiy ligy: véziu, prireikus
Suntayimo, operacijos, esant Sirdies voztuvy sutrikimy, prireikus
neurochirurginés operacijos ir gyvo donoro organy bei audiniy
transplantacijos. Dokumente ,,Specialiosios Best Doctors® sveikatos
draudimo salygos®™ (toliau — specialiosios salygos) iSdéstytos specialigsias
draudimo liudijimo salygas apibréziancios taisyklés. Pagal specialiyjy
saglygy 4 punkto apapunktj, norint pasinaudoti sveikatos prieziliros
paslaugomis uZzsienyje, pirmiau bitina pasinaudoti InterConsultation (toliau
— IC) (arba gauti ,antrgja gydytojo iSvada®, kaip nurodyta specialiosiose
salygose). FindBestCare (toliau — FBC) yra sveikatos priezitiros paslaugy
uzsienyje dalis. Specialiyjy salygy 2 punkto p papunktyje pateikiamas IC
aprasymas, S§io dokumento 2 punkto m papunktyje pateikiama FBC
apibréztis, o jo 13 punkte aprasomi prasymo skirti draudimo i§moka teikimo
procediiros etapai.



[2]

[3]

[4]

[5]

[6]

[7]
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Siekdama teikti draudimo paslaugas, 2012 m. rugséjo 13 d. pareiskéja
sudaré bendradarbiavimo sutartj (toliau— bendradarbiavimo sutartis) su
tarptautinei Best Doctors® jmoniy grupei priklausancia Ispanijos nare Best
Doctors Espafia, S.A.U. (toliau— Ispanijos bendrové) dél naudojimosi
patentuota medicinos informacija paslaugos. Pagal Sig sutart] vadinamasias
,,Best Doctors paslaugas* sudaro du elementai: IC ir FBC. Pagal IC Best
Doctors® gydytojai, remdamiesi jiems pateiktais dokumentais, perzitiri
apdraustojo medicinos informacija, sickdami patikrinti, ar jis turi teis¢ j
draudimo iSmokas. Sutartyje numatyta, kad iSmokos nemokamos susirgus
umia liga arba kita liga, kurios dar netyré ,,vietos* sveikatos priezitiros
specialistas. Teikdama FBC paslaugg Ispanijos bendrovg, jei“apdraustojo
turimas draudimas suteikia tokias iSmokas, apdraustojo vardu organizuoja
priémimg pas sveikatos prieziliros paslaugy teikéjus, organizuoja gydyma
(priemimg ir vizitus), apgyvendinimg viesbutyje ir\keliongs uztikrina
pagalbos teikima ir tikrina, ar skirtas tinkamas gydymas. Be to; pagal sutartis
su sveikatos prieziliros paslaugy teikéjais 4i» organizuoja ‘gydymo iSlaidy
tvarkymg ir apmokéjima. Ji nepadengia n€i kelionés, ir ‘apgyvendinimo, nei
sveikatos priezitros iSlaidy. FBC gmegali buti naudojamas gydymui
Vengrijoje (bendradarbiavimo sutarties'A priedo 12 punktai).

Pagal bendradarbiavimo sutartj pareiskéja moka meting draudimo jmoka uz
Best Doctors paslaugas wz kiekviena apdraustgjj; draudimo jmokos
mokamos tokiu pat daznumuw, kaip 1ty apdraustyjy draudimo jmokos
(bendradarbiavimo sutarties E punktas):

2012 m. spalio-gruodzio mén. WIspanijos bendrové iSrasé tris saskaitas
fakturas del atlygio uz paslaugas;uz kurias pareiskéja nebuvo sumokéjusi
pridétinés vertes mokescio (PVM).

Nagrin¢jamu Jaikotarpiu pareiskeja dar nesinaudojo Ispanijos bendroveés
teikiama Best{Dogtors® paslauga, tac¢iau privaléjo mokéti draudimo jmokas;
Sig pareigg ji fuykde:

2016un. ‘geguzés S5 d. sprendimu <...> po Nemzeti Ado- és Vamhivatal
KiemeltAdo- és Vamigazgatésdga (Nacionalinés mokesCiy ir muity
administracijos regioniné mokes¢iy ir muity direkcija, Vengrija <...>)
pareiskejos, kaip grupés atstovés mokesciy tikslais, atlikto a posteriori PVM
deklaracijy patikrinimo laikotarpiu nuo 2012 m. geguzés 1 d. iki 2012 m.
gruodzio 31d., pareiSk¢jai buvo nurodyta sumokeéti 1059 000 forinty
mokesciy skirtuma, 529 000 forinty mokesting bauda, 178 000 forinty
delspinigius ir 20 000 forinty bauda uz mokestiniy prievoliy nevykdyma.

2016 m. lapkri¢io 14 d. sprendimu <...> Kkita administracinio proceso Salis,
iSnagrinéjusi skundg dél pirmosios instancijos sprendimo, jj i$ dalies pakeite,
t. y. mokestinés baudos sumg sumazino iki 376 000 forinty, o likusig
[gin¢ijamo sprendimo] dalj paliko nepakeista.
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Kita administracinio proceso Salis savo sprendimg grindé 2006 m. lapkri¢io
28d. Tarybos direktyvos 2006/112/EB dél pridétinés vertés mokescio
bendros sistemos (toliau — PVVM direktyva) 132 straipsnio 1 dalies ¢ punktu,
az altalanos forgalmi adordl szol6 2007. évi CXXVII. torvény (2007 m.
Pridétinés vertés mokescio jstatymas Nr. CXXVII, toliau — PVM jstatymas)
37 straipsnio 1 dalimi, 60 straipsnio 1 ir 2 dalimis, 65 straipsniu,
82 straipsnio 1 dalimi, 85 straipsnio 1 dalies ¢ punktu, 120 straipsnio
b punktu ir 140 straipsnio apunktu bei Europos Sajungos Teisingumo
Teismo sprendimais D., C-384/98; Kigler, C-141/00, ir Ambrumenil ir
Dispute Resolution Services, C-307/01.

Pagal motyvuojamosios dalies 2 punkta, dél kurio kilo ‘gincas, Ispanijos
bendrovés pareiSkéjai  suteikta paslauga neatitinka PVMy, jstatymo
85 straipsnio 1 dalies ¢ punkte numatyty neapmokestinimoyP VM _salygy;nes
trijose saskaitose faktirose nurodytos sumos reiSkia tamitikrg fiksuota
mokestj, kuris tiesiogiai neatitiko faktiskai ‘suteiktywnasmens ‘sveikatos
priezitiros arba ligos diagnozavimo, stebéjimo,ar gydyme, paslaugy. Teikiant
IC paslauga, ankstesniy medicinos dokumenty ‘perzitita siekiama patikrinti,
ar apdraustasis turi teis¢ | sveikatos prieziliros paslaugas, uzsienyje, o tam
keliama iSankstiné salyga— gauti anttgjgs,gydytejo iSvada. Ispanijos
[bendrové] neatlieka tyrimy diagnozei mustatyti, “taip pat neteikia gydymo
paslaugy, bet, remdamasi amkstesniais medicines dokumentais, perzitri ir
vertina tokiy tyrimy ir gydymo tezultatus;isickdama nustatyti, ar pasitvirtino
kliento draudimo rizika. Ispanijos ‘bendrové tiria, vertina ir Kkartais
organizuoja sveikatos peiezitros paslaugas, taciau jy neteikia, nestebi ir
negydo sveikatos sutrikimy, o Si0s paslaugos (tiek kartu, tiek atskirai) negali
biti laitkomos™ gydymu. “Atsizvelgiant | saskaitose faktiirose nurodyta
pagrindinj ekenominig “sanderio tiksla, teikiamos paslaugos negali biti
priskiriafos,prie,ncapmokestinamy sveikatos priezitiros paslaugy; i§ esmés
tai yra ekspertiné it organizaciné veikla, todél pareiskéja privalo sumokeéti
752 000 formty PVAM:

Savo skundewdel mokesciy administratoriaus sprendimo pareiskéja teige, kad
Stunstitucija klaidingai kvalifikavo Ispanijos bendrovés suteiktas paslaugas,
nes\BestuDoctors® ne tik vertina medicinos dokumentus, bet ir atlieka
papildemus tyrimus (pvz., atsiysty audinio méginiy histologinj tyrimg), be
to, jos paslaugos taip pat apima geriausiy uzsienio medicinos specialisty
paieska ir jy iSvady gavimg; vadinasi, tokiy paslaugy tikslas — iSgydyti
pacientg ir uztikrinti kuo veiksmingesnio gydymo jam suteikimg. IC yra ne
administraciné pareiga, o esminis paslaugos, patenkancios ] draudimo
paslaugas, elementas, kurio pagrindu gydytojas ar iSvadg rengianti gydytojy
grupé nustato diagnoze¢. Svarbiausias Best Doctors® teikiamy paslaugy
elementas — sveikatos sutrikimy ir ligy diagnozé, kuri atitinka PVM
direktyvos 132 straipsnio 1 dalies ¢ punkte pateikta sveikatos priezitiros
paslaugy savoka, todél yra neapmokestinama PVM.
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Pirmosios instancijos teismas pripazino pareiskéjos skundg i§ dalies pagristu
ir nurodé mokes¢iy administratoriui pradéti naujg procediirg. Tas teismas,
remdamasis teismo medicinos eksperto i§vada, parengta atsizvelgiant ; Best
Doctors® parengtas ir tiriamojo laikotarpio pabaigoje pateiktas medicinos
ataskaitas, nusprendé, kad Best Doctors® teikiamos IC paslaugos yra
tiesiogiai ir nedviprasmiskai (taip pat ir praktiskai) skirtos ne tik riipintis
asmeny sveikata, bet ir jy sveikatai gerinti, taip pat ligoms diagnozuoti ir
gydyti. Jis taip pat nusprendé, kad sutartys ir specialiosios salygos
nepatvirtina mokes¢iy administratoriaus nuomones, kad pagrindinis IC
tikslas buvo parengti ekspertizés iSvada, kuri atsakyty i (klausima, ar
apdraustasis turi teis¢ | vélesnes draudimo iSmokas. Pirmosiosyinstancijos
teismas nurodé mokesCiy administratoriui per naujg procediirg athikti
papildomus patikrinimus.

Abi Salys kasacine tvarka apskundé pirmosios instangijositeismo sprendima
Kuria (Auksciausiasis Teismas).

Savo kasaciniame skunde kita administracinie, proceso “$alis, remdamasi
Teisingumo Teismo sprendimu Unterpertinger (C-212/0%), tvirtina, kad Best
Doctors® paslaugos yra tik netiesiogiai /susijusios su gydymo tikslu,
vadinasi, negali biiti laitkomos neapmokestinamomis. Ji teigia, kad Ispanijos
bendrové neatliko fiziniy asmeny diagnozeés, jais nesirtipino, taip pat neteike
jiems gydymo ar sveikatos prieziiiros,paslaugys

Savo priesprieSiniame kasaciniame skunde pareiskéja teigia, kad pirmosios
instancijos teismds, nepagristaiyjvertino jrodymus, nes, remiantis jais ir
atsizvelgiant jgTeisingumo Teismo sprendimus Verigen Transplantation
Service Interpational, C+156/09wir CopyGene, C-262/08, i nurodymuose dél
naujos preeedures iSdestytus klausimus galima atsakyti taip:

1) «teismui pateikta ekspertizés iSvada patvirtina, kad IC yra tiesiogiai ir
nedviprasmiskai ‘skirta diagnozei atlikti, t.y. kad jos paskirtis yra
gydomoji, ‘todel ji atitinka materialinj neapmokestinamy sveikatos
priczitirosypaslaugy reikalavima,

1), “bendradarbiavimo sutarties ir specialiyjy salygy (kartu su jy priedais)
ai§kinimas leidzia atskleisti teisiniy santykiy turinj; jy pagrindu Best
Doctors® teikia apdraustajam IC paslaugg (t. y. draudimo iSmokg), o
FBC teikiama nustacius diagnozg, ir yra neprivaloma ir diagnozavima
tik papildanti veikla; uz Best Doctors® paslaugas taikomas vienodas
ikainis,

Iii) pareiskéjos pateikta informacija ir duomenys rodo, kad IC paslauga yra
lemiamas draudimo paslaugos elementas, o FBC yra tik antraeilé Sios
paslaugos dalis. IS to, kas pirma iSdéstyta, galima daryti vienareikSme
iSvada, kad IC, kaip esminis Best Doctors® teikiamy kompleksiniy
paslaugy elementas, tiesiogiai ir nedviprasmiskai atitinka gydymo
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tikslg, todél laikytina PVM neapmokestinama sveikatos priezitiros
paslauga. MokesCiy administratorius neprivalo pateikti papildomy
jrodymuy.

[15] ReikSmingos Sajungos teisés nuostatos

2006 m. lapkricio 28 d. Tarybos direktyva 2006/112/EB dél pridétinés vertés
mokescio bendros sistemos (PVM direktyva)

2 SKYRIUS

Tam tikros su visuomenés interesais susijusios veiklos neapmokeéstinimasgPV-M
132 straipsnis

1.  Sandoriai, kuriy valstybés narés neapmokestina,P VIMe

a) paslaugy, iSskyrus keleiviy gabenimo (ir telekomunikacijy paslaugas,
teikimas ir su tuo susijusiy prekiy tiekimas, kansj tiekima ir teikima vykdo vieSojo
pasto tarnybos;

b) ligoniniy ir sveikatos priezitiro§, bei glaudziai suyja susijusi veikla, kai ja
vykdo vieSosios teisés reglamentuojamos jstaigos arba, tokiomis pat socialinémis
salygomis, kokios taikomos vieSosios,teisés reguliuejamoms jstaigoms, ligoninés,
gydymo ar diagnozavimo centrai bei kitos, panasaus pobtdzio deramai pripazintos

jstaigos;

c) sveikatos priezilrosWpaslaugy, Kurias teikia gydytojai bei paramedikai,
teikimas, kaip jj apibréziaatitinkama valstyb¢ nare;

[16] Reik$mingosinacionalinés teisés nuostatos

2007.evi EXXVII torvény = az altalanos forgalmi adérdl (2007 m. Pridétinés
vertés,mokescioistatymas Nr. CXXVII)

VEhSKYRIUS

NEAPMOKESTINIMAS PVM

Su visuemenés interesais susijusios veiklos neapmokestinimas PVM
85 straipsnio 1 dalis

PVM neapmokestinama:

<...> [su byla nesusijusi nuostata]

b)  sveikatos prieziliros paslaugos, glaudziai su Siomis paslaugomis susijusios
suzeistyjy ir serganciyjy prieziliros ir transportavimo paslaugos, taip pat su
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tokiomis paslaugomis glaudziai susijusiy prekiy tiekimas, kai jas tiekia sveikatos
priezitiros paslaugas teikiantys vieSojo sektoriaus subjektai;

c)

sveikatos prieziliros paslaugos, taip pat glaudziai su Siomis paslaugomis

susijusios suzeistyjy ir serganciyjy priezitros paslaugos, kai jas teikia sveikatos
priezitiros (jskaitant homeopatijg) paslaugas teikiantys subjektai.

Procesas Kuria (Auks$¢iausiasis Teismas)

[17]

[18]

[19]

[20]

Kasaciniame S$aliy iniciatyva pradétame procese Kduria (Auksciausiasis
Teismas) turi nuspresti, ar Ispanijos bendroves pareiskéjaisuteiktagpaslauga
neapmokestinama PVM pagal PVM direktyvos 132 straipsnio 1 dalies
C punkta.

Pagal Teisingumo Teismo jurisprudencija PVM “direktyvoje, (i, anksCiau
galiojusioje Sestojoje direktyvoje) numatytadabaiyplati, PV, tatkymo sritis,
taCiau tam tikros veiklos raSys PVM “meapmekestinamos. Minétas
neapmokestinimas yra savarankiska Europes Sajungos ‘teises sgvoka, kurios
tikslas — iSvengti skirtumy taikanty PVIM ‘sistemay, skirtingose valstybése
narése. Sio neapmokestinimo PVIM tikslas™—"atleisti ‘huo $io mokeséio tik
Sioje direktyvoje nurodytas ir iSsamiaidapraSytas Su visuomenés interesais
susijusias veiklos riisis. “Martojamos,, savokes, kuriomis apibréziami
neapmokestinimo atvejai, turi biiti JaiSkinamos siaurai, kadangi jos yra
bendrojo principo, pagal kurj PVM apmokestinamos visos apmokestinamojo
asmens uz atlygj tickiamosyprekés ir tetkiamos paslaugos, iSimtys. Vis délto
Sios sgvokos aiSkintinos atsizvelgiant | neapmokestinimo tikslus ir mokesciy
neutralumo principo, biudingo bendrai PVM sistemai, reikalavimus, kartu
uztikrinant neapmokestinimo PVM nuostaty veiksminguma.

IS Europos,Sajungos, Teisingumo Teismo jurisprudencijos matyti, kad PVM
direktyves 132 straipsnio 1 dalies b punktas [arba anksCiau galiojusios
Sestosios' direktyvos) 13 straipsnio A skirsnio 1 dalies b punktas] yra skirtas
ligonin¢je, teitkiamoms gydymo paslaugoms, o §ios nuostatos c punktas
skirtas'me Sigje sistemoje teikiamoms sveikatos priezitiros paslaugoms (t. Y.
paslaugy teikejo ar paciento gyvenamosios vietos adresu ar bet kurioje kitoje
vietoje). PVM direktyvos 132 straipsnio 1 dalies ¢ punkte vartojama sgvoka
w,medicininés priezitiros paslaugos® taip pat apima paslaugas, skirtas ligoms
arysveikatos sutrikimams diagnozuoti, stebéti ir (esant galimybei) gydyti;
taCiau tai nebitinai reiSkia, kad paslaugos gydymo tiksla reikia suprasti itin
siaurai.

Pagal jurisprudencija PVM neapmokestinami darbdaviy ar draudimo
bendroviy pavedimu atlickami fiziniy asmeny sveikatos patikrinimai,
darbdaviy ar draudiky pavedimu atliekamas kraujo ar kity méginiy émimas
virusams, infekcijoms ar kitoms ligoms nustatyti arba tinkamos sveikatos
buklés pazymy, pavyzdziui, keliauti, iSdavimu, jei Siomis paslaugomis
pirmiausia siekiama apsaugoti atitinkamo asmens sveikata (byla
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Ambrumenil ir Dispute Resolution Services, C-307/01). PVM
neapmokestinamos paslaugos (iSskyrus bendrg sveikatos prieziiirg ir pagalba
namuose), susijusios su sveikatos priezitira, kurias teikia ambulatorines
sveikatos prieziiiros paslaugas teikiancios akcinés bendrovés (jskaitant
sveikatos priezilira namuose paslaugas, kurias teikia kvalifikuoti slaugytojai
(byla Kigler, C-141/00), taip pat telefonu teikiamos paslaugos, kurias
sudaro konsultacijy dél sveikatos ir ligy teikimas, jei jomis siekiama
gydymo tikslo (byla X (Konsultacijy telefonu neapmokestinimas PVM),
C-48/19).

Vis délto Europos Sajungos Teisingumo Teismas nusprende, kad nuo
mokescCio neatleidziamas medicinos iSvady rengimas ar gydytojo suteiktos
paslaugos, siekiant patikrinti, ar yra jvykdytos teisés @ktuose,arba sutartyje
nustatytos salygos ar salygos, bitinos konkretaus®, fizinio “asmens
reikalavimams jvairiose procediirose jvertinti (pavyzdziui, byla‘Finanzamt
D, C-657/19). PVM apmokestinamas medicinos ‘pazymy apieé» asmens
sveikatos biikle iSdavimas, be kita ko, spfendziantydelvkare pensijos (byla
Ambrumenil ir Dispute Resolution Services, ‘€-307/01)“arba invalidumo
pensijos skyrimo (byla Unterpertinger, "€-212/01), pazymy, tiesiogiai
nesusijusiy su sveikatos priezitros veikla' (pavyzdziui, byla CopyGene,
C-262/08 (kamieniniy lgsteliy banke,veikla)yarbabyla PFC Clinic, C-91/12
(estetinés ar plastinés procediiros))sar pazymy asmens civilinei atsakomybei
nustatyti ir Zalai bylose d¢l asmens suzalejimo jvertinti iSdavimas, taip pat
medicinos iSvady, pagristy medieinos ataskaitomis ir tyrimais, taciau
neatlickant medicinds, tyrimy, teikimas arba medicinos tyrimy [vykdymas]
siekiant iSduoti teismoymedicines ckspertizés iSvadas bylose dél teismo
procese dalyvaujancigyasmeny profesinio aplaidumo (byla Ambrumenil ir
Dispute  Reselutionw, Services,  C-307/01). Nuo mokes¢iy taip pat
neatleidziamos “asmeny ‘genetinio polinkio sirgti tam tikromis ligomis
nustatyme, taikant “bioleginius tyrimus paslaugos (byla D., C-384/98) arba
mitybosipriezitirosypaslaugos (byla Frenetikexito, C-581/19).

Sigje bylojewmagrifi¢jamu atveju draudimo rizika apima sunkig apdraustojo
liga, ‘mirtfur draudimo liudijimo galiojimo pabaiga. Draudimo bendrovés
(pareiskejos) ‘atsakomybé apima apdraustajam suteiktas sveikatos prieziiiros
paslaugas uzsienyje ir Siam gydymui reikalingas organizacines uzduotis.
Pareiskéjai suteikta PVM neapmokestinama paslauga yra draudimo
paslaugos, kurig ji teikia apdraustam pacientui, dalis ir pagal draudimo
liudijimg galutinis pareiskéjos teikiamos paslaugos tikslas — suteikti
apdraustajam galimybe susirgus tam tikromis ligomis pasinaudoti Ispanijos
bendrovés organizuojamomis sveikatos prieziiiros paslaugomis uzsienyje,
siekiant diagnozuoti, stebéti ir iSgydyti apdraustojo ligg. Draudimo
bendrovés gauta paslauga yra Sio sudétingo skirtingy sutar¢iy tinklo dalis,
todél, byla nagrinéjancios Kuria (Auksciausiasis Teismas) kolegijos
nuomone, klausimg, ar paslauga neapmokestinama, reikéty spresti
atsizvelgiant | jas.
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[23] Atsizvelgiant | tai, kad sveikatos priezitiros paslaugos, suteiktos pagal
draudimo iSmokas, taip pat skirtos sveikatos sutrikimams diagnozuoti,
stebéti ir (kiek jmanoma) gydyti, ir remiantis bendra Teisingumo Teismo
jurisprudencijos  (bylos M. Unterpertinger,  C-212/01;  Verigen
Transplantation Service International, C-156/09; CopyGene, C-262/08; D.,
C-384/98; Kugler, C-141/00; Ambrumenil ir Dispute Resolution Services,
C-307/01; X (Konsultacijy telefonu neapmokestinimas PVM), C-48/19;
Peters, C-700/17; Belgisch Syndicaat van Chiropraxie ir kt., C-597/17;
Frenetikexito, C-581/19; Finanzamt D, C-657/19; <...> FC Clinic, C-91/12;
Klinikum Dortmund, C-366/12; Solleveld ir van den Jout-van Eijnsbergen,
C-443/04 ir C-444/04, ir Future Health Technologies, C-86/09) apzvalga,
byla nagrinéjanti Kiria (Auksciausiojo Teismo) teis¢jy kKelegija laikosi
nuomones, kad, atsizvelgiant ] Sios bylos faktinesyaplinkybes, reikia
papildomai isaiskinti PVM direktyvos 132 straipsnio 1 dalies ¢ punkta:

[24] [pakartotinai iSdéstytas rezoliucingje dalyje pateiktas prejudicinis,klausimas]
[25] [nacionalinés proceso teisés nuostatos]
Budapestas, 2021 m. birzelio 17 d.

<...> [parasai]



