QUICK MOD KHIM (QUICK)

RETTENS DOM (Fjerde Afdeling)
27. november 2003 *

I sag T-348/02,

Quick restaurants SA, Bruxelles (Belgien), ved avocat L. Van Bunnen, og med
valgt adresse i Luxembourg,

sagseger,

mod

Kontoret for Harmonisering i det Indre Marked (Varemzrker og Design) (KHIM)
ved A. Rassat og S. Laitinen, som befuldmzgtigede,

sagsogt,

angdende en pdstand om delvis annullation af afgarelse truffet den 17. september
2002 af Andet Appelkammer ved Kontoret for Harmonisering i det Indre Marked
(Varemeerker og Design) (sag R 1117/2000-2) vedrerende registrering af ordet
Quick som EF-varemerke annulleres delvist,

+ Processprog: fransk.
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har

DE EUROPAISKE FALLESSKABERS RET I FORSTE INSTANS
(Fjerde Afdeling)

sammensat af afdelingsformanden, V. Tiili, og dommerne P. Mengozzi og
M. Vilaras,

justitssekreteer: assisterende justitssekreteer B. Pastor,

pé grundlag af den skriftlige forhandling og efter retsmedet den 10. juli 2003,

afsagt folgende

Dom

Sagens baggrund

Den 4. oktober 1996 indgav sagsegeren en ansggning om registrering af et EF-
varemzrke til Kontoret for Harmonisering i det Indre Marked (Varemarke og
Design) (herefter »Harmoniseringskontoret«) i medfer af Ridets forordning (EF)
nr. 40/94 af 20. december 1993 om EF-varemzrker (EFT 1994 L 11, s. 1), som

sndret.
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2 Det varemeerke, som registreringsansegningen vedrerer, er nedenstiende mzrke,
der pé ansegningsblanketten er betegnet som »figurmaerke«:

Quick

3 De varer og tjenesteydelser, som registreringsansggningen vedrerer, henhorer
under klasse 29-32 og 42 i Nice-arrangementet af 15. juni 1957 vedrerende
international klassificering af varer og tjenesteydelser til brug ved registrering af
varemerker, som revideret og ndret, og svarer til folgende beskrivelse for hver af
disse klasser:

— klasse 29: »Ked, fisk, fjerkre og vildt; kedekstrakter; konserverede, torrede
og kogte frugter og grentsager; geléer, syltetej, frugtsauce; z2g, mzlk og andre
mejeriprodukter, spiselige olier og spisefedt; konserves af naeringsmidler
indeholdt i denne klasse; pickles; neeringsmidler, tilberedte maltider og retter
indeholdt i denne klasse.«

— klasse 30: »Kaffe, te, kakao, sukker, ris, tapioka, sago, kaffeerstatning; mel og
nezringsmidler af korn, bred, kiks, kager, konditori- og konfekturevarer,
spiseis, honning, sirup; geer, bagepulver, salt, sennep; peber, eddike, herunder
vineddike, saucer (krydrede); salatdressinger; krydderier; rais; konserves af
neeringsmidler indeholdt i denne klasse; nringsmidler, tilberedte miltider og
retter indeholdt i denne klasse.«
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— klasse 31: »Landbrugs-, skovbrugs- og havebrugsprodukter samt korn (ikke
indeholdt i andre klasser), levende dyr, friske frugter og grentsager, fre og
sdszed, naturlige planter og blomster, neringsmidler til dyr, malt; naerings-
midler, tilberedte méltider og retter indeholdt i denne klasse.«

— klasse 32: »@, ale og porter; mineralvand og kulsyreholdige vande og andre
ikke-alkoholholdige drikke, saft og andre praeparater til fremstilling af drikke;
tilberedte drikke indeholdt i denne klasse. «

— klasse 42: »Distribution af naringsmidler og drikke tilberedt til indtagelse;
tesaloner, snackbarer, sandwichbarer, kantiner, pommes fritesboder, restau-
ranter, selvbetjeningsrestauranter, fastfoodrestauranter, drive-in-restauranter,
caféer og tilsvarende etablissementer; levnedsmiddelvirksomhed, tilberedte
maltider, retter og drikke til at tage med; catering.«

Ved afgorelse af 18. september 2000 afviste undersogeren i medfer af artikel 7,
stk. 1, litra b) og c), i forordning nr. 40/94 at registrere det pigeeldende
varemerke for alle de angivne varer og tjenesteydelser. Ifelge undersegeren bestir
det merke, som registreringsansegningen vedrerer, udelukkende af et udtryk, der
i omsaetningen kan tjene til at betegne de ovennevnte varers og tjenesteydelsers
beskaffenhed (quick = hurtig). Eftersom udtrykket »quick« praecist beskriver
arten af de pagzldende varer og tjenesteydelser, var undersegeren ligeledes af den
opfattelse, at det pigaldende maerke mangler fornedent seerpreeg for alle de varer
og tjenesteydelser, der er omfattet af varemaerkeansegningen.

Den 17. november 2000 paklagede sagsegeren i henhold til artikel 59 i forordning
nr. 40/94 undersggerens afgarelse til Harmoniseringskontoret. I klageskrivelsen
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begrensede sagsogeren rakkevidden af registreringsansegningen til kun at gzlde
de varer, der i ansggningen var angivet som henhgrende under klasse 29, 30, 31
og 32 i Nice-arrangementet,

Ved afgerelse af 17. september 2002 (herefter »den anfaegtede afgerelse«), der
blev meddelt sagsegeren den 7. oktober 2002, stadfestede Andet Appelkammer
undersggerens afgarelse, for sd vidt som denne afviste varemerkeregistreringen
for folgende varer:

— klasse 29: »Neringsmidler, tilberedte maéltider og retter indeholdt i denne
klasse. «

— klasse 30: »Kaffe, te, kakao, kaffeerstatning; nzeringsmidler, tilberedte
maltider og retter indeholdt i denne klasse.«

— klasse 31: »Tilberedte méltider og retter indeholdt i denne klasse. «

I denne forbindelse fandt appelkammeret i det vaesentlige, at det ansegte
varemerke manglede fornedent serprag i henhold til artikel 7, stk. 1, litra b), i
forordning nr. 40/94 for de pagzldende varer, eftersom varemeerket, nar det
anvendes pé disse, er egnet til straks at give den engelsksprogede forbruger det
indtryk, at der er tale om varer, der kan tilberedes og serveres hurtigt.
Appelkammeret var endvidere af den opfattelse, at tegnet Quick bestod af en
angivelse, der i omsetningen kan tjene til at betegne en vigtig egenskab ved de

II-5077



10

11

12

DOM AF 27.11.2003 — SAG T-348/02

pagzldende varer, nemlig den hurtighed, med hvilken de kan tilberedes og
serveres, og at dette tegn siledes ogsa har en beskrivende karakter i henhold til
artikel 7, stk. 1, litra c), i forordning nr. 40/94. Appelkammeret annullerede
derimod underspgerens afgarelse for sd vidt angdr de gvrige varer og tjeneste-
ydelser, der er omfattet af varemeerkeansegningen.

Retsforhandlinger og parternes pastande

Ved stevning indleveret til Rettens Justitskontor den 26. november 2002 har
sagsegeren anlagt denne sag.

Harmoniseringskontoret har indgivet sit svarskrift til Rettens Justitskontor den
26. februar 2003.

Ved skrivelse indleveret til Rettens Justitskontor den 17. marts 2003 har
sagsegeren i medfor af artikel 135, stk. 2, i Rettens procesreglement anmodet
om tilladelse til at indgive replik.

Den 25. marts 2003 besluttede Retten (Fjerde Afdeling), at yderligere udveksling
af processkrifter var uforneden, idet sagsageren kunne uddybe sine anbringender
og argumenter og kommentere Harmoniseringskontorets svarskrift under den
mundtlige forhandling.

P4 grundlag af den refererende dommers rapport har Retten (Fjerde Afdeling)
besluttet at indlede den mundtlige forhandling.
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Parterne har afgivet mundtlige indleeg og besvaret spergsmal fra Retten under
retsmedet den 10. juli 2003.

Sagsegeren har nedlagt felgende pastande:

— Konklusionen i den anfegtede afgorelse annulleres for s3 vidt som EF-
varemeerkeansggningen derved delvis afvises.

— I pvrigt stadfeestes afgorelsen.

— Harmoniseringskontoret tilpligtes at betale sagens omkostninger.

Harmoniseringskontoret har nedlagt folgende pastande:

— Frifindelse.

— Sagsegeren tilpligtes at betale sagens omkostninger.
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Retlige bemaerkninger

Indledende bemerkninger

Det skal bemzrkes, at der i denne sag er nedlagt pastand om delvis annullation af
den anfegtede afgorelse, idet den stadfester undersegerens afgerelse af
18. september 2000, for si vidt som denne sidstneevnte afgerelse afviser EF-
varemarkeansegningen med hensyn til de varer, der er neevnt i preemis 6 ovenfor,
og som henhgrer under klasse 29 og 30 i Nice-arrangementet.

I steevningen har sagsogeren fremsat et eneste anbringende om tilsidesattelse af
artikel 7, stk. 1, litra c), i forordning nr. 40/94. I besvarelse af et spergsmél fra
Retten har sagsegeren under retsmedet erkleret, at selskabet ikke gor et
anbringende geeldende om, at der foreligger en tilsideszttelse af artikel 7, stk. 3,
i forordning nr. 40/94, der vedrerer den situation, at det ansogte varemaerke har
faet fornedent serpreeg ved brug. Retten skal folgelig ikke tage stilling til
sporgsmalet om, hvorvidt det ansegte varemarke har faet fornedent saerpraeg ved
brug. Sagsegeren har dog anfert, at det ansegte varemeerke — i det omfang det er
delvis sammenfaldende med selskabets navn — har erhvervet en anden betydning
(secondary meaning), der efter sagsagerens opfattelse er et element, der skal tages i
betragtning ved bedemmelsen af, om det pdgzldende varemeerke har det
fornedne sarpraeg, uanset at sagsegeren ikke formelt i stazvningen har gjort et
anbringende gaeldende om tilsidesattelse af artikel 7, stk. 1, litra b), i forordning
nr. 40/94.

II - 5080



18

19

QUICK MOD KHIM (QUICK)

Anbringendet om tilsidescettelse af artikel 7, stk. 1, litra c), i forordning nr. 40/94.

Parternes argumenter

Sagsegeren er af den opfattelse, at appelkammeret har anlagt en urigtig
fortolkning af artikel 7, stk. 1, litra c), i forordning nr. 40/94. Sagsegeren har i
denne forbindelse anfert, at denne bestemmelse loyalt gengiver indholdet af
artikel 6e, punkt B, nr. 2, i Pariserkonventionen af 20. marts 1883 om beskyttelse
af industriel ejendomsret, som revideret i Stockholm den 14. juli 1967, der kun
gor det muligt at afvise registrering af merker, der »[...] udelukkende bestar af
tegn eller angivelser, som i omsztningen kan tjene til at betegne varernes art,
beskaffenhed, mengde, bestemmelse, verdi, oprindelsessted eller frembringelsens
tidspunkt«, Formalet med artikel 7, stk. 1, litra c), i forordning nr. 40/94 er
dermed ifolge sagsegeren at forhindre, at en enkelt virksomhed tilegner sig et ord,
der bor sta til radighed for alle, herunder den brede offentlighed, for pracist og
korrekt at betegne det, der szlges eller udbydes til salg under det omhandlede
tegn. Denne fortolkning kan i evrigt finde stotte i Domstolens dom af
20. september 2001, Procter & Gamble mod KHIM (sag C-383/99 P, Sml. I,
s. 6251, premis 37 og 39), og i Rettens dom af 27. februar 2002, Eurocool
Logistik mod KHIM (EUROCOOL) (sag T-34/00, Sml. II, s. 683, preemis 45),
samt i diverse afgorelser fra de nationale domstole.

Dette er imidlertid ikke tilfeeldet for s vidt angdr neeringsmidler, tilberedte
méltider, retter og drikke (salater, pommes frites-portioner eller andre retter, der
er tilberedt af ked, g eller af mejeriprodukter), der er forsynet med en emballage,
hvorpa tegnet Quick er pafert. I modsetning til det af appelkammeret anferte
udger dette et »suggestivt« tegn for sd vidt angar tilberedte retter, og det kan pa
ingen méde fortolkes som en angivelse af en »vigtig beskaffenhed ved de
pageldende varer, nemlig den hurtighed, med hvilken de kan tilberedes og
serveres« og saledes som et beskrivende tegn. Ordet »quick« har — nir det
forbindes med tilberedte retter — ifolge sagsogeren karakter af et frit pafund og er
fuldt ud egnet til at individualisere disse retter i forhold til lignende varer, der
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udbydes af konkurrenterne. Det stir ikke for en almindelig méde at beskrive
feerdigretter eller deres egenskaber pa. Sagsegeren har desuden gjort gaeldende, at
den hurtighed, med hvilken de pagzldende varer kan tilberedes, som ordet Quick
leder tankerne hen p3, ikke har nogen indflydelse pd selve egenskaberne ved
neeringsmidler, der er forarbejdet og serveret. Uanset om de tilberedes og serveres
hurtigt eller langsomt, har salater eller pommes frites nemlig det samme udseende
og den samme smag.

Harmoniseringskontoret har henvist til retspraksis, hvoraf det fremgar, at det
folger af artikel 7, stk. 1, litra c), sammenholdt med artikel 12 i forordning
nr. 40/94, at »formélet med forbuddet mod at registrere tegn eller angivelser, der
er udelukkende beskrivende [...] er at forhindre, at der registreres tegn eller
angivelser som varemsrker, der pd grund af deres lighed med almindelige méader
at beskrive de pagaldende varer eller tjenesteydelser eller deres egenskaber p4,
ikke kan opfylde funktionen om at identificere den virksomhed, der markedsferer
dem, og som derfor ikke har det sarprag, som denne funktion forudsetter [...]«
(dommen i sagen Procter & Gamble mod KHIM, przemis 37). I henhold til denne
praksis henhgrer desuden under artikel 7, stk. 1, litra c), i forordning nr. 40/94
kun sidanne tegn og angivelser, der i den normale sprogbrug fra forbrugerens
synsvinkel — enten direkte eller ved henvisning til en af dens vasentligste
egenskaber — kan betegne en vare eller en tjenesteydelse som den, der er indgivet
til registrering (dommen i sagen Procter & Gamble mod KHIM, praemis 39).

Under disse omstaendigheder og szrlig henset til den omstandighed, at sagsogeren
ikke har bestridt hverken det semantiske indhold af ordet »quick« pa engelsk eller
den omstendighed, at varemzrket Quick, som @nskes registreret, ikke indeholder
noget grafisk element, der varigt kan pavirke forbrugeren og adskille det fra et
ordmerke, afhenger vurderingen af det pigzldende meerkes beskrivende
karakter udelukkende af sporgsmalet om, hvorvidt udtrykket »quick« kan
opfattes som en normal made til at angive en af de omhandlede varers vasentlige
egenskaber pd engelsk.
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I denne forbindelse har Harmoniseringskontoret for det forste gjort gzeldende, at
de nzeringsmidler, for hvilke ansegningen er blevet afvist, har det til feelles, at de er
tilberedte. Det kan ganske vist ikke udelukkes, at visse af disse nzeringsmidler
(kaffe, kakao, cikorie i benneform og te i les vagt) kan udbydes under
omsteendigheder, der ikke indebzrer nogen form for tilberedelse eller hurtig
servering, og felgelig at varemeaerket Quick ikke er beskrivende for disse varer. Da
sagsegeren har ansegt om registrering af varemerket Quick for samtlige varer
inden for den pagezldende kategori uden at skelne mellem dem, har appelkam-
meret imidlertid med rette vurderet tegnet i forhold til disse kategorier, herunder
de af disse omfattede varer, der henherer under fast food-industrien (fast food
industry) (jf. i denne forbindelse Rettens dom af 7.6.2001, sag T-359/99, DKV
mod KHIM (EuroHealth), Sml. II, s. 1645, preemis 33, og af 20.3.2002, sag
T-355/00, DaimlerChrysler mod KHIM (TELE AID), Sml. I, s. 1939, praemis
34).

Harmoniseringskontoret har for det andet anfert, at ordet Quick, nir det
anvendes pd de bererte varer, hos den engelsksprogede forbruger frem for alt
fremkalder det indtryk, at disse varer kan forberedes og serveres hurtigt, idet
denne hurtighed — og dermed ogsd nemhed — meget vel kan teenkes at veare en
afgorende egenskab for den relevante kundekreds. Sagsogeren kan siledes ikke
med foje heevde, at den hurtige tilberedning, der beskrives ved det omhandlede
tegn, »ikke spiller nogen rolle i relation til resultatet eller i relation til de
omhandlede varers virkelige egenskaber«. Det er nemlig godtgjort, at den hurtige
(og nemme) tilberedelse kan udgere et kriterium for valget af varen, dvs. et
resultat, som forventes af de potentielle kebere af disse varer, i hvilket tilfeelde
dette kriterium rent faktisk udger en vasentlig egenskab, som alle nzringsmidler
ikke besidder. Det er sdledes af underordnet betydning, at varemsrket Quick
hverken beskriver de pageldende varers udseende eller smag.

Sagsegeren kan heller ikke med foje gore geldende, at varemzarket Quick blot
antydningsvis skulle give forestillinger om de tilberedte retter, der er omfattet af
registreringsansegningen. Ordet »quick« henviser pd ingen mdde indirekte til
visse egenskaber ved de pigeldende varer, og det budskab, som ordet er beerer af,
kreever ingen mental indsats hos de bererte forbrugere. Langt fra blot at give et
fingerpeg beskriver ordet »quick« direkte og gjeblikkeligt en vzesentlig egenskab
ved de pigaldende varer. Dette geelder s& meget mere, som det ved segninger pa
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internettet har vist sig, at mange internetsider inden for neeringsmiddelomradet
benytter udtrykket »quick« som en almindelig made til at betegne en afgerende
egenskab. Varemeerket Quick indgr saledes blandt de almindelige betegnelser for
de tilberedte nzeringsmidler, der er omfattet af registreringsansegningen.

Endelig har Harmoniseringskontoret anfert, at den anfagtede afgerelse er i
overensstemmelse med Harmoniseringskontorets faste praksis om at afvise
registrering af lovprisende udtryk inden for nzringsmiddelomridet (afgarelse
fra Harmoniseringskontorets Andet Appelkammer af 23.4.2002, QUICK, R
414/2001-2, og af 2.7.2001, PURE PROTEIN, R 680/1999-2, afgerelse fra Farste
Appelkammer af 30.4.2001, CREMINO, R 517/200-1).

Rettens bemeaerkninger

I henhold til artikel 7, stk. 1, litra c), i forordning nr. 40/94 er »varemerker, som
udelukkende bestar af tegn eller angivelser, der i omsetningen kan tjene til at
betegne varens eller tjenesteydelsens art, beskaffenhed, mangde, anvendelse,
veerdi, geografiske oprindelse, tidspunktet for varens fremstilling eller for
praestationen af tjenesteydelsen eller andre egenskaber ved disse« udelukket fra
registrering. I artikel 7, stk. 2, i forordning nr. 40/94 er det desuden fastsat, at »[s]
tk. 1 finder anvendelse, sclv om registreringshindringerne kun er til stede i en del
af Fellesskabet«.

Det fremgar af retspraksis, at artikel 7, stk. 1, litra c), i forordning nr. 40/94 er til
hinder for, at de i bestemmelsen omhandlede tegn eller angivelser forbeholdes en
enkelt virksomhed pa grund af deres registrering som varemeerke. Denne
bestemmelse forfelger siledes et mal af almen interesse, hvorefter det kraeves, at
sidanne tegn eller angivelser frit kan anvendes af alle (jf. Rettens dom af
27.2.2002, sag T-219/00, Ellos mod KHIM (ELLOS), Sml. II, s. 753, praemis 27
og den deri anferte retspraksis).
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Endvidere er de tegn, der er omfattet af artikel 7, stk. 1, litra c), i forordning
nr. 40/94, tegn, der anses for uegnede til at opfylde varemzrkets grundlezggende
funktion, nemlig at identificere varens eller tjenesteydelsens handelsmzssige
oprindelse, med henblik pd at give den forbruger, der keber den vare eller
tjenesteydelse, som varemerket betegner, mulighed for ved et senere keb at
foretage det samme valg, hvis erfaringen var positiv, eller foretage et andet valg,
hvis den var negativ.

Et varemerkes beskrivende karakter skal bedemmes dels i forhold til de varer
eller tjenesteydelser, som tegnet soges registreret for (Rettens domme af
31.1.2001, sag T-135/99, Taurus-Film mod KHIM (Cine Action), Sml. II,
s. 379, premis 25, og sag T-136/99, Taurus-Film mod KHIM (Cine Comedy),
Sml II, s. 397, premis 25), dels i forhold til opfattelsen i den tilsigtede
kundekreds, der bestir af forbrugerne af disse varer eller tjenesteydelser (ELLOS-
dommen, praemis 29).

I denne sag skal opfattelsen af ordet »quick« vurderes i forhold til en
engelsksproget forbruger i Fellesskabet, idet dette udtryk stammer fra engelsk
og er almindeligt anvendt pa engelsk (jf. i denne retning dommen i sagen Procter
& Gamble mod KHIM, preemis 42). I gvrigt skal den tilsigtede kundekreds anses
for at vere en almindeligt oplyst, rimeligt opmaerksom og velunderrettet
gennemsnitsforbruger (jf. i denne retning Domstolens dom af 22.6.1999, sag
C-342/97, Lloyd Schuhfabrik Meyer, Sml. I, s. 3819, pramis 26, EuroHealth-
dommen, premis 27, og ELLOS-dommen, preemis 30). De pagzldende varer er
efter deres art neeringsmidler beregnet til almindeligt forbrug.

Under disse omstendigheder ma det med henblik p4 anvendelsen af den absolutte
registreringshindring i artikel 7, stk. 1, litra c), i forordning nr. 40/94 afgeres, om
der for denne tilsigtede kundekreds bestdr en umiddelbar og konkret forbindelse
mellem ordet Quick og de varer, for hvilke registreringen er blevet afsliet, dvs.
»nzeringsmidler, tilberedte maltider og retter, kaffe, te, kakao og kaffeerstatning«,
der henhgrer under klasse 29-31 i Nice-arrangementet.
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Hvad angar spergsmilet om, hvorvidt der for den tilsigtede kundekreds bestér en
umiddelbar og konkret forbindelse mellem det ansogte merke og de pdgaldende
varer, md det konstateres, at appelkammeret med rette har lagt til grund, at ordet
»quick« udelukkende bestar af en betegnelse, der inden for omseetningen kan
tjene til at angive en vigtig egenskab ved de bergrte varer, dvs. hurtigheden, med
hvilken de kan tilberedes og serveres. Nir dette ord anvendes pd de her
omhandlede varer, fremkalder det hos den engelsksprogede forbruger siledes
umiddelbart det indtryk, at der er tale om varer, der kan tilberedes og serveres
hurtigt.

Det folger heraf, at ordet Quick sztter den tilsigtede kundekreds i stand til straks
og uden yderligere overvejelser at fastsl en konkret og umiddelbar forbindelse
mellem tegnet og de varer, der er omfattet af registreringsansegningen.

Det er ganske vist korrekt, at visse af de varer, der er angivet i registreringsan-
segningen, herunder navnlig de varer, der gir under betegnelsen »kaffe, te, kakao
og kaffeerstatning«, eventuelt kan udbydes under omstendigheder, der ikke
indebzerer nogen forberedelse eller hurtig servering, og at ordet Quick folgelig
ikke er beskrivende for deres vedkommende. Det skal imidlertid hertil bemaerkes,
at sagsegeren har anspgt om registrering af det pigeldende tegn for samtlige
kategorier af de pigeldende varer som helhed uden at skelne imellem dem.
Folgelig skal appelkammerets vurdering tiltredes, for sd vidt som den vedrerer
disse varekategorier i deres helhed (jf. i denne retning Rettens dom i EuroHealth-
sagen, praemis 33, i TELE AID-sagen, preemis 34, og dom af 20.3.2002, sag
T-356/00, DaimlerChrysler mod KHIM (CARCARD), Sml. II, s. 1963, praemis 33
og 36), og dette gelder sd meget desto mere, som sagsegeren i steevningen ikke har
fremfart noget argument med henblik pd at anfegte denne vurdering.

Under disse betingelser forekommer den forbindelse, der er mellem pa den ene side
ordet Quick og pa den anden side de varer, der henherer under klasse 29, 30 og
31 i Nice-arrangementet, tilstreekkelig snaever til, at forbuddet i artikel 7, stk. 1,
litra c), og artikel 7, stk. 2, i forordning nr. 40/94 finder anvendelse (jf. ELLOS-
dommen, preemis 37).
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38

. QUICK MOD KHIM (QUICK)
Det folger heraf, at appelkammeret med stotte i artikel 7, stk. 1, litra c), i
forordning nr. 40/94 med rette har stadfestet, at ordet Quick ikke er egnet til at
udgere et varemerke i Fzllesskabet.

Som det fremgdr af artikel 7, stk. 1, i forordning nr. 40/94, er det tilstrazkkeligt, at
en af de absolutte registreringshindringer, der opregnes, finder anvendelse for, at
tegnet ikke kan registreres som EF-varemzerke (Domstolens dom af 19.9.2002,
sag C-104/00 P, DKV mod KHIM, Sml. I, s. 7561, preemis 29, og Rettens dom af
31.1.2001, sag T-331/99, Mitsubishi HiTec Paper Bielefeld mod KHIM (Giro-
form), Sml. II, s. 433, preemis 30). Folgelig og uden at det er fornedent at tage
stilling til, om der kan foretages realitetsbehandling — hvilket Harmoniserings-
kontoret bestrider — af anbringendet om en tilsideszttelse af artikel 7, stk. 1, litra
b), i forordning nr. 40/94, nar henses til artikel 21 i statutten for Domstolen, der i
medfer af statuttens artikel 53 og procesreglementets artikel 44, stk. 1, litra c), og
artikel 130, stk. 1, finder anvendelse pd sagsbehandlingen ved Retten, ma
Harmoniseringskontoret frifindes.

Sagens omkostninger

[ henhold til procesreglementets artikel 87, stk. 2, pilegges det den tabende part
at betale sagens omkostninger, hvis der er nedlagt pastand herom. Sagsegeren har
tabt sagen og ber derfor pdlegges at betale Harmoniseringskontorets omkost-
ninger i overensstemmelse med dets pastand herom.
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DOM AF 27.11.2003 — SAG T-348/02

P4 grundlag af disse praemisser

udtaler og bestemmer

RETTEN (Fjerde Afdeling)

1) Kontoret for Harmonisering i det Indre Marked (Varemzrker og Design)
frifindes.

2) Sagsegeren betaler sagens omkostninger.

Tiili Mengozzi Vilaras

Afsagt i offentligt retsmede i Luxembourg den 27. november 2003.

H. Jung V. Tiili

Justitssekreteer Afdelingsformand
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