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1. Ginco.dalykasiir faktinés aplinkybés

2010'm. liepos +28 d:ndél clektros paskirstymo sistemos neutralios grandinés
sutrikimowsukelto visSitampio sutriko vieno bendrovés Cafpi filialo elektros
prietaisy veikimas:

Bendrové, Cafpi ir jos draudikas Aviva assurances siekia, kad elektros energijos
paskitstymo sistemos operatoré bendrové Enedis biity pripazinta uz tai atsakinga
ir teismifiu keliu reikalauja 1S jos savo patirtos zalos atlyginimo.

Bendrové Enedis nurodo, kad jai taikytinos tik atsakomybés uz gaminius su
trikumais taisyklés (Code civil (Civilinis kodeksas) 1245 — 1245-17 straipsniai),
jskaitant trejy mety senaties terming (Civilinio kodekso 1245-16 straipsnis),
kuriuo ji rémeési prieStaraudama ieskiniui del zalos atlyginimo.

2018 m. liepos 6 d. sprendimu [pirmosios instancijos] teismas atmeté galimybe
taikyti Civilinio kodekso 1245 ir paskesnius straipsnius, bet taip pat atmeté
praSymus 1§ esmes.
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2020 m. vasario 6 d. sprendimu Cour d’appel de Versailles (Versalio apeliacinis
teismas) panaikino tg sprendimg. Pirmiausia jis priminé, kad pagal atsakomybes
uz gaminius su trikumais taikymo tvarka atsakingas gamintojas yra, be kita ko,
galutinai pagaminto gaminio gamintojas. Jo teigimu, galutinis produktas yra tas,
kuris yra paruostas platinti. Sioje byloje, be kita ko, bendrovés Electricité de
France gaminama elektros energija néra galutinis produktas, nes ji yra aukstos
jtampos, todél netinkama vartoti. Bendrové Enedis ja perdirba, kad galéty ja
paskirstyti galutiniam vartotojui. IS to apeliacinis teismas padaré iSvada, jog
bendrové Enedis yra galutinio produkto, skirto platinti vartotojams, gamintoja,
taigi turi gamintojo statusg. Todél jis nusprende¢, kad taikytina atsakomybés uz
gaminius su trikumais tvarka ir kad bendroviy Cafpi ir Aviva ieskinys yra
nepriimtinas de¢l senaties.

Bendrovés Cafpi ir Aviva pateiké kasacinius skundus dél“sie, sptendimo:“Jos
tvirtina, kad apeliacinis teismas, pripazindamas bendrovés Enedis ‘gamintojos
statusa, pazeidé Civilinio kodekso 1245-2 ir#1245-5straipsnius;, kuriais |
nacionaling teis¢ perkelta Direktyva 85/374/EEB del atsakomybesiuz gaminius su
trukumais.

2. Nagrinéjamos nuostatos

1985 m. liepos 25 d. Tarybos direktyva 85/3 74/EEBdél valstybiy nariy jstatymy ir
kity teisés akty, reglamentuojanciy atsakomybe uz gaminius su tritkumais,
derinimo, i5 dalies pakéistan1999 m. geguzés 10d. Europos Parlamento ir
Tarybos direktyva 1999/34/EB.

1 straipsnyje nustatyta:
,Gamintojas atsakoyuz Zala,atsiradusig dél jo gaminio trilkumy.*
2 straipsnyje nurodoma:

LSiojendirektyvoje Bgaminys“ reiskia visus kilnojamuosius gaminius, net jei jie
jtraukti 1kitarkilnejamajj ar nekilnojamaji gaminj. | gaminio sgvoka jeina elektra.*

Mus dominancioje 3 straipsnio dalyje nurodyta:

»l. ,JGamintojas* yra galutinai pagaminto gaminio <...> gamintojas.*

Pranciizijos Code civil (Civilinis kodeksas)

Civilinio kodekso 1245-1 —1245-17 straipsniuose iS§déstytos nuostatos, kuriomis j
nacionaling teis¢ perkelta Direktyva 85/374/EEB.
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3. Saliy arsumentai

1. Bendrovés Cafpi ir Aviva

Bendrovés Cafpi ir Aviva teigia, kad bendrové Enedis yra energijos platintoja, o
ne gamintoja. Jos teigia, kad bendrové Enedis yra jos eksploatuojamos ir
tik skirstyti jvairiy gamintojy, visy pirma bendrovés Electricité de France,
gaminamg elektros energija. Jos tvirtina, kad gamybos ir paskirstymo veiklos
atskyrimas buvo nustatytas 1996 m. gruodzio 19 d. Direktyva 96/92/EB dél
elektros energijos vidaus rinkos bendryjy taisykliy, o véliau —2003ym._birzelio
26 d. Direktyva 2003/54/EB dél elektros energijos vidaus tinkos bendtyjy
taisykliy, panaikinancia Direktyva 96/92/EB.

Bendrové Enedis, kaip elektros energijos sistemos,operatore,yyra, atsakinga uz
elektros energijos gamintojo gautos energijos perdavimg ir paskirstyma irvien dél
to, kad pakeicia perduodamos elektros energijos jtampos,lygj, ji*netampa naujo
galutinai pagaminto produkto — perduodamosselektros,energijos,kuri skiriasi nuo
jai tiekiamos elektros energijos — gamintoja.

Bendrovés Cafpi ir Aviva pabrézia, (kadypagaminta elektros energija i§ tikryjy
galima vartoti, nesvarbu, kokia jos,jtampa, jeigu ja priimanti sistema yra pritaikyta
tokiai jtampai atlaikyti. Jos tvirtina,“kad elektres emergijos sistemos operatoriaus
isikiSimo nustatant perduodamos elektros,energijos jtampos lygi nepakanka, kad
jis igyty naujo produktofykuris biity atskirasy gamintojo statusa, nes bet kuris
vartotojas gali, panaudojes transformaterius, jjungti Zemos jtampos prietaisus.

2. Bendrové Enedis

Bendrové Enedis tvirtina, kad pagal atsakomybés uz gaminius su trikumais
nustatymo tvarkg'sgvoka ,;gamintojas® yra savarankiska sgvoka, nepriklausanti
nuo savokos ,.energijos gamintojas®, kaip ji suprantama pagal teisés aktus dél
Europosienergetikos, rinkos.

Pagalyatsakomybes» uz gaminius su trikumais tvarka gamintojas yra tas, kas
visuomenei sitilo naudoti ar vartoti tinkamas prekes. Elektrinése pagaminta labai
auk§tos araukstos jtampos elektros energija néra tinkama vartoti, tad paskirstymo
sistem@s /operatoriui ja transformuojant j vidutinés ar zemos jtampos elektros
energija, ta elektros energija tampa produktu, kurj vartotojai gali naudoti arba
vartoti. Darytina iSvada, kad paskirstymo sistemos operatoriaus transformuota
elektros energija yra galutinis produktas, kurio gamintojas yra §is operatorius.

4. Cour de cassation (Kasacinis teismas) vertinimas

Kasaciniame skunde keliamas klausimas, ar elektros energijos paskirstymo
sistemos operatorius, kuris pakeiCia elektros energijos jtampa, siekdamas ja
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paskirstyti galutiniam vartotojui, turi buti laikomas elektros energijos
»gamintoju®, kaip tai suprantama pagal Direktyva 85/374/EEB.

Generalinis advokatas praSo panaikinti apeliacinio teismo sprendimg. Jis pazymi,
kad bendrovés Enedis pripazinimas gamintoju prieStarauja jvairiose elektros
energijos vidaus rinkos direktyvose nustatyto elektros energijos sektoriaus
organizavimo pagrindiniams principams. Jis priduria, kad pripazinimas, jog
bendrové Enedis, kuri néra elektros energijos gamintoja, kaip tai suprantama pagal
Code de [’énergie (Energetikos kodeksas) ir elektros energijos vidaus rinkos
direktyvas, turi tokj statusa pagal Civilinj kodeksa ir Direktyva 85/374/EEB, Kkuri
juo perkelta j nacionaling teisg, biity nesuderinamas su teisés_aktgyaiSkumo ir
suprantamumo reikalavimu. Jis taip pat teigia, kad apeliacinigeismo analizé
skatina i$skirti dvi skirtingos elektros energijos kategorijas: €lektros, energija, kaip
»zaliava®, pagaminamg ir perduodamg perdavimo tinklais, ‘ir‘elektros energija,
kaip ,.galutinai pagamintg produkta®, platinamg paskitstymo, Sistemoje, nors
Civilinio kodekso 1245-2 straipsnyje, kuriame nuredyta, kad elektrosienergija yra
produktas, skirtumas nedaromas. Galiausiai jis pabrézia, jog Shanaliz¢ priestarauja
jvairiy sektoriaus subjekty sutartiniy ir ekenominiy santykiy realumui, nes
skirstomyjy tinkly operatorius negali gaminti “elektros energijos i§ pirminés
zaliavos, kurios nejsigijo, o be to, jis{neparduoda,Sios elektros energijos, nes
vartotojas ja perka is tiekejo.

Byla i§ esmés nagrinéj¢ Pranciizijos'teismai, kuriuose buvo pareiksti ieskiniai dél
bendrovés Enedis atsakomybeés' uz virSjtampj, priémé skirtingus sprendimus dél
taikytinos atsakomybeés tvarkos,

Kity Sajungos valstybiy nagiy teismai pasisaké uz gamintojo kvalifikavimg. Taigi
Bundesgerichtshofi(AukS¢iausiasisyFedeéralinis Teismas, Vokietija) nusprendé, kad
elektros energijos, paskirstymossistemos operatorius turi biiti latkomas gamintoju,
kai tik reikSmingai pakeiCia elektros energijos gaminj transformuodamas jos
jtampa, AKady jasgaléty naudoti galutinis vartotojas (2014 m. vasario 25d.
Sprendimo,VI-ZR 144/13.12-17 punktai).

Vis deltottoks aiskinimas néra akivaizdus ir neaisku, ar jj priimty visi Europos
Sajungos), teismain, IS tikryjy toks elektros energijos paskirstymo sistemos
operatoriaus pripazinimas gamintoju gali biiti nesuderinamas su direktyvomis deél
Eutopos “elektros energijos rinkos, visy pirma su 1996 m. gruodzio 19 d.
Direktyva 96/92/EB dél elektros energijos vidaus rinkos bendryjy taisykliy,
2003 m."birzelio 26 d. Direktyva 2003/54/EB dél elektros energijos vidaus rinkos
bendryjy taisykliy, panaikinancia Direktyva 96/92/EB, ir 2009 m. liepos 13 d.
Direktyva 2009/72/EB dél elektros energijos vidaus rinkos bendryjy taisykliy,
panaikinancia Direktyva 2003/54/EB. IS tikryjy Siose direktyvose nustatyta, kad
perdavimo ir paskirstymo sistemy operatoriai turi buti nepriklausomi nuo
konkurencijai atviros elektros energijos gamybos ar tiekimo veiklos. Bitent
taikant Siuos Prancizijos teisés aktus 2004 m. rugpjicio 9d. [statymu
Nr. 2004-803 buvo nustatytas jpareigojimas suskaidyti Electricité de France
grupg ir jsteigti nauja bendrove, kuri vykdyty viesojo paskirstymo tinklo valdymo
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veikla, t.y. bendrove ERDF (Electricité Réseau Distribution France), kuri tapo
Enedis, jsteigta 2008 m. sausio 1 d.

Taigi kyla klausimas, ar elektros energijos paskirstymo sistemos operatorius gali
buti laikomas ,,gamintoju®, kaip tai suprantama pagal Direktyvos 85/374/EEB
3 straipsnj, nes jis susijes su gamintojo tiekiamos elektros energijos jtampa,
siekiant jg paskirstyti galutiniam vartotojui. Siuo klausimu siekiama nustatyti, ar
elektros energijos ,,gamintojo* sgvoka, kaip ji suprantama pagal Sios direktyvos
3 straipsnj, reikia aiSkinti atskirai nuo elektros energijos gamintojo ir tiekéjo
savokos, kaip ji suprantama pagal direktyvas dél elektros energijos vidaus rinkos.

Taigi reikia pateikti klausimg Europos Sgjungos Teisingumo Teismui.

5. Prejudicinis klausimas

Taigi Cour de cassation pateikia tokj klausima:

AT 1985 m. liepos 25d. Tarybos direktyw0s,85/374/EEBydelyvalstybiy nariy
istatymy ir kity teisés akty, reglamentuojanciy) atsakemybes uz gaminius su
trikumais, derinimo 2 straipsnj ir 3 straipsnioyd'dalj reikia aiSkinti taip, kad
elektros energijos paskirstymo siStemes qoperatorius gali buati laikomas
»gamintoju®, kai jis pakeicia tiekejo elektros, energijes itampos lygj, siekdamas
paskirstyti ja galutiniam vartotojui?*



