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Lieta C-247/23 [Deldits] *
Lugums sniegt prejudicialu nolemumu

IesniegSanas datums:

2023. gada 18. aprilis
Iesniedzéjtiesa:

Févarosi Torvényszek (Ungarija)
Datums, kura pienemts iesniedzéjtiesas nolemums:

2023. gada 29. marts
Prasttaja puse:

VP
Atbildetaja:

Orszagos ldegenrendészeti Foigazgatosdg

FovarosisLorvényszék (Galvaspilsétas Budapestas tiesa, Ungarija)

[]

Prasitajapuse: VP [..] Budapesta (Ungarija) [..]
[]
Atbildetaja: Orszagos ldegenrendészeti Féigazgatosag

(Migracijas policijas Valsts galvena parvalde, Budapesta, Ungarija) |..]

[]

Pamatlietas prickSmets: administrativa prasiba par patvéruma mekletaju
registra uzturésanu

1 Sis lietas nosaukums ir izdomats. Tas neatbilst neviena lietas dalibnieka realajam personvardam vai nosaukumam.
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NOLEMUMS

Iesniedz€jtiesa icrosina iesniegt Eiropas Savienibas Tiesa ligumu sniegt
prejudicialu = noléemumu  par  Eiropas Parlamenta ~ un  Padomes
Regulas (ES) 2016/679 (2016. gada 27. aprilis) par fizisku personu aizsardzibu
attieciba uz personas datu apstradi un $adu datu brivu apriti un ar ko atcel
Direktivu 95/46/EK  (turpmak teksta — “Vispariga datu aizsardzibas regula”)
16. panta interpretaciju.

Iesniedzgjtiesa uzdod Eiropas Savienibas Tiesai sadus prejudicialusgautajumus:

1.  Vai Visparigas datu aizsardzibas regulas 16. pants ir jainterpret@ tadgjadi, ka
iestadei, kas saskana ar valsts tiesibu aktiem ir atbildiga, par ‘tegistriem,
saistiba ar attiecigas personas tiesibu TstenoSanu ir pienakums labot iestades
registrétos personas datus par $is personas/dzimumu, ja $ie ‘dati ir
mainfjusies p&c to ievadiSanas registra un §1 iemesla dél neatbilst Visparigas
datu aizsardzibas regulas 5. panta 1. punktayd) apakSpunktaynoteiktajam
precizitates principam?

2. Ja uz pirmo prejudicialo jautajumu, tiek sniegta apstiprinosa atbilde, vai
Visparigas datu aizsardzibas regulas 164pants iryjainterpreté tadgjadi, ka
personai, kas liidz labot datus parisaviidzimumu, ir pienakums iesniegt
pieradijumus, lai pamatotu savipligumu labot,datus?

3. Ja uz otro prejudicidlo jautajumu tieksniegta apstiprinosa atbilde, vai
Visparigas datu aizsardzibas regulas 16. pants ir jainterpreté tadgjadi, ka
pieteikuma iesmiedz&jamiir pienakums pieradit, ka tam ir veikta dzimuma
mainas operacija?

[..] [Valsts procesualo tiesibu apsverumi]
Pamatojums

ST administrativa tiesa, izskatot lietu par patvéruma registra uzturéSanu,
pamatejoties, 4z LESD 267. pantu, lidz Eiropas Savienibas Tiesai (turpmak
teksta —“Tiesa’”) sniegt Savienibas tiesibu normu interpretaciju, kas nepiecieSama,
latatrisinatu stridu pamatlieta.

Strida priekSmets un attiecigie fakti

Prasitaja puse ir persona, kurai ir Iranas pilsoniba un kura 2014. gada Ungarija
tika atzita par bégli. Saja tiesvediba min&ta persona ka bégsanas iemeslu noradija
savu transseksualo statusu, un tas iesniegtas psihiatrijas un ginekologijas
specialistu izzinas apstiprindja prasitaja puses, kura ir dzimusi ka sieviete,
transseksualo identitati. P&c atziSanas par bégli prasitaja puse tika ieklauts
patvéruma mekl&taju registra ka sieviete.
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Iesniedz€jtiesa norada, ka patvéruma mekletaju registrs ir paredzéts to fizisko
personu identifikacijas datu (tostarp dzimuma) registré$anai, kuras ir atzitas par
bégliem, un ka kompetenta patvéruma iestade saglaba Sos datus lidz pat
25 gadiem péc $adas atziSanas izbeigSanas.

Prasitaja puse 2022. gada, atsaucoties uz Visparigas datu aizsardzibas regulas
16. pantu, iesniedza atbildétajai ltigumu labot patvéruma mekl&taju registra
noradito dzimumu uz virieSu dzimumu un mainit arT vardu. Tiesvedibas laika
prasitaja puse iesniedza medicinas specialistu izzinas, kuras jau bija iesniegtas
ieprieks. Atbildetaja ar 2022. gada 11. oktobra 1@€mumu $o pieteikumu noraidija
[..]. Saskana ar §1 lémuma pamatojumu prasitaja puse nav pieradfjusijka tai ir
veikta dzimuma mainas operacija, un iesniegtic dokumentiyapstiprinajantikai
transseksualitati, nevis to, ka ir notikusi dzimuma maina.

Prasitaja puses celtaja administrativaja prasiba ta lidz iesniedzgjtiesw, ateelt So
lémumu. Ta apgalvo, ka konceptuali transseksualitate nozimé dzimuma mainu un
ka iesniegtie mediciniskie dokumenti apstipring, kayir notikusiidzimuma maina.
Prasitaja puse atsaucas uz Eiropas Cilvektiesibuitiesas (ECT) judikattru, jo 1pasi
spriedumiem lietas A. P., Garcon un Nicet pret Francijun(prasibas Nr. 79885/12,
52471/13 un 52596/13) un S. V. pret Italijuy(prasiba N, 55216/08), un apgalvo, ka
dzimuma mainai nav nepiecieSama operacija.)Prasitaja puse norada, ka identifice
sevi ka virieti, ka saskana ar mediciniskam izzinamavina izskats atbilst virieSu
dzimumam un ka $ajas izzinas vina“diagnozei ir pieskirts Starptautiska slimibu
klasifikatora kods F64.0, kas atbilst transseksualismam.

Atbildetaja ludz noraidit administrativo prasibu, jo, péc tas uzskata, prasitaja puse
nav iesniegusi neyvienuppubliskosvaiymedicinisko dokumentu, kas apliecinatu
dzimuma mainu.

Luguma sniegt prejudicialu nolemumu pamatojums un lietas dalibnieku
argumenti

lesniedzgjtiesa uzskatapka, lai taisttu spriedumu, ir nepiecieSama Visparigas datu
aizsardzibas régulas 16. panta interpretacija.

P&¢, prasitaja ‘puses uzskata, vinam buatu japieskir “korigéSanas” iespgja.
Tiesvedibas konteksta neesot lietderigi pieprasit no personam, kas iesniedz
pieteikumu saskana ar Visparigas datu aizsardzibas regulas 16. pantu, parmerigi
daudz pieradijumus, jo pasi apliecinajumu, ka ir veikta mediciniska procediira
dzimuma mainai. Sada prasiba biitu pretruna ECT judikatiirai un parkaptu Eiropas
Savienibas Pamattiesibu hartas 1. pantu (tiesibas uz cilvéka cienu), 3. pantu
(tiestbas uz fizisko un garigo neaizskaramibu) un 7. pantu (tiesibas uz privatas un
gimenes dzives neaizskaramibu), ka ari Hartas 52. panta 3. punkta noteikto
lidzvertibas principu pamattiesibu aizsardzibas joma. Prasitaja puse norada, ka
vairakas dalibvalstis (Zviedrija, Danija, Malta, Irija, Belgija, Griekija un
Portugale) dzimuma juridisko atziSanu balsta uz transseksualas personas
deklaraciju.
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Peéc atbildétajas domam, prasitaja puse nav pilniba izpildijusi ligumu noveérst
trukumus, jo nav iesniegts neviens publisks vai medicinisks dokuments, kas
apliecinatu dzimuma mainu.

AtbilstoSas tiestbu normas
Visparigas datu aizsardzibas regulas 16. pants:

“Datu subjektam ir tiesibas panakt, lai parzinis bez nepamatotas kavésanas labotu
neprecizus datu subjekta personas datus. Nemot véra apstrades nelikus, datu
subjektam ir tiesibas panakt, lai nepilnigi personas dati tiktupapildinatiytostarp
sniedzot papildu pazinojumu.”

A menedékjogrél szold 2007. évi LXXX. torvény (2007ngadaLikumsLXXX par
patv€ruma tiesibam, turpmak teksta — “Likums par patveéruma ticsibam™) 81. pants

“Patvéruma jautajumos kompetenta iestade ag patv@tuma jautdjumiem saistitaja
registra apstrada béglu, alternativas aizsardzibas sanémeju, parmitinasanas shémas
izmantotaju (“befogadott”), pagaidu aizsardzibas san€mejun(‘menedékes”), ka ar1
personu, kas ludz starptautisko aizsardzibu, 4in petsonu, uz kuram attiecas
Dublinas procediira (turpmak teksta kopa — “personas,”uz kuram attiecas Sis
likums”) personas datus, informactju par tQ,uzturgsanos, palidzibu un atbalstu, uz
ko tam ir tiesibas, ka arT par jebkadam tuspmakam 1zmainam, lai:
a) parbauditu, vai tam ir bégla, alternativas aizsardzibas sanéméja, pagaidu
aizsardzibas sapnémeéja vai parmitinaSanas shémas izmantotaja statuss, un

nodroS$inatu, Ka viniem ir tiesibasizmantot no $1 statusa izrieto$as tiesibas;

b)  parliecinatos;, ka tam ir tiesibas uz palidzibu un atbalstu, ka noteikts $aja
likuma“un citos tiesibu aktos;

c)  veiktupersonas identifikaciju;

d)mizvairitosmo procediru dublésanas un

e), notelktu;vai pieteikums nav iesniegts vairakkart.”
Likuma par patvéruma tiestbam 82. panta f) punkts

“Saja nodala par fizisko personu identifikacijas datiem uzskata §adus personu
datus, uz kuriem attiecas Sis likums:

[]
f)  dzimums;”

Likuma par patvéruma tiesibam 83. panta 1. punkta a) apaksSpunkts
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“Patvéruma meklétaju registra ietver $adus datus par personam, uz kuram ir
attiecinams $is likums:

a) fizisko personu identifikacijas dati;”
Likuma par patvéruma tiesibam 83./A panta 5. punkts

“Patvéruma jautajumos kompetentas iestades pienakums ir ex officio dzest
ierakstus, kas ir pretruna noteikumiem, labot nepareizos ierakstus un aizstat
izlaistos ierakstus tas uzturétaja oficialaja registra.”

Prejudicialo jautajumu pamatojuma izklasts

Nemot véra iepriek§ mingto, ir jaierosina prejudicialatiesvediba, latynoskaidrotu
precizus nosacijumus, ar kadiem datu subjektam tiek pieskirtasy Visparigas datu
aizsardzibas regulas 16. panta paredzgétas tiesibas labotiregistrétos datus attieciba
uz ta dzimumu.

Tiesai uzdotie prejudicialie jautajumi 4t butiski, jo, lai gan piemé&rojamaja
Ungarijas tiesibu akta, proti, Likuma par patvémma tiesibam, kopuma ir ietverti
noteikumi par registréto datu izmainu apstradiun kludainw ierakstu labosanu, $aja
tiesibu akta nav reglamentéta néiprocedlira, neyprasibas attieciba uz dzimuma
mainu un no tas izrietoSo varda mainuykas rodas $aja sakara. Alkotmanybirosag
(Konstitucionala tiesa, Ungarija) 2018.'gada, 27. junija sprieduma Nr. 6/2018
atzina, ka pastav pretkonstifueionala situacija bezdarbibas rezultata, parkapjot
Il pantu (cilvéka cienas neaizskaramiba) un XV panta 2. punktu (diskriminacijas
aizliegums), Magyarorszag Alaptérvenya(Ungarijas Pamatlikums), kas izriet no ta,
ka likumdev@js nav reglamentgjis dzimuma un varda mainas procediiru personam,
kuram nav Ufigarijas pilsonibas un kuras likumigi dzivo [Ungarija], lai gan Sada
iesp&ja ir pieskirta) Ungarijas pilsoniem. Alkotmanybirdsdg mudingja Ungarijas
Nacionalo asambléju 1stenot savu likumdosanas funkciju vélakais lidz 2018. gada
31. decembrim. ECT. 2020: gada 16. julija sprieduma lieta Rana pret Ungariju
(prasiba Nr. 40888/17)ar1 atzina, ka ir parkapts Cilvéktiesibu un pamatbrivibu
aizsardzibas konven€ijas 8. pants, jo Ungarija personai, kas atzita par bégli, nav
nodrosinajusi ) iesp&ju izmantot seksualas piederibas juridiskas atziSanas
proeediiru.| Neraugoties uz iepriek§ minétajiem tiesu nolémumiem, Ungarijas
tiesibuy, aktos joprojam nav ietverti nepiecieSamie noteikumi tiesvedibas
uzsaksanai.

Iesniedz&jtiesa ar1 norada, ka p€c ieprieck§ minéta sprieduma lieta
Alkotméanybirésag Ungarijas valstspiederigajiem vairs netiek pieskirta iesp&ja
juridiski atzit dzimuma mainu, un Iidz ar to iesniedz€jtiesa nevar noverst tiesibu
robu, péc analogijas piemérojot noteikumus, kas attiecas uz Ungarijas
valstspiederigajiem. Aril pati prasitdja puse noradija uz Ungarijas tiesibu aktu
trakumu un §1 iemesla d€l savu administrativo parsudzibu pamatoja tiesi ar
Visparigas datu aizsardzibas regulas 16. pantu.
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Nemot véra iepriek§ mingtos apsveérumus, lai atrisinatu stridu pamatlieta, ir
janosaka, vai, pamatojoties uz Visparigas datu aizsardzibas regulas 16. pantu ka
tieSi piemérojamu Savienibas tiesibu normu, atbildétajai var tikt uzdots labot tas
registra ieklautos datus par dzimumu, un, ja tas ta ir, kadi pieradijumi $im

nolikam ir jaiesniedz personai, kas liidz labot Sos datus.

[..] [Valsts procesualo tiesibu apsveérumi]
Budapesta, 2023. gada 29. marts.
[..] [Paraksti]
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