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Reglamenta 98. panta 1. punktu

IesniegS§anas datums:
2020. gada 24. novembris
Iesniedzéjtiesa:

Rechtbank Den Haag, zittingsplaats Amsterdam [Hagas tiesa, tiesas
s€zu vieta Amsterdama] (Niderlande)

Datums, kura pienemts iesniedzejtiesas nolemums:
2020. gada 24. novembris

Prasitaja:
E. K.

Atbildétajs:

Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid

Pamatlietas priekSmets

Pamatlietayir runa‘par jautajumu, vai uzturésanas tiesibas saskana ar Liguma par
Eiropas Savienibas darbibu 20. pantu péc sava rakstura ir pagaidu un lidz ar to ir
pretruna ES pastaviga iedzivotaja uzturéSanas atlaujas pieskirSanai.

Liuguma sniegt prejudicialu noléemumu priek§mets un juridiskais pamats

LESD 20.panta un Direktivas 2003/109 3. panta 2. punkta e) apaksSpunkta
interpretacija. Jautajums, vai dalibvalstis ir tiesigas pasas noteikt, vai uzturéSanas
tiesibas saskana ar LESD 20. pantu ir pagaidu rakstura. Ja So jautajumu regulé
Savienibas tiesibu akti, rodas jautajumi: 1) vai pastav atSkiriba starp atvasinatajam
uzturé$anas tiesibam saskana ar Direktivu 2004/38 un LESD 20. pantu; 2) vai
atvasinatas uzturéSanas tiesibas saskana ar LESD 20. pantu ir pagaidu rakstura; un
3) vai Direktiva 2003/109 ir pienacigi transponéta Niderlandes tiesibu aktos.
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Prejudicialie jautajumi

1.  Vai dalibvalstu kompetencé ir noteikt, vai LESD 20. panta paredzetas
uzturéSanas tiesibas paSas par sevi ir pagaidu vai pastaviga rakstura vai arf tas ir
jadefiné Savienibas tiesibas?

2. Ja tiek piemérota interpretacija atbilstoSi Savienibas tiestbam: vai,
piemérojot Direktivu 2003/109/EK, ir janoskir dazadas atkarigas uzturSanas
tiesibas, kas saskana ar Savienibas tiesibam ir treSo valstu valstspiederigajiem,
tostarp atkarigas uzturéSanas tiesibas, kas saskana ar UzturéSanasedirektivu tiek
pieskirtas Savienibas pilsona gimenes loceklim, un uzturé$anas tiesibasisaskana ar
LESD 20. pantu?

3. Vai LESD 20. panta paredz&tajam uzturéSanas tiesibam, kas‘pec butibas ir
pakartotas atkaribas attiecibu pastavesSanai starp treSas valstsiwalstspiederigo un
Savienibas pilsoni un Iidz ar to ir galigas, ir pagaidu raksturs?

4.  Ja uzturéSanas tiesibam saskana ar LESD 20. pantu ir pagaidu raksturs: vai
direktivas 3. panta 2. punkta e) apakSpunkts [Saja’ gadijuma] ir jainterprete
tadgjadi, ka tas ir pretruna valsts tiesiskajam regul€jumam, saskana ar kuru tikai
pastavigas uzturéSanas atlaujas, kas ir paredzétas valsts tiesibu aktos, tiek izslegtas
no pastaviga iedzivotaja statusa iegtiSanas direktivas izpratng?

Atbilsto$as Savienibas tiesibu normas
Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 20. pants

Padomes 2003. gada,25. nevembra Direktivas 2003/109/EK par to treSo valstu
pilsonu statust, kuri irikadas dalibvalsts pastavigie iedzivotaji (OV 2004, L 16,
44. lpp.) 3. panta 2., punktae) apakspunkts

Eiropas Parlamenta,un Padomes 2004. gada 29. aprila Direktivas 2004/38/EK par
Savienibas, pilsenu un vinu gimenes loceklu tiesibam brivi parvietoties un
uzturgties dalibvalstu teritorija, ar ko groza Regulu (EEK) Nr. 1612/68 un atcel
Direktivas 64/221/EEK, 68/360/EEK, 72/194/EEK, 73/148/EEK, 75/34/EEK,
75[35/EEK;, 90/364/EEK, 90/365/EEK un 93/96/EEK (OV 2004, L 158, 77. lpp.),
7. Unil6. pants

Atbilsto$as valsts tiesibu normas

Vreemdelingenwet 2000 (2000. gada Arvalstnieku likums, turpmak teksta —
“Vw 2000”) 8. panta e) punkts, 14. pants un 45.b pants
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Iss faktu un tiesvedibas izklasts

Prasitaja ir dzimusi 1960. gada 30. novembri un ir Ganas valstspiederiga. Vinas
dels, kur$ dzimis 2002. gada 10. februari, ir Niderlandes pilsonis.

2013. gada 9. septembri prasitajai saskana ar LESD 20. pantu tika nositits ES
uzturé$anas dokuments ar noradi “Savienibas pilsona gimenes loceklis”. Sis
dokuments kop$ 2017. gada Niderlandé ir pazistams ari ka Chavez-Vilchez
uzturésanas tiesibas .

2019. gada 18. februari prasitaja ludza izsniegt vinai ES pastavigatiedzivotaja
uzturéSanas atlauju.

Ar 2019. gada 30. augusta lémumu atbildétajs noraidija prasitajas picteikumu ES
pastaviga iedzivotaja uzturéSanas atlaujas sanemSanaifun beztermina uzturésanas
atlaujas sanemsSanai. Par So lémumu iesniegta stidziba tika noraidita ka
nepamatota ar 2019. gada 12. decembra lémumus

2020. gada 8. janvari Rechtbank sanéma prasitajaspicteikumu pat §o lémumu.

Pamatlietas dalibnieku galvenie argumenti

Saskana ar atbildetaja viedokli no Spriedumiem Singh 2, Chavez-Vilchez u.c.® ka
arT K. A. u.c.* izriet, ka dalibvalstu kompétencé ir noteikt likumigas uzturéSanas
tiesibas un nosacijumus totetitorija. Tapec dalibvalsts zina ir noteikt, vai LESD
20. panta noteiktas uzturéSanas tiesibas ir uzskatamas par pagaidu vai pastaviga
rakstura.

Turklat uz prasitaju neattiecas Direktiva 2003/109. Uzturésanas tiesibas saskana ar
LESD 20. pantu p&c biitibas ir 18laicigas, jo tas beidzas, tiklidz Savienibas pilsonis
vairs nay atkarigs nostresas valsts valstspiederiga. Tadejadi runa esot par islaicigu
uzturésanos,Direktivas 2003/109 3. panta 2. punkta €) apakSpunkta izpratng.

Chavez-Vilchez uzturesanas tiesibam esot pagaidu raksturs, jo tas nav saistitas ar
prasitajas, tiesibam, bet ar vinas bérna tiestbam. Meérkis esot nodroSinat, lai
ptasitajas bérnam nebiitu japamet Eiropas Savieniba. Uztur€Sanas tiesibas ir
balstitas uz prasitajas un vinas nepilngadiga bérna atkaribas attiecibam, kuras péc
definicijas’ esot pagaidu rakstura. Tap&c prasitajai neesot ar1 tiesibu uz standarta
beztermina valsts uzturéSanas atlauju.

! Saskana ar Tiesas spriedumu, 2017.gada 10.maijs, Chavez-Vilchez u.c. (C-133/15,
EU:C:2017:354).

2 Spriedums, 2012. gada 18. oktobris (C-502/10, EU:C:2012:636, 39.-42. punkts).
8 Spriedums Chavez-Vilchez u.c. (64. punkts).

4 Spriedums, 2018. gada 8. maijs (C-82/16, EU:C:2018:308, 53. un 54. punkts).
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Prasitaja vispirms apgalvo, ka no spriedumiem Chavez-Vilchez u.c., ka ari
K. A. u.c. neizrietot, ka dalibvalstim biitu janosaka uzturéSanas tiesibu biitiba.
Jedziens “islaicigas uzturéSanas tiesibas” Savienibas ietvaros esot jainterprete
vienadi. Saja konteksta prasitaja atsaucas uz spriedumu Singh.

Turklat no Direktivas 2003/109 neizrietot, ka atvasinatas uzturéSanas tiesibas biitu
Tslaicigas. ST direktiva neesot attiecingma uz uzturé$anas tiesibam, par kuram jau
sakotngji ir skaidrs, ka tam ir pagaidu raksturs, piem&ram, studentu un viesauklu
uzturéSanas tiesibas. No Direktivas 2003/109 nav secinams, ka tikai patstavigu,
neatkarigu uzturéSanas atlauju gadijuma biitu jaizsniedz ES pastaviga iedzivotaja
uzturéSanas atlauja.

Fakts, ka atkaribas attiecibas iesp&jams nakotné varétu beigties, menozimejot, ka
vinas uzturéSanas tiesibas biitu pagaidu rakstura. Proti,wvinas ‘modoms esot
apmesties uz pastavigu dzivi. Tapéc uz vinu attieCinama Direktivay2003/109.
Tadgjadi vinas pieteikuma noraidiSana esot pretruna minétas direktivas 3. pantam.

Turklat atbildétaja nav pilnvarota atteikt vinai statusu. Saskapa ar Vw 2000
45.b panta 1. punkta a) apakspunktu ES pastaviga iedzivetajawzturésanas atlauju
varot atteikt tikai tad, ja attiecigajai, personai_ir pagaidubuzturéSanas atlauja
saskana ar Vw 2000 14. pantu. Prasitajai neesotivalsts uzturésanas atlaujas, bet gan
ES uzturg$anas tiesibas. Neviensgno VW.2000745.b panta mingtajiem atteikuma
iemesliem nepastavot, tapéc atbildetajs,neesot drikstéjis pieteikumu noraidit.

Iss liguma sniegt prejudicialu’nolémumu motivu izklasts

Atbilde uz jautajumu, vaiuzturésanas tiesibam, kas paredzétas LESD 20. panta, ir
pagaidu raksturs, ir svariga;iai noteiktu, vai atbildetajs drikst€ja noraidit prasitajas
pieteikumu ES pastaviga iedzivotaja uzturésanas atlaujas sanemsanai.

Péc Reehtbank ‘demamyuz S0 jautajumu nevar atbildét bez pamatotam Saubam.
Tiesas judikatira Rechtbank ir atradusi norades, ka uzturésanas tiesibam saskana
ar_LESD"20. pantu mav pagaidu raksturs. Turprett Raad van State [Valsts
padomes] ‘Administrativo lietu departaments 2020.gada 23.septembri ir
konstatejis, (NL: RVS:2020:2272), ka saistiba ar nepilngadigu bérnu iegiitas
uzturéSanas tiesibas parasti beidzas, tiklidz bérns ir sasniedzis pilngadibu vai
tiklidzytas svairs nav atkarigs no treSas valsts valstspiederiga uzturlidzekliem. Péc
Raad van State domam, jau no paSa sakuma ir skaidrs, ka uzturéSanas tiesibas ir
pagaidu.

Vai uzturésands tiesibu veida noteikSana ir dalibvalstu kompetencé?

Puses sakotngji stridas par to, vai uzturéSanas tiesibu atbilsto§i LESD 20. pantam
veida noteikSana ir valsts kompetencg, vai tas ir jainterpreté saskana ar Savienibas
tiesibam. Atbildétaja noraditajos Tiesas spriedumos Rechtbank nesaskata
pieradijumus tam, ka So uzturéSanas tiesibu veida interpretacija ir valsts tiesibu
jautajums. No iepriek§ minétas judikatiiras izriet, ka jautajums par to, vai
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uzturéSanas tiesibam saskana ar LESD 20. pantu ir pagaidu raksturs, Savienibas
ietvaros ir jainterpreté vienadi. No spriedumiem varot secinat, ka uzturéSanas
tiesibu nosacijumu noteiksana saskana ar LESD 20. pantu esot valsts kompetences
jautajums, bet nevar secinat, ka uzturéSanas tiesibu veida noteikSana ari ir valsts
kompetences jautajums. Ka Tiesa konstateja sprieduma K. A. u.c. 54. punkta, Sie
nosacijumi attiecas uz procesualo kartibu, piem&ram, noteikumiem par veidu,
kada tresas valsts valstspiederigais var pieradit, ka vinam ir tiesibas uz
Chavez-Vilchez uzturésanas tiesibam. Jautajums par to, vai uzturéSanas tiesibam ir
pagaidu raksturs, tomé&r skar $o uzturéSanas tiesibu butibu. Tapéc Rechtbank jauta,
vai par to bitu jalemj dalibvalstim. Tas nozimétu, ka uzturéSanas ti€sibas saskana
ar LESD 20. pantu tikpat labi viena dalibvalstt var€tu izraisit atlaujas pieskirSanu
saskana ar Direktivu 2003/109, un kada cita dalibvalsti ne. Tas rada, nevélamu
juridisko nevienlidzibu. Tap&c Rechtbank uzdod pirmo jautagjumu.

Gadijuma, ja Tiesa konstatg, ka uzturéSanas tiesibu raksturs ir jautajumsykotegule
Savienibas tiesibas, Rechtbank liidz Tiesu atbildét arT uzi$adiem jautajumiem.

Vai uzturésanas tiesibas saskana ar LESD 20, pantu ir pagaidu rakstura?

— Atvasinatas uzturésanas tiesibas

Atbildetajs uzskatija — tas, ka uztugeSanas)tiesibasSaskana ar LESD 20. pantu
izriet no Savienibas pilsona tiestbam, nozime, ka sadas uzturéSanas tiesibas nekad
nevar izraisit pastavigu uzturéSanos. ProtiySis tiesibas pastav tikai tapéc, lai
Savienibas pilsoniem nebutu ja@atstdj Savienibas teritorija. Ar to nav saistitas
patstavigas tiesibas.

Rechtbank konstaté, ka Tiésayir 1émusi dazados spriedumos °, ka ES tiesibu akti
nepieskir neatkarigas tiesibas treso valstu valstspiederigajiem. Jebkuras tiesibas,
kas tam pieskirtas ar Liguma mnoteikumiem par Eiropas pilsonibu, nav patstavigas
tiesibasinbet gan fiesibas; kas izriet no fakta, ka ES pilsonis ir izmantojis savas
tiesibas ‘parvietotiespun uzturéties Savieniba. Tas attiecas ne tikai uz LESD
20, panta “paredzgtajam tiestbam, bet arm uz Direktiva 2004/38 paredzetajam
tiesibam, (Spfiedumi” Eind 8, Dereciu.c.’, lida® O. un B.°, ki ari Renddn
Marin ),

5 Spriedumi: Chavez-Vilchez u.c. (62. punkts); 2016. gada 13.septembris, Rendén Marin
(C-165/14, EU:C:2016:675, 72. un 73. punkts); ka ari 2016. gada 13. septembris, CS (C-304/14,
EU:C:2016:674, 27. un 28. punkts).

6 Spriedums, 2007. gada 11. decembris (C-291/05, EU:C:2007:771, 23. punkts).
! Spriedums, 2011. gada 15. novembris (C-256/11, EU:C:2011:734, 55. punkts).
8 Spriedums, 2012. gada 8. novembris (C-40/11, EU:C:2012:691, 66.-68. punkts).
o Spriedums, 2014. gada 12. marts (C-456/12, EU:C:2014:135, 36. punkts).

10 Spriedums, 2016. gada 13. septembris (C-165/14, EU:C:2016:675, 36. punkts).
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Ir loti iesp&jams, ka atvasinatas tiesibas, kuras saskana ar Direktivu 2004/38 esot
tresas valsts valstspiederigajam, kas ir Savienibas pilsona gimenes loceklis, varétu
novest pie pastavigas uzturéSanas (skat. §is direktivas 16. pantu). PriekSnoteikums
saskana ar Direktivas 2004/38 7.pantu tam ir tads, ka treSas valsts
valstspiederigais, kur$ ir Savienibas pilsona gimenes loceklis, piecus gadus ir
likumigi uztur&jies uznémeja dalibvalsti, tapat ka pats Savienibas pilsonis.

Tadgjadi esot jajauta, vai var tikt noskirtas atvasinatas tiesibas, kuru pamata ir
direktiva, un atvasinatas tiesibas saskana ar LESD 20. pantu. Ar1 generaladvokats
savos secinajumos lietas Rendén Marin un CS*! ir noradijisquz iesp&jamo
nekonsekvento attieksmi atvasinato uzturéSanas tiesibu jautajuma atkatiba no ta,
vai to pamata ir Direktiva 2004/38 vai LESD 20. pants, ka tas tika interpretéts
sprieduma Ruiz Zambrano 2,

Tacu dalibvalstis pasSas ir noteikuSas atvasinatas uzt@ir€sanas tiesibas saskana ar
Direktivu 2004/38. Turklat tas ir arT piekritusas, ka treso valstu valstspiederigie,
kas ir Savienibas pilsona gimenes locekli, var ieglit pastavigas uzturéSanas tiesibas
saskana ar Direkttvu 2004/38. Proti, $is tiesibasiesot ietvertas direktiva. Turpreti
atvasinatas uzturésanas tiesibas saskana apLESD 204pantu,esot izstradatas Tiesas
judikatiira. Tas varétu liecinat par nevienlidzigu.atticksmi pret Sim atvasinatajam
uzturéSanas tiesibam. Rechtbank jauta, vai tasdr atbilstosi, Turklat faktu, ka citas
atvasinatas uzturéSanas tiesibas vagnovest pie pastavigas uzturésanas, uzskata par
noradi uz to, ka apstaklis, ka uzturéSamas tiesibas $askana ar LESD 20. pantu ir
atvasinatas uzturéSanas tiesibas, pats par,Sevi nav pietickams, lai atbalstitu
viedokli, ka p€c sava rakstura tas ir pagaidu uzturésanas tiesibas.

— Direktiva 2003/109

Saskana ar Tiesas, pastavigo judikatiru termina “likumiga uzturéSanas” saturu
Direktiva 2003/109, un ar, to/ saistitos nosacijumus vai tiesibas var noteikt
dalibvalstis 1. JaytreSas,valsts valstspiederigais pirms pieteikuma iesniegSanas ir
likumigi nepartraukti uztur€jies piecus gadus, saskana ar So direktivu var tikt
pieskirta uzturé8anas atlauja . Saskana ar Direktivas 2003/109 3. panta 2. punkta
e) apakspunktd Si direktiva neattiecas uz treSo valstu valstspiederigajiem, kas
uzturas tikai slaicigi, pieméram, ka viesaukles vai sezonas darba némgji vai ka
darbinieki, ko “amata iec€lis pakalpojumu sniedz€js, lai nodroSinatu parrobezu
pakalpojumu sniegSanu, vai ka parrobezu pakalpojumu sniedz€ji, vai kuru
uzturéSanas atlauja ir formali ierobeZota.

No sprieduma Singh (45.—50. punkts) izriet, ka, nosakot uzturéSanas tiesibu
veidu, japarbauda, vai treSas valsts valstspiederigajam ir nodoms ilglaicigi

1 Generaladvokata M. Spunara [M. Szpunar] secinajumi lietas Rendon Marin un CS (C-165/14 un
C-304/14, EU:C:2016:75, 152. punkts).

12 Spriedums, 2011. gada 8. marts (C-34/09, EU:C:2011:124).

13 Skat., pieméram, spriedumu Singh (39. punkts).
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apmesties attiecigaja dalibvalsti. Ja tas ta ir, tas norada, ka uzturéSanas tiesibam
nav pagaidu raksturs.

Direktiva 2003/109 sniegtajiem piemériem ir kopigs tas, ka attiecigajam treSas
valsts valstspiederigajam nav nodoma ilglaicigi apmesties dalibvalsti. Katra no
Siem gadijumiem runa ir par ierobezotu uzturésanas laiku, netiek izveidota ciesa
saikne ar dalibvalsti un turpina pastavét saikne ar izcelsmes valsti 14,

Nosakot, vai uzturéSanas tiesibam ir pagaidu raksturs, ir svarigs tresas valsts
valstspiederiga nodoms apmesties uz dzivi valsti. Biitu jauzdod jautajums, kapéc
Sim nosacljumam attieciba uz uzturéSanas tiesibam saskana ar LESD20. pantu
bitu jaatskiras no citam uzturéSanas tiesibam, kuras, loti iespgjams, varetuyradit
ES uzturéSanas tiesibas.

Saskana ar Direktivu 2003/109 ir jabalstas uz tresas valsts valstspiederiga nodomu
ilglaicigi apmesties dalibvalsti. Sis direktivas mérkis irtreso valstiyvalstspiederigo
integracija uzturéSanas dalibvalsti. Saskanafarf LESD 20, pantu pieskirto
uzturéSanas tiesibu gadijuma treSas valsts valstspiederigais sanma uzturéSanas
tiesibas, lai nodroSinatu, ka Savienibas4pilsonis)vartefektivi izmantot savas
pilsonibas tiesibas. Tomér praksé _sckas tam 1r, tadasp ka tresas wvalsts
valstspiederigais iesaistas ar1 darbibas, ‘ard kuram “win$ ilgtermina sniedz
ieguldijumu sabiedriba, piemeéram, beztermina ‘darba ligumu slégSana, dzivojama
ipasuma iegade un laika ieguldiSana, socialo kontaktu izveidé un uztur€sana.
Attieciba uz uzturéSanas tiesibam, kas meteiktas LESD 20. panta, tresas valsts
valstspiederigais, kur§ ir Sawienibas pilsona) vecaks, tieSi b&rna, Savienibas
pilsona, del, — kurs, atrodoties,dalibvalsti, tostarp iet uz skolu, nodibina draudzibas
un sporto, — izveide' stipru un noturigu, saikni ar dalibvalsti. Vecaku integracija
dalibvalsti ir svarigaiattieciga bérna audzinasanas sastavdala.

ArT atbildétaja argumentay, saskana ar kuru atkaribas attiecibas kaut kad nakotne
izbeidzas — proti, kad,bérnsy)Savienibas pilsonis, ir sasniedzis 18 gadu vecumu —
un tapechytam ir pagaidu, raksturs, Rechtbank Sobrid nesaskata norades, lai
konstatetu, kapuzturgSanas tiesibam saskana ar LESD 20. punktu ir pagaidu
raksturs. Nav skaidrs, ‘vai iepriekSminétas uzturéSanas tiesibas faktiski beidzas
uzreiz péc bérna, kurs ir Savienibas pilsonis, pilngadibas vecuma sasniegSanas. Ir
saméera iespé&jams, ka 18 gadus vecs bérns, kas joprojam turpina macibas, ari
turpmak bis atkarigs no ta vecaka, kuru aizgadiba vin$ atrodas. Turklat pastav ar1
citi uztur@Sanas pamati, kas noteikta bridi beidz pastavét. Ne visi no Siem
uzturéSanas pamatiem ir pagaidu rakstura.

Nemot vera Saubas attieciba uz jautajumu, vai uzturéSanas tiesibam, kas noteiktas
LESD 20. panta, ir pagaidu raksturs, Rechtbank uzdod otro un treso jautajumu.

14 Skat. arT generaladvokata 1.Bota [Y. Bot] secinajumus lieta Singh (C-502/10, EU:C:2012:294,
48. punkts).
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Vai Direktivas 2003/109 3. panta 2. punkta e)apakspunkts ir piendcigi
transponets Niderlandes tiesibu aktos?

Ja atbilde uz treSo jautajumu ir apstiprinoSa, rodas $adas bazas.

Direktivas 2003/109 3. panta 2. punkta e) apakspunkts Niderlandes tiesibu aktos
tika transponéts ar Vw 2000 45.b pantu. Saskana ar $o pantu pagaidu uzturé$anas
tiesibas, kuru pamata ir terminuzturésanas atlauja Vw 2000 14. panta izpratné (t.i.,
valsts pagaidu uzturéSanas atlauja), ir iemesls ES pastaviga iedzivotaja
uzturésanas atlaujas pieskirSanas liegSanai. UzturéSanas tiesibas saskana ar LESD
20. pantu nav ieklautas Saja reguléjuma; tas, proti, ir uzturéSanas tiesibas, kas
balstitas uz Savienibas tiesibu aktiem. Tas nozimé, ka Direktivas 2003/109
3.panta 2. punkta e)apakSpunkts nav pienacigi transponéts. Niderlande
acimredzami izvélGjusies direktivas 3. panta 2. punkta e) apakSpunktu interpretét
Saurak, neka tas ir iesp&jams.

Jautajums ir, ka Rechtbank biitu $aja situacijadjarikojas. Saskana ar pastavoso
Tiesas judikatiru, ja direktiva nav pienacigi transpon€ta un valsts tiesai ta ir
jainterpreté atbilstosi direktivai, $1 direktivai atbilstoSatinterprétacija nedrikstétu
kalpot par pamatu valsts tiestbu aktu contra, legem intexpretacijai '°. Saja gadijuma
valsts tiesibu akti, Skiet, ir labveligaki treso valstu walstspiederigajiem neka
Direktiva 2003/109. Saskana ar valsts tiesibu aktiem azturéSanas tiesibas, kas ir
pagaidu rakstura, bet balstas uz Savienibas)tiesibudaktiem, nevar novest pie ES
pastaviga iedzivotaja uzturéSanas atlaujasypieskirSanas atteikuma, savukart treso
valstu valstspiederigie So' uzturéSanas tiestbu deél saskana ar iepriekSminéto
direktivu ir izslégti no tas piemerosanas jomas. Tadel Rechtbank 1adz Tiesu sniegt
atbildi uz ceturto jautajumu prejudiciala,nolémuma veida.

15 Spriedums, 2012. gada 24. janvaris, Dominguez (C-282/10, EU:C:2012:33, 25. punkts).



