COSTA v. ENEL

YHTEISOJEN TUOMIOISTUIMEN TUOMIO
15 pidivind heinikuuta 1964 ~

Asiassa 6/64,

jonka Giudice Conciliatore di Milano on saattanut ETY:n perustamissopimuksen
177 artiklan nojalla yhteisdjen tuomioistuimen késiteltiviksi saadakseen ensin
mainitussa tuomioistuimessa vireilld olevassa riita-asiassa

Flaminio Costa

vastaan

ENEL

(Ente nazionale energia elettrica, impresa gia della Edison Volta)

ennakkoratkaisun ETY:n perustamissopimuksen 102, 93, 53 ja 37 artiklan tulkin-
nasta,

YHTEISOJEN TUOMIOISTUIN,
toimien kokoonpanossa: presidentti A. M. Donner, jaostojen puheenjohtajat Ch. L.

Hammes ja A. Trabucchi, tuomarit L. Delvaux, R. Rossi, R. Lecourt (esitteleva
tuomari) ja W. Strauss,

julkisasiamies: M. Lagrange,
kirjaaja: A. Van Houtte,

on antanut seuraavan

* QOikeudenkiyntikieli: italia.
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tuomion

PERUSTELUT

YhteisOjen tuomioistuimelle asianmukaisesti toimitetulla, 16.1.1964 tekemallddn
padtokselli Giudice Conciliatore di Milano on, "ottaen huomioon 25 paivind
maaliskuuta 1957 tehdyn ETY:n perustamissopimuksen 177 artiklan, joka on
saatettu osaksi Italian lainsdddint6d 14.10.1957 annetulla lailla nro 1203, ja ottaen
huomioon viitteen siitd, ettd 6.12.1962 annettu laki nro 1643 ja presidentin antamat
asetukset timan lain tdytdntdonpanemiseksi... rikkovat perustamissopimuksen 102,
93, 53 ja 37 artiklaa", lykdnnyt asian kisittelyd ja mddrdnnyt asiakirjat toimitet-
taviksi yhteisGjen tuomioistuimelle.

177 ARTIKLAN SOVELTAMINEN
Kysymyksen sanamuoto

On esitetty viite, ettd ennakkoratkaisukysymykselld on tarkoitus saada 177 artiklan
nojalla ratkaisu siitd, onko kansallinen laki yhdenmukainen perustamissopimuksen
kanssa.

Mainitun artiklan mukaisesti sellaisten kansallisten tuomioistuinten, joiden paatok-
siin ei saa hakea muutosta, kuten ei tdssdkdin tapauksessa, on saatettava asia
yhteisGjen tuomioistuimen késiteltdviksi ennakkoratkaisun saamiseksi perustamisso-
pimuksen tulkinnasta, kun tillainen kysymys tulee esille téllaisissa tuomioistuimissa
kisiteltdvind olevissa asioissa.

Timidn midrdyksen mukaan yhteisdjen tiomioistuin ei voi ratkaisua antaessaan
soveltaa perustamissopimusta tiettyyn yksittdistapaukseen eikd tutkia sitd, onko
kansallisen lainsddddnndn sdinnds pitevd suhteessa perustamissopimukseen, kuten
se voisi tehdd 169 artiklan mukaisessa menettelyss.

Se voi kuitenkin erottaa kansallisen tuomioistuimen epitdydellisesti muotoileman
kysymyksen sanamuodosta perustamissopimuksen tulkintaa koskevat kysymykset.

Timén vuoksi yhteisdjen tuomioistuimen ei ole ratkaistava sitd, onko Italian
lainséddédntd péitevd suhteessa perustamissopimukseen, vaan sen on ainoastaan
tulkittava edelld tarkoitettuja maardyksii Giudice Conciliatoren esittimien oikeudel-
listen seikkojen yhteydessa.
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Tulkinnan tarpeettomuus

On esitetty viite, ettd kyseinen kansallinen tuomioistuin on pyytinyt perustamissopi-
muksen tulkintaa, joka ei ole tarpeen tuomioistuimessa vireilld olevan riita-asian
ratkaisemiseksi.

Perustamissopimuksen 177 artikla perustuu kuitenkin sithen, etti kansallisten
tuomioistuinten ja yhteisdjen tuomioistuimen tehtdvit erotetaan selvisti toisistaan;
timdn mukaisesti yhteisdjen tuomioistuin ei tutki tapauksen tosiseikkoja eiki
arvostele tulkintapyynndn perusteita ja tavoitteita.

Kansallisen tuomioistuimen velvollisuus soveltaa kansallista lainsddiddintod

Italian hallitus katsoo, ettd Giudice Conciliatoren pyyntdd ei voida missdin tapauk-
sessa ottaa tutkittavaksi sen vuoksi, ettd kansallinen tuomioistuin on velvollinen
soveltamaan kansallista lainsddddntdd, eikd se voi vedota 177 artiklaan.

Toisin kuin tavanomaisilla kansainvalisilld sopimuksilla, ETY :n perustamissopimuk-
sella on perustettu oma oikeusjdrjestys, joka on sisillytetty perustamissopimuksen
voimaantullessa jisenvaltioiden oikeusjérjestyksiin ja jota jasenvaltioiden tuomiois-
tuinten on sovellettava.

Perustamalla rajoittamattomaksi ajaksi yhteisoén, jolla on omat toimielimet, oi-
keushenkil6llisyys, oikeuskelpoisuus, kelpoisuus edustaa itseddn kansainvilisissd
yhteyksissd ja todellista toimivaltaa, joka perustuu jdsenvaltioiden toimivallan
rajoittamiseen tai siirtdimiseen yhteisolle, jdsenvaltiot ovat rajoittaneet suvereeneja
oikeuksiaan, tosin rajatuilla aloilla, ja luoneet sdinndsitn, jota sovelletaan niiden
kansalaisiin sekd jadsenvaltioihin itseensd.

YhteisOstd perdisin olevien sddnnosten sisdllyttdmisestd jasenvaltioiden lainsdddén-
t60n ja yleisemmin perustamissopimuksen sanamuodosta ja tarkoituksesta seuraa,
ettd jasenvaltiot eivdt voi asettaa myohempid omaa sddnndstiin ctusijalle vastavuo-
roisesti hyviksymaiinsd oikeusjérjestykseen ndhden. Tillainen sadnnds ei voi estid
yhteison oikeusjarjestyksen soveltamista.

Yhteison oikeuden tdytantdonpanon tehokkuus ei voi olla erilainen eri jdsenvaltiois-
sa my6hemmin kansallisen lainsddddnnén vuoksi ilman, etti timi vaarantaisi
perustamissopimuksen 5 artiklan 2 kohdassa tarkoitettujen tavoitteiden saavuttamista
ja aiheuttaisi 7 artiklassa kiellettyd syrjintda.

Jos yhteisdn perustamissopimuksessa sovitut velvoitteet voitaisiin asettaa kyseenalai-
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siksi perustamissopimuksen allekirjoittajien mydhemmin antamilla sdidoksilld, ne
eivit olisi ehdottomia vaan ehdollisia.

Jos jdsenvaltioille on annettu oikeus toimia yksipuolisesti, timi tapahtuu tarkan
erityismiirdyksen nojalla (esimerkiksi 15 artikla, 93 artiklan 3 kohta, 223—225
artikla).

Lisiksi jdsenvaltioiden esittimiin poikkeusta koskeviin pyyntdihin sovelletaan
lupamenettelyjd (esimerkiksi 8 artiklan 4 kohta, 17 artiklan 4 kohta, 25, 26, 73
artikla, 93 artiklan 2 kohdan kolmas alakohta ja 226 artikla), jotka olisivat merki-
tyksettomid, jos jasenvaltiot voisivat olla noudattamatta velvoitteitaan tavanomaisella
lainsdddann6lla toteutetuin keinoin.

Yhteison oikeuden etusija vahvistetaan 189 artiklassa, jonka mukaisesti asetus on
"kaikilta osiltaan velvoittava" ja "siti sovelletaan sellaisenaan kaikissa jasenvaltiois-

sa .

Mainittu méérdys, johon ei liity varaumaa, olisi merkityksetdn, jos jasenvaltio voisi
yksipuolisesti tehdd tyhjdksi sen vaikutukset yhteison lainsddddnndn vastaisella
sdidokselld.

Timidn vuoksi mitidn kansallisia sdinnoksid ei voida asettaa tuomioistuimessa
etusijalle perustamissopimukseen perustuvaan oikeuteen nihden, joka on itseniinen
oikeusldhde ja jolla on erityiset alkuperdiset ominaispiirteensi, koska muuten
perustamissopimuksen nojalla annettu lainsddddntd menettdd yhteisSluonteensa ja
itse yhteisén oikeudellinen perusta saatetaan kyseenalaiseksi.

Jasenvaltioiden toteuttama perustamissopimuksen mairdysten mukaisten oikeuksien
ja velvoitteiden siirtiminen kansallisesta oikeusjdrjestyksestd yhteisén oikeusjirjes-
tykseen rajoittaa pysyvisti jdsenvaltioiden suvereeneja oikeuksia; rajoituksen
vastaista myohemmin annettua yksipuolista sdidostd, joka ei ole yhteistkisitteen
kanssa sopusoinnussa, €i voida soveltaa.

Perustamissopimuksen tulkintakysymyksen yhteydessi olisi sovellettava 177 artiklaa
minkdin kansallisen lain estimétti.

Giudice Conciliatoren 102, 93, 53 ja 37 artiklaa koskevissa kysymyksissd halutaan
ensisijaisesti selvittdd, onko mairdyksilld vilittdmid oikeusvaikutuksia ja peruste-
taanko niilld yksityisille oikeuksia, joita kansallisten tuomioistuinten on su0Jeltava
ja jos ndin on, millainen sisdltd niilld on.
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102 ARTIKLAN TULKINTA

Perustamissopimuksen 102 artiklan mukaisesti, jos "on aihetta epilld”, ettd lain
antaminen johtaa "vairistymain", jisenvaltio, joka haluaa toteuttaa uudistuksen,
"neuvottelee asiasta komission kanssa"; komissio voi suosittaa jidsenvaltioille
epiillyn vidristymén valttimiseksi aiheellisia toimenpiteita.

Mainitun artiklan, joka sisiltyy lainsdddinnon ldhentamistdi koskevaan lukuun,
tarkoituksena on estdd kansallisten sddnnosten vilisten erojen kasvaminen perusta-
missopimuksen tavoitteiden osalta.

Tilld madrdykselld jdsenvaltiot ovat rajoittancet toimimisvapauttaan sitoutumalla
asianmukaiseen neuvottelumenettelyyn.

Koska jidsenvaltiot ovat sitoutuneet ehdoitta neuvottelemaan komission kanssa
kaikissa sellaisissa asioissa, joissa niiden lakiehdotukset voisivat aiheuttaa vahdisen-
kin vidristymisuhan, ne ovat sitoutuneet yhteisé6n nidhden valtioina; samalla
yksityisille ei kuitenkaan perusteta oikeuksia, joita kansallisten tuomioistuinten on
suojeltava.

Komissio on osaltaan sitoutunut varmistamaan tissa artiklassa asetettujen vaatimus-
ten noudattamisen, mikd ei kuitenkaan anna yksityisille mahdollisuutta vedota
yhteisén oikeuden yhteydessd ja 177 artiklan mukaisesti siihen, ettd kyseinen
jdsenvaltio on jittinyt noudattamatta sille perustamissopimuksessa asetetun velvoit-
teen tai ettd komissio on laiminly6nyt velvoitteensa.

93 ARTIKLAN TULKINTA

Perustamissopimuksen 93 artiklan 1 ja 2 kohdan mukaisesti komissio "seuraa
" jatkuvasti jasenvaltioiden kanssa niiden voimassa olevia tukijdrjestelmid” yhteis-
markkinoiden toiminnan kannalta aiheellisten toimenpiteiden toteuttamiseksi.

Perustamissopimuksen 93 artiklan 3 kohdan mukaisesti komissiolle on annettava
tieto tuen myontamisti tai muuttamista koskevista suunnitelmista ajoissa siten, ettd
jsenvaltio, jota asia koskee, ei saa toteuttaa ehdottamiaan toimenpiteitd ennen kuin
yhteis6n menettelyssé ja tarvittaessa yhteisdjen tuomioistuimen tuomioistuinkisitte-
lyssé on tehty lopullinen pdatos.

Niiden perustamissopimuksen valtion tukea koskevaan jaksoon kuuluvien méardys-

ten tarkoituksena on toisaalta asteittain poistaa olemassa oleva valtion tuki ja
toisaalta estdd mainittuja valtioita mydntdmaéstd "muodossa tai toisessa” valtionsisdi-
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sesti uutta tukea, joka saattaisi suosia valittomisti tai vilillisesti huomattavalla
tavalla yrityksid tai tuotteita ja vadristda tai uhata vidristad kilpailua.

Perustamissopimuksen 92 artiklassa jdsenvaltiot ovat todenneet tillaisen tuen
yhteismarkkinoille soveltumattomaksi ja ovat siten episuorasti sitoutuneet olemaan
myontimattd sitd muissa kuin perustamissopimuksessa maérétyissi poikkeustapauk-
sissa, mutta 93 artiklassa ne ovat ainoastaan sopineet soveltavansa aiheellisia
menettelyjd sekd olemassa olevan tuen poistamiseksi ettd uusien tukijirjestelmien
kéyttdoon ottamiseksi.

Koska jasenvaltiot ovat sitoutuneet antamaan komissiolle virallisesti tiedon tukihank-
keistaan riittdvdn ajoissa ja hyvdksyneet 93 artiklassa mairityt menettelyt, ne ovat
sitoutuneet yhteiso6n nihden valtioina; samalla yksityisille ei kuitenkaan perusteta
oikeuksia, lukuun ottamatta mainitun artiklan 3 kohdan viimeistd méirdystd, josta
ei ole kyse tdssd tapauksessa.

Komissio on osaltaan sitoutunut varmistamaan timén artiklan vaatimusten noudatta-
misen; artiklassa velvoitetaan jatkuvasti seuraamaan yhteistydssd jdsenvaltioiden
kanssa voimassa olevia tukijirjestelmid, mikd ei kuitenkaan anna yksityisille
mahdollisuutta vedota yhteisén oikeuden yhteydessd ja 177 artiklan mukaisesti
sithen, ettd kyseinen jdsenvaltio on jéttdnyt noudattamatta sille perustamissopimuk-
sessa asetetun velvoitteen tai ettd komissio on laiminlydnyt velvoitteensa.

53 ARTIKLAN TULKINTA

Perustamissopimuksen 53 artiklassa jdsenvaltiot sitoutuvat, jollei perustamissopi-
muksen mairiayksistdi muuta johdu, olemaan toteuttamatta uusia rajoituksia, jotka
koskevat muiden jisenvaltioiden kansalaisten vapautta sijoittautua niiden alueelle.

Timi jisenvaltioiden hyviksymi velvoite toteutetaan oikeudellisesti siten, ettd
valtiot pidattiytyvit toteuttamasta toimenpiteiti.

Velvoite on ehdoton, eivitki sen tiytintdOnpano tai vaikutukset riipu mistdin
jasenvaltioiden tai komission antamasta sdddoksestd.

Velvoite on siten oikeudellisesti tdydellinen, ja silld voi sen vuoksi olla valittomia
oikeusvaikutuksia jisenvaltioiden ja yksityisten oikeussubjektien valisissi suhteissa.

Niin nimenomaisesti ilmaist kielto, joka on tullut voimaan koko yhteisdssa

perustamissopimuksella ja joka sen vuoksi on siséllytetty jisenvaltioiden oikeusjér-
jestykseen, on osa ndiden jisenvaltioiden lainsdddintda ja koskee vilittdmasti niiden
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kansalaisia, joille on niin luotu yksildllisid oikeuksia, joita kansallisten tuomiois-
tuinten on suojeltava.

Perustamissopimuksen 53 artiklaa on tulkittava osana sijoittautumisoikeutta koske-
vaa lukua, johon artikla kuuluu.

Samassa luvussa olevassa 52 artiklassa midritian sellaisten rajoitusten asteittaisesta
poistamisesta, jotka koskevat “jdsenvaltioiden kansalaisten vapautta sijoittautua
toisen jisenvaltion alueelle”, minki jdlkeen 53 artiklassa médritdén, ettd jasenvaltiot
eivit toteuta "uusia rajoituksia, jotka koskevat muiden jidsenvaltioiden kansalaisten
vapautta sijoittautua niiden alueelle”.

Kysymys on siitd, milld edellytyksilli muiden jisenvaltioiden kansalaisilla on
sijoittautumisvapaus.

Perustamissopimuksen 52 artiklan 2 kohdassa tismennetdin titi seikkaa madradmal-
14, ettd siihen sisidltyy oikeus ryhtyd harjoittamaan itseniistd ammattia sekd oikeus
perustaa ja johtaa yrityksid "niilld edellytyksilld, jotka sijoittautumisvaltion lainsda-
ddnndn mukaan koskevat sen kansalaijsia”.

Perustamissopimuksen 53 artiklan noudattamiseksi riittdd, ettd muiden jisenvaltioi-
den kansalaisten sijoittautumiseen ei sovelleta ankarampia sdinnoksid kuin omiin
kansalaisiin, yrityksen oikeudellisesta muodosta riippumatta.

37 ARTIKLAN TULKINTA
Perustamissopimuksen 37 artiklan 1 kohdan mukaisesti jasenvaltiot mukauttavat
"kaupallisia valtion monopolejaan asteittain” varmistaakseen, etti tavaroiden

hankintaa tai myyntid koskevissa ehdoissa ei syrjitd jisenvaltioiden kansalaisia.

Artiklan 2 kohdassa madratian lisdksi jisenvaltioiden velvoitteesta olla toteuttamatta
uusia toimenpiteitd, jotka ovat ristiriidassa 1 kohdan méariyksen kanssa.

Jisenvaltiot ovat siten sitoutuneet noudattamaan kaksinkertaista velvoitetta, joista
aktiivinen velvoite koskee valtion monopolien mukauttamista ja passiivinen velvoite

uusista toimenpiteistd pidattdytymist.

Tulkintaa pyydetain jilkimmaisestd velvoitteesta sekd niistd ensimmaiisen velvoitteen
osista, joita tulkintaan tarvitaan.

Perustamissopimuksen 37 artiklan 2 kohta on ehdoton kielto; se ei siis ole velvoite
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tehdi jotakin, vaan velvoite pidittdytyd tekemisti jotakin.

Velvoitteeseen ei liity varaumaa, jonka mukaan sen tdytd4ntddnpano olisi riippuvai-
nen kansallisen lainsdddinnon nimenomaisesta sdddoksesti.

Mainittu kielto on sellainen, etti silld voi olla vilittomii oikeusvaikutuksia jasenval-
tioiden ja niiden yksityisten oikeussubjektien vilisissd suhteissa.

Néin nimenomaisesti ilmaistu kielto, joka on tullut voimaan koko yhteisdssd
perustamissopimuksella ja joka sen vuoksi on sisillytetty jisenvaltioiden oikeusjir-
jestykseen, on osa niiden valtioiden lainsiddintoi, ja se koskee vilittomasti niiden
kansalaisia; silld perustetaan kansalaisille yksilollisid oikeuksia, joita kansallisten
tuomioistuinten on suojeltava.

Perustamissopimuksen 37 artiklaa tulkittaessa 1 ja 2 kohtaa on syyté arvioida osana
sitd lukua, johon ne kuuluvat, tekstin monimutkaisuuden sekd 1 ja 2 kohdan
osittaisen pdillekkdisyyden vuoksi.

Luku koskee jisenvaltioiden vilisten mééréllisten rajoitusten poistamista.

Perustamissopimuksen 37 artiklan 2 kohdan viittauksen "1 kohdan periaatteisiin”
tavoitteena on estdd sellaisen uuden jirjestelmidn perustaminen, jossa "syrjitddn
jésenvaltioiden kansalaisia" "tavaroiden hankintaa tai myyntid koskevissa ehdoissa”.

Kun tavoite on ndin tismennetty, 37 artiklan 1 kohdassa esitetddn keinot, jotka
voivat olla sen vastaisia; tarkoituksena on kieltdd tillaiset keinot.

Uudet monopolit ja toimielimet ovat siten kiellettyjd 37 artiklan 2 kohdan viittauk-
sen mukaisesti, jos niistd aiheutuu uutta 37 artiklan 1 kohdassa tarkoitettua syrjintii
tavaroiden hankintaa tai myyntid koskevissa ehdoissa.

Tédmin vuoksi pddasian tuomioistuimen olisi tutkittava ensin, onko tillaiselle
tavoitteelle tosiasiallisesti asetettu estettd, eli johtuuko uusi jisenvaltioiden kansalais-
ten syrjinti tavaroiden hankintaa tai myyntii koskevissa ehdoissa riita-asian kohtee-
na olevasta toimenpiteesta itsestddn vai onko se tdméin seurausta.

Lisiksi olisi otettava huomioon 37 artiklan 1 kohdassa tarkoitetut keinot.

Artiklassa ei kielletd kaikkien valtion monopolien perustamista vaan ainoastaan
sellaisten, jotka ovat "kaupallisia” ja uhkaavat aiheuttaa edelld tarkoitettua syrjintda.
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Jotta timin tekstin kieltoa sovellettaisiin valtion monopoleihin ja toimielimiin,
niiden toiminnan on yhtddltd kohdistuttava sellaiseen kauppatavaraan, joka voi
kuulua jasenvaltioiden vilisen kilpailun ja kaupan piiriin, ja toisaalta mainitulla
toiminnalla on oltava tosiasiallista vaikutusta.

Pidasian tuomioistuimen on arvioitava jokaisessa yksittdistapauksessa, koskeeko
kyseinen taloudellinen toiminta sellaista tuotetta, jolla ominaispiirteidensd ja siihen
sovellettavien teknisten tai kansainvilisten méirdysten vuoksi olisi tosiasiallista
merkitystd jdsenvaltioiden kansalaisten vilisessd tuonnissa tai viennissa.
Oikeudenkiyntikulut

Yhteisojen tuomioistuimelle huomautuksensa esittdneille Euroopan talousyhteison
komissiolle ja Italian hallitukselle aiheutuneita oikeudenkdyntikuluja ei voida
madritd korvattaviksi.
Pidasian asianosaisten osalta asian kisittely yhteisdjen tuomioistuimessa on vélivai-
he Giudice Conciliatore di Milanossa vireilld olevassa asian kasittelyssd, minka
vuoksi Giudice Conciliatore di Milanon asiana on péittdi oikeudenkayntikuluista.
Niilld perusteilla

ottaen huomioon oikeudenkiyntiasiakirjat,

kuultuaan esittelevin tuomarin kertomuksen,

kuultuaan p#dasian asianosaisten, Euroopan talousyhteisén komission ja
Italian hallituksen esittdmét huomautukset,

kuultuaan julkisasiamiehen ratkaisuehdotuksen,
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ottaen huomioon Euroopan talousyhteisdn perustamissopimuksen 37, 53, 93,
102 ja 177 artiklan,

ottacn huomioon pdytikirjan Euroopan talousyhteisén tuomioistuimen
perussadnnosti ja

ottaen huomioon Euroopan yhteisdjen tuomioistuimen tydjarjestyksen,

YHTEISOJEN TUOMIOISTUIN

on ratkaissut 177 artiklaan perustuvan tutkimatta jittdmistd koskevan viitteen
seuraavasti:

Koska myohempéin yksipuoliseen saddokseen ei voida vedota yhteison saéintoja
vastaan, Giudice Conciliatore di Milanon 177 artiklan nojalla esittimit kysy-
mykset otetaan tutkittaviksi silti osin, kuin ne koskevat ETY:n perustamissopi-
muksen miiriysten tulkintaa Kisiteltivini olevassa tapauksessa,

ja on antanut seuraavan tuomiolauselman:

1)

2)

3)

4)
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ETY:n perustamissopimuksen 102 artikla ei sisilli sellaisia maariayksii,
joilla voitaisiin perustaa yksityisille oikeuksia, joita kansallisten tuomiois-
tuinten on suojeltava.

ETY:n perustamissopimuksen 93 artiklan ne osat, jotka koskevat esitet-
tyd kysymystéd, eivit myoskiin sisdlla tillaisia maariayksii.

ETY:n perustamissopimuksen 53 artikla on yhteisén siinto, jolla voi-
daan perustaa yksityisille oikeuksia, joita kansallisten tuomio-istuinten on
suojeltava.

Naiissd méadrdyksissd kielletdiin kaikki uudet toimenpiteet, joilla muiden
jasenvaltioiden kansalaisten sijoittautumiseen sovelletaan ankarampia
sdinnoksid kuin omiin kansalaisiin, yrityksen oikeudellisesta muodosta
riippumatta.

ETY:n perustamissopimuksen 37 artiklan 2 kohta on kaikkien méaériys-
tensi osalta yhteison sddnto, jolla voidaan perustaa yksityisille oikeuksia,

joita kansallisten tuomioistuinten on suojeltava.

Esitetyn kysymyksen yhteydessi niiden méiirdysten tarkoituksena on
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kieltii kaikki 37 artiklan 1 kohdan periaatteiden vastaiset uundet toimen-
piteet; tarkoitus on toisin sanoen kieltdd kaikki uudet toimenpiteet,
joiden tavoitteena tai seurauksena on jisenvaltioiden kansalaisten vilinen
syrjinti tavaroiden hankintaa tai myyntid koskevissa ehdoissa; tami
syrjinti voi tapahtua sellaisten monopolien tai toimielinten avulla, joiden
toiminnan on yhtiiltd kohdistuttava sellaiseen kauppatavaraan, joka voi
kuulua jisenvaltioiden vilisen kilpailun ja kaupan piiriin, ja toisaalta
mainitulla toiminnalla on oltava tosiasiallista vaikutusta tillaisessa
kaupassa,

ja on paattanyt, ettd:

Giudice Conciliatore di Milanon asiana on paittia oikendenkiyntikuluis-
ta.

Donner Hammes Trabucchi

Delvaux Rossi Lecourt Strauss

Julistettiin Luxemburgissa 15 péivdnd heindkuuta 1964.

A. Van Houtte A. M. Donner

kirjaaja presidentti
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