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A kérdést eloterjeszté birosag:
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Felperes:
L. sp.zo.0.

Alperes:

A.B.S A

Az alapeljaras targya

Fogyasztdi-hitelmegallapedas — A bank altal nemcsak a folyodsitott t6kedsszeg,
hanem a “hitelkoltségek, utan beszedett kamatok — Azon helyzet, amikor a
tényleges ¢ves kamatldb alacsonyabb lenne a szerzddésben feltiintetettnél, ha a
kamatot csak a folyositott tOkedsszeg utan szamitanak fel — A tajékoztatasi
kbtelezettsegumegszegese — Az ados jogutddjanak a kamatok és a fogyasztoi
hitelmegéllapodas megkdtésével kapcsolatos koltségek irdnti kovetelése — Az
olyanyszankcié aranyossaga, amely eldirja, hogy a tdjékoztatasi kotelezettség
megsertése esetén a kolcsont a jogsértés tipusatol fuggetlendl kamat- és
koltségmentesnek kell tekinteni

Az el6zetes dontéshozatal iranti kérelem targya és jogalapja

A 2008/48 iranyelv 10. cikke (2) bekezdésének g)pontja — A fogyasztoi
hitelmegallapodasban foglalt tisztességtelen feltétel — A tajékoztatési kotelezettség
elmulasztisa abban az esetben, ha [a hitelez6] altal k6zolt teljeshiteldij-mutato
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magasabb, mint amikor hatarozatban megallapitjak, hogy a szerzddési feltétel nem
jelent kotelezettséget — A 2008/48 iranyelv 10. cikke (2) bekezdésének g) pontja —
A szerzOdés teljesitésével kapcsolatos dijak emelését eredményezd helyzet
fennallasanak fogyaszto altali ellenérzése lehetoségének hianya — A nemzeti jog
altal a hitelez6 tajékoztatasara vonatkozo azon kotelezettség megsertése esetére
eloirt egyetlen, a kdlcsonnek kamat- és koltségmentesnek valdo mindsitésébdl allo
szankcionak a 2008/48/EK iranyelv 23. cikkével valo 6sszeegyeztethetdsége

Az elozetes dontéshozatalra eléterjesztett kérdések

1)  Ugy kell-e értelmezni a fogyasztoi hitelmegéllapodasokrol és:a87/202(EGK
tanacsi iranyelv hatalyon kiviil helyezésérél szolg, 2008.“aprilis 23-i
2008/48/EK europai parlamenti és tanacsi iranyelv zemiranyelv (6),(8) €s
(31) preambulumbekezdésével  Bsszefliggésben, ™ értelmezett %, 10y cikke
(2) bekezdésének Q) pontjat, hogy a hitelez6 \nem¥, teljesitette az e
rendelkezésbdl eredd kotelezettségét abbah az ‘esetben, ‘ha a fogyasztoi
hitelmegéllapodas feltételei egy részének tisztesseégtelennek mindsitése miatt
a hitelez6 altal a szerzédéskotéskor kozolt teljeshiteldij-mutatd magasabb,
mint annak feltételezésekor, hogya tisztességtelen “feltétel nem jelent
kotelezettséget?

2)  Ugy kell-e értelmezni a fogyasztOihitelmegéllapedasokrol és a 87/102/EGK
tanacsi iranyelv hatalyen kiviil helyezésérél szolo, 2008. aprilis 23-i
2008/48/EK eurbpai parlamenti ésitanacsiciranyelv ezen iranyelv (6), (8) és
(31) preambulumbekezdésével ™, 6sszefiiggésben  ertelmezett  10. cikke
(2) bekezdésének k) pontjat, hogy, elegendd a fogyasztot arrdl tajékoztatni,
hogy milyen ‘gyakran, milyenshelyzetekben és legfeljebb hany szédzalékkal
emelkedhetnek ‘a szerz6dés ‘teljesitésével kapcsolatos dijak, még abban az
esetben 1Syha a fogyaszto ném tudja ellendrizni az adott helyzet fennallasat,
és adij eanck kovetkeztében kétszeresére ndhet?

3) «Ugykell-e%értelmezni‘a fogyasztoi hitelmegéllapodasokrol és a 87/102/EGK
tanacsiy iranyclvy hatalyon kiviil helyezésérél szo6lo, 2008. aprilis 23-i
2008/48/EK europai parlamenti és tanacsi iranyelvnek az ezen iranyelv (6),
B (9). es (47) preambulumbekezdeseével 06sszefliggésben értelmezett
23 cikkét, hogy azzal ellentétes az olyan nemzeti szabalyozas, amely a
hitelezot terheld tajékoztatasi kotelezettség megsértése tekintetében —a
tajékoztatasi kotelezettség megszegésének sulyatol és a fogyasztonak a
hitelmegallapodas megkotésére vonatkozO esetleges dontesére gyakorolt
hatasatol flggetlenil — csupan egyetlen szankciot ir el6, amely szankcio a
kdlcsonnek kamat- és kdltségmentesseé tételét foglalja magaban?

A hivatkozott unids jogi rendelkezések

A fogyasztoi hitelmegallapodasokrol és a 87/102/EGK tanécsi iranyelv hatalyon
kiviil helyezésérol szolo, 2008. aprilis 23-i 2008/48/EK eurdpai parlamenti és



tanacsi iranyelv: (6), (8), (9), (19), (31), (47) preaumbulumbekezdés; 10. cikk
(2) bekezdésének g) pontja, 10. cikk (2) bekezdésének k) pontja, 23. cikk.

A fogyasztokkal kotott szerzddésekben alkalmazott tisztességtelen feltételekrol
52010, 1993. aprilis 5-i 93/13/EGK tandcsi irdnyelv: 6. cikk (1) bekezdése.

A Birésag 2016. november 9-i Home Credit Slovakia itélete (C-42/15,
ECLI:EU:C:2016:842).

A hivatkozott nemzeti rendelkezések
A polgari torvénykonyv 385, cikkének 1. és 2. §-a:

»l. § A fogyasztoi szerzddés egyedileg meg nem targyalt feltételei nem kételezik
a fogyasztot, ha azok a fogyaszto jogait es kotelezettsegeit a joerkOlcsbeiitkdz6 és
a fogyaszt6 érdekeit sulyosan sérté modon allapitjakemeg (jogszabdlyba iitk6z6
szerz6dési feltételek). Ez nem vonatkozik a felek foszolgaltatasaira — kiilondsen
az arra vagy a dijazasra — vonatkozé feltételekrenha.azok egyértelmiien vannak
megfogalmazva.

2.8 Haaz 1. § alapjan a szerz6dés valamely feltétele nem'kotelezi a fogyasztot, a
szerzOdés tobbi része tovabbra is kti afeleket.”

Ustawa z dnia 12 maja 201470 kredycieskonsumenckim (a fogyasztoi hitelrdl
sz010, 2011. majus 12-i torveny) 30y cikkey(l) bekezdésének 7. és 10. pontja:

7. [A fogyasztéi hitelmegéllapodasnak; a 31-33. cikkre is figyelemmel, a
kovetkezOket kell “tartalmazniat] awteljeshiteldij-mutaté és a fogyasztd altal
fizetendd teljes, Osszeg, ‘a fogyasztoi hitelmegallapodas megkdtésének
idépontjaban, megallapitva; walamennyi, a teljeshiteldij- mutatd kiszamitasahoz
felhasznalt. feltevesimegemlitésevel;

[...]

10. %, [A “fogyasztoi, hitelmegallapodasnak, a 31-33. cikkre is figyelemmel, a
kovetkezoket, kell tartalmaznia:] az egyéb olyan koltségekre vonatkozd
informaciok, amelyeket a fogyasztonak a fogyasztdi hitelmegallapodas
vonatkozasaban meg kell fizetnie, killénodsen a dijakra, azon belll egy vagy tébb
szamlafenntartasanak dijara, mind a fizetési tugyletek, mind a lehivasok rogzitése
tekintetében, a fizetési Ugyletek és a lehivasok céljara egyarant szolgald
pénzeszkdz hasznalati dijaival egydttesen, valamint a jutalékokra és
haszonkulcsokra vonatkoz6 informécidk, és a jarulékos szolgaltatasok, kiulondsen
a biztositasok koltsegeire vonatkozo informaciok, amennyiben azokat a hitelez6
ismeri, valamint e koltségek modositasanak feltételeire vonatkoz6 informaciok™.

Ustawa z dnia 12 maja 2011 r. o kredycie konsumenckim (a fogyasztoi hitelrdl
sz010, 2011. majus 12-i torvény) 45. cikkének (1) bekezdése:
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»A 29. cikk (1) bekezdésének, a 30.cikk (1) bekezdese 1-8., 10., 11., 14—
17. pontjanak, a 31-33., 33a. és 36a-36¢. cikknek a hitelez6 altali megsértése
esetén a fogyasztd az irasbeli nyilatkozatanak a hitelez6hoz vald benyujtasat
kovetden a kolcsont a hitelezOnek jar6 kamat és egyéb hitelkdltségek nélkiil, a
szerzddésben megallapitott hataridon beliil és mddon fizeti vissza.”

A tényallés és az eljaras rovid ismertetése

D.K. az alperessel 40000 PLN 0Osszegli kolcsonszerzodést @kotott. A
szerz6déskotés idépontjaban fizetendé teljes Osszeg 64 878,45 PLN-titett Ki, €s
magaban foglalta a kdlcson teljes dsszegét és koltségét. A koleson: teljes kolisége
19 985 PLN 0sszegli kamatbol és 4893,38 PLN 0sszegli jutalekbol “allts, Ay teljes
hiteldijmutaté 11,18% volt.

A szerz6dés kimondta, hogy a bank a szerzdd¢s feltételei éswa dijakra és
jutalékokra vonatkoz6 dijszabas szerint dijakat, éswjutalékokat szamit fel a
hitelnyujtassal és a szerzddési feltételek mddositasavaly, kapcsolatos
tevékenységekért. A dijak és jutalékok az alabbiakhozhasenlo feltételek legalabb
egyikének fennallasa esetében moddosulhatnak: ‘@ ‘minimalberosszegének vagy a
GUS (kozponti statisztikai hivatal) altalhkozzétett'mutatéks@az inflacio, a vallalati
szektor havi atlagbérének valtozasanaz energiadrak, a‘tavkozlési dijak, a postai
szolgaltatdsok, a bankkozi elszdmolasok és, ay Lengyel Nemzeti Bank altal
megallapitott kamatlabak valtozasai,,a bank altal az egyes banki és nem banki
tevéekenységek végzése soran igenybe vett szolgaltatasok és tevékenységek aranak
valtozasali, a bank altal nyujtott szolgaltatasokekdrének vagy formajanak valtozasai
(beleértve az adott term¢k rendelkezéste bocsatasat érintd valtozast vagy ujfajta
funkcionalitds hozzéadasat) anmyiban, amennyiben e valtozasok kihatnak a
banknal felmeriilé koltségekre ‘vagy a banknal a szerzédés teljesitésével
kapcsolatban felmeriil6, kéltségekre, a bank altal alkalmazott addszabalyok
és/vagy szamviteli \eldirdsok Vvaltozasai annyiban, amennyiben e valtozasok
kihatnak a“banknél aszerzddés teljesitésével kapcsolatban felmertild koltségekre,
birdsagi hataroezatek; kdzigazgatasi hatdsagi hatarozatok, a felhatalmazott szervek
ajanlasainak\vagy Jawvaslatainak mddosulasa vagy U0j bir6sagi hatarozatok,
kozigazgatési hatOsagi hatarozatok meghozatala, felhatalmazott szervek Uj
ajanlasainak™wagy javaslatainak kiadasa annyiban, amennyiben e valtozasok
kihathakya banknal a szerzddés teljesitésével kapcsolatban felmertild koltségekre.

A dijakat az ,,A.B.S.A. dijakra és jutalékokra vonatkozo dijszabas egyéni tigyfelek
szdmara” tartalmazza. Ebben a dijszabasban olyan dijakat tiintettek fel, mint a
banki allasfoglalas, a tanusitvany, a hitelszamla-torténet, az tgyfélnek kildott
levelek dija, beleértve az emlékeztetoket és felszolito leveleket, a tértivevénnyel
kildott levelek dija. A dijszabds magaban foglalta a kdlcson folyositasaval
kapcsolatos egyszeri dijakat is, amelyek egyszeri jellegiiek voltak, ¢s nem kertiltek
felszamitasra (0 Osszegben voltak meghatarozva), valamint a kiegészitd
megallapodas megkdtésenek dijat és a PLN-ben torténd kifizetéshez kért készpénz
felvételének elmaradasaert felszamitott dijat.



A dijszabas rendelkezik a dijemelés mechanizmusarol is, amely szerint a dijak és
jutalékok 6sszege évente legfeljebb 4 alkalommal mddosithatd, a dijak és
jutalékok nem csokkenhetnek vagy emelkedhetnek a korabbi dij vagy jutalék
dsszegének 200%-anal nagyobb mértékben (azzal, hogy e korlatozas nem érinti
azokat a dijakat, amelyek korabban nem léteztek vagy 0 Osszegliek voltak), az
adott dij vagy jutalék Osszege legkésébb 6 honappal az e valtozds bevezetése
feltételének bealltat kovetden modosul, a dijak vagy jutalékok Osszegét olyan
tevékenységek esetében, amelyekért a bank mindezidaig nem szamitott fel
dijat/jutalékot, valamint az 0j termékek vagy szolgaltatasok dijainak/jutalékainak
Osszegét a kapcsolodo tevékenységek munkaeré-raforditasanak ésia banknél
felmeriil6 koltségek dsszegének figyelembevételével hatarozzak meg.

A bizonyitékokbol kitlinik, hogy a bank a kolcsonszerzédés teljesitcse \soran
nemcsak a fogyasztonak kozvetlenil kifizetett 0sszeghanem, a kélcsén teljes
koltsege utan felszamitott kamatot is beszedte. Ha a%kamatot csupan‘a kélcson
teljes 0sszege utan szamitanak fel, a teljeshiteldijamutatd alacsonyabb lenne a
kolcsonszerzodésben feltiintetettnél.

Az L. sp. z 0.0. megszerezte D. K.-t6l a hitelezOvel ‘szemben esetlegesen fennallo
valamennyi kdvetelését, beleértve a fogyasztoivhitelrél szolé torvény 45. cikke
szerinti ingyenes kolcson szankcidjanak alkalmazasabél erédo koveteléseket is.

Az L. sp.zo0.0. azt keri, hogysaz alperes a,fogyasztoi hitelrél szold torvény
45. cikke szerinti szankcioyaly, 6sszefliggésben\fogyasztoi hitelmegallapodassal
kapcsolatos koltségek és kamatok, jogeimen fizesse meg 12 905,80 PLN 2021.
aprilis 29-t61 a fizetés napjaig terjedGnidészakra jard torvenyes kamatokkal novelt
Osszegét.

Az alapiigyben,eljaro felekyalapveto érvelése

A felperes szerint szerzédeskotéskor megsértették a tajékoztatasi kotelezettséggel
(a fogyasztoi, hiteltdl 'sz016 torvény 30. cikke (1) bekezdésének a 2008/48/EK
iranyely 10ycikke (2) bekezdésének @) pontjat atiiltetd 7. pontja) és a teljes
fizetenddy, O6sszeggel kapcsolatos torvényi rendelkezéseket, mivel a hitelez az
esedekes, kamatot nemcsak az adds rendelkezésére bocsatott dsszeg, hanem a
koéleson, kéltsegel utan is felszamitotta. Az alperes nem jelélte meg pontosan
azokat a feltételeket, amelyek alapjan a kolcsonszerzédéshez kapcsolodo dijakat
meg lehetett volna emelni (a fogyasztoi hitelrdl szold térvény 30. cikke
(1) bekezdése 2008/48/EK iranyelv 10. cikke (2) bekezdesének k) pontjat atiiltetd
10. pontjanak megsértese).

Az el6zetes dontéshozatal iranti kérelem indokolasanak rovid osszefoglalasa

A birésagnak ketseégei merllnek fel azzal kapcsolatban, hogy a 2008/48/EK
iranyelv  10. cikke (2) bekezdése g) pontjanak megsértése, amely tal magas
teljeshiteldij-mutaté szerz6désbe foglalasaban all, valamint az ezen iranyelv
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10. cikke (2) bekezdése K) pontja szerinti tajékoztatasi kotelezettség megsértese
megalapozza-e ezen irényelv 23.cikke alapjan bevezetett azon szankcio
alkalmazasat, amely alapjan a hitelt a fogyasztdi hitelrdl szolo térvény 45. cikke
alapjan ingyenesnek (kamat- és koltségmentesnek) kell tekinteni.

A birdség arra keresi a vélaszt, hogy a dijemelés koriilményeinek, valamint az e
dijemelés  mechanizmusainak  puszta  felsorolasa  elegendé-e  annak
megallapitasahoz, hogy a tajékoztatasi kotelezettséget teljesitették. Ha nem, akkor
megallapithat6-e, hogy a tajékoztatas elégtelensége olyan informacidhianyt jelent,
amely megalapozza a fogyasztoi hitelrdl szol6 térvény 45. cikke szerinti szankcio
alkalmazasat.

A birosag kételyei a szankcié ardnyossagara is vonatkoznak, amelyszankcié, a
tajékoztatasi kotelezettség megsértésének tipusatol és e Kotelezettségszegesnek a
fogyasztd szerz6déskotéssel kapcsolatos dontésére gyakorolthatasatol fuggetlenil
kiszabhato.

A birdsag osztja a kérdést eldterjesztd birosagnak a Birosag,eloth folyamatban
1éve C-678/22. sz. ligyben kifejtett kételyeit ‘€s, megallapitasaithazon szerzédési
feltétel tisztességtelen jellegével kapcsolatban, \amely, lehetévé teszi a hitelezd
szamara, hogy ne csak a folydsitott kélcsonwgsszege, hanem koltségei utan is
kamatot szamitson fel. Ha az ilyen,feltételtitisztessegtelennek és ezért semmisnek
nyilvanitjak, akkor arra a kdvetkeztetéstikellene jutni, hogy a teljeshiteldij-mutato6
alacsonyabb a szerzddésben eredetileg feltiimtetettnél.

A kérdést eldterjesztd birésagiazonban gy veli, hogy noha az ilyen helyzetben a
teljeshiteldij-mutatot és, kovetkezésképpen a fogyaszto altal fizetendd teljes
Osszeget  illetden iy, helytelen®, “informaciokat  illesztettek a  fogyasztoi
hitelmegallapodasba, \e2y az\eljaras nem hatott ki ténylegesen a fogyasztd
dontesére. Ugyanis, még ha,azialyan ajanlat, amelynek keretében csokkenne a
szerz6désben szerepld valds teljeshiteldij-mutatd, amely megfosztana a fogyasztot
ettdl a lehetdségtdl, és azt, ctedményezheti, hogy a szerz6dést abban a hiszemben
kotiameg,“shogy anszerzédes feltételei valosagosnal kedvezobbek szamara, ilyen
hélyzetre nem, kexiil sor, ha a hitelezé megemeli a teljeshiteldij-mutatot, mikézben
ajanlata kevésbé vonzo a fogyasztd szamara, €s nem 0sztondzheti 6t a szerzddés
megkatesere:

Ezzel, 0sszeflggesben a birdsagban kétségek merilnek azzal kapcsolatban, hogy a
tajékoztatds hianyaval vagy a tajékoztatasi kotelezettségnek a szankcid
alkalmazasat megalapoz6 megsértésével egyenértékiinek tekintheté-e a
teljeshiteldij-mutatéra vonatkozo helytelen tajékoztatas, amennyiben az nem teszi
vonzobba a hitelezd ajanlatat. Egyrészt a fogyasztot tajékoztatjak arrdl, hogy a
kotelezettsegvallalasa a valosnal nagyobb sszegili, masrészt ez nem lehet negativ
hatdssal azon ajanlat kivalasztasi folyamatara, amelyet a fogyaszté elfogad.
Ugyanakkor a fogyasztonak a fogyasztokkal kotott szerzdédésekben alkalmazott
tisztességtelen feltételekr6l sz6lo iranyelv alapjan jogi eszkozok allnak
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rendelkezésre ahhoz, hogy a helytelendl felszamitott kamatok tekintetében
vedelemben részesiljon.

Tekintettel arra, hogy a fogyasztéi hitelrdl szolo iranyelv nem csupan a
fogyasztok, hanem a koz0s piac védelmére €s az e piacon valdé miikodéshez
sziikséges 0Osszehasonlithatd feltételek valamennyi hitelezd szaméra torténd
biztositdsara iranyul, amint az a 2008/48/EK iranyelv (6), (8) és
(9) preambulumbekezdésébdl kitlinik, a birosag ugy véli, hogy a 10. cikk
(2) bekezdésének g) pontjat ugy kell értelmezni, hogy a tajékoztatasi kitelezettség
megsértese, amely teljeshiteldij-mutatdo és kovetkezésképpen a teljes, fizetend6
0sszeg megemelésében all, nem tekinthetd tgy, hogy megalapoznéd a fogyasztoi
hitelr6l sz6olo torvény 45. cikkének fentiekben emlitett iranyelw, 23, cikkét
végrehajto (1) bekezdésében emlitett szankcio alkalmazasat.

A jelen Ugyben a birdsadgnak kétségei vannak azzal kapcsolatban, hegy a
fogyaszt6 altal nem ellendrizhetd elemeknek a fogyasztoihitelmegallapodéasban a
dij osszegének modositasat igazold okként «valo™ feltuntetése, megfelel-e a
fogyasztoi hitelrdl szolo torvény 30. cikke, (1) bekezdésének a* 2008/48/EK
irdnyelv 10. cikke (2) bekezdésének k) pontjat, atiltetd 10. pontjdban emlitett
feltételnek. A fogyasztonak a szerzddés megkotésekor, és késdbbi teljesitésekor
nincs tudomasa a bank altal igénybe_vett'szolgaltatdsok arérol, és a szerzédés nem
kotelezi a hitelezdt annak kozlésérepnhogy, milyen koltségek emelkedtek, és e
koltségek hogyan kapcsoldédnaksa dijemeléshez. Még szélesebb korben torténik
utalds a szerzddés teljesitésSéwel “kapcsolatos |\ koltségekre esetlegesen hatast
gyakorlo birdsagi hatarozatokra, mivelhnem zarhato ki, hogy bizonyos szerzddési
feltételek jogszabalybadiitkézonek valé nyilvanitasa kovetkeztében a hitelezonél a
szerz6dés teljesitésével kapcsolatosan magasabb koltségek merilnek fel, ami nem
szolgélhat indokul ahhez, hegy e'koltségeket a fogyasztora haritsak.

A birdsagnak kétségei vannak,afelél, hogy az iranyelv 10. cikke (2) bekezdésének
K) pontjara, tekintettel a dijemelést lehetévé tevé okok és az egyszeri dijemelés
korlatainak “feltiintetésc “‘elegend6-e annak megallapitdsahoz, hogy a fogyasztot
tajékoztattak “a megkotott kolcsonszerzodéssel kapcsolatos dijak emelésére
vonatkozo szabalyokrél. Nem mindsiil a fent emlitett rendelkezésben foglalt
kotelezettség teljesitésének, ha a hitelez6 olyan okokat jelol meg, amelyek
megalapozzakeazon dijak emelését, amelyek megléte nem ellendrizhetd, anélkiil,
hogy “a, szerzddésben kifejezetten hivatkoznénak ezekre az okokra, és anélkiil,
hogy ‘ellenérizni lehetne az adott oknak a dijak 6sszegére gyakorolt hatasat. A
birdsag éallaspontja szerint nem tlinik elégségesnek, ha a fogyasztd szamara kiilon
dokumentumban jelzik, hogy a dijak egy évben csak 4 alkalommal modosithatok,
és hogy mi az egyes mddositasok felsé hatara. Jollehet a hitelez6 sz6 szerint
kozolte azokat a feltételeket, amelyek mellett a dijemelésre sor kerllhet, a
fogyasztd azonban valdjdban nem tudja, €és nem is kap biztositékot, hogy
tajékoztatjak arrdl, hogy e feltétel bekovetkezett, és hogy e feltétel olyan
koltségndvekedést okozott, amely a dij modositasat alapozza meg.
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A birésagnak kétsegei vannak azzal kapcsolatban, hogy az unids szabalyok
alapjan elegenddnek tekinthet6-e, ha a nemzeti jog csupan egyetlen szankciot ir
eld fliggetleniil att6l, hogy milyen tipusu jogsértés tortént a kdlcsonszerzédésben
foglalt informéaciok tekintetében. A birdsag alldspontja szerint valosziniinek tiinik,
hogy a szdéban forgd dijak, mivel azok mellékes kérdéseket, a kdlcson technikai
nyljtasat, és kulondésen e dijak emelésének vagy megszuntetésének
mechanizmusat érintik, a fogyasztd szamara a szerz6dés megkotésekor nem
Iényegesek.

A fentiekre tekintettel a bir6sdg szamara kétseéges, hogy az emlitett iranyelv
23. cikkével —kulondsen a kiszabott szankcio aranyossaganak gkotelezettségére
tekintettel — ellentétes-e az iranyelv e rendelkezését atiiltétd olyan ‘nemzeti
szabalyozas, amely a hitelezd szerzOdéskotéskor fémnalld,, téjckoztatasi
kotelezettségének megsértése esetére csupan egyetlen szankciotir eldy fuggetlentil
az irényelvet a nemzeti jogrendbe atiiltetd réndelkezések altal “elbirt
kotelezettségszeges tipusatol és sulyatol. Ha a szankeid aranytalansagat allapitjak
meg, a nemzeti birésadgnak arra kell-e szoritkoznia, hegy,megtagadja e szankcio
alkalmazasat, vagy azt részben alkalmazhatja.



