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PraSymo priimti prejudicinj sprendimg santrauka pagal Teisingumo Teismo
procediiros reglamento 98 straipsnio 1 dalj

Gavimo data:
2024 m. sausio 12 d.
Prasymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas:
Juzgado de lo Mercantil n.° 1 de Zaragoza (Ispanija)
Nutarties dél praSymo priimti prejudicinj sprendimg priémimo'data:
2024 m. sausio 10 d.
IeSkovas:
CP
Atsakové:

Nissan Iberia S. A.

Pagrindinés byles dalykas

Prasymas® priimti ¢ prejudicini» sprendimg — Karteliai — SESV 101 straipsnis —
Direktyva2014/104/ES —\ Zalos, padarytos pazeidus konkurencijos teisg,
atlyginimas =deskinio ‘dél zalos atlyginimo pareiskimo terminas — Senatis

Prasymo priimtisprejudicinj sprendima dalykas ir teisinis pagrindas

Zalos, padarytos paZeidus konkurencijos teise, atlyginimas — Nacionalinés teisés
akty, kuriais | nacionaling teis¢ perkelta Europos Sajungos direktyva, taikymas
ieskiniams dél zalos atlyginimo, pareikStiems perkélus direktyva j nacionaling
teise, taCiau susijusiems su veikomis, jvykdytomis iki jos perkélimo — Privalomas
ieSkinio dél zalos atlyginimo pareiSkimas — Ieskinio senaties terminas — Senaties
termino skai¢iavimas — Administraciniy sprendimy, kuriais skiriamos sankcijos,
prejudicine galia — Problemos d¢l $iy sprendimy pavieSinimo
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Prejudiciniai klausimai

1.  Ar Sgjungos teis¢je yra nustatytas teisinis pagrindas, pagal kurj atskiriama
galimybé ir pareiga pareikSti ieskinj del zalos, padarytos pazeidus konkurencijos
teis¢, atlyginimo, ar, prieSingai, kai nukentéjes asmuo suzino arba pagrjstai galéjo
suzinoti tiek apie tai, kad patyré Zalos dél Sio pazeidimo, tiek apie pazeidima

.......

senaties terminas?

2. Ar norint teismingje institucijoje pareiksti ieskinj dé¢l zalos atlyginimo reikia
laukti, kol sankcija jsiteisés teismo sprendimu, ar, prieSingai, tuo ‘atveju, jeigu
Comision Nacional del Mercado y la Competencia (Nacionaliné rinkoes ir
konkurencijos komisija, toliau — CNMC) sprendime, kurisgpaskelbtas, visas, yra
nurodyta atitinkamg pazeidima jvykdziusiy subjekty tapatybeéy, tiksli pazeidimo
trukmé ir su pazeidimu susijusios prekes, turi biiti leidziama teisme pareiksti
ieskinj dél zalos atlyginimo ir pradedamas skaiciuoti senaties terminas?

3. Ar siekiant nustatyti senaties termino pradzigiwisossankeijos’ paskelbimas
oficialioje ir vieSoje CNMC interneto svetainejeyturi biiti prilygthamas Europos
Komisijos sprendimo santraukos paskelbimui, Europos “Sgjungos oficialiajame
leidinyje, atsizvelgiant | tai, kad CNMC sprendimai, skelbiami tik oficialioje
interneto svetaingje?

Nurodytos Sajungos teisés nuostatos
SESV: 101, 102 ir 267 straipshiai.

Europos Parlamente iryTarybes direktyva 2014/104/ES dél tam tikry taisykliy,
kuriomis reglameéntuojamivpagal nacionaling teis¢ nagrinéjami ieSkiniai dél zalos,
patirtos d¢l valstybiy nagiy ‘it Europos Sajungos konkurencijos teisés nuostaty
pazeidimo, atlyginimo: wisywpirma 22 straipsnio 1 dalis.

Tarybos, reglamentas (EB) Nr. 1/2003 dél konkurencijos taisykliy, nustatyty
Sutarties 8ir 82ystraipsniuose, jgyvendinimo.

Europos, Sgjungos Teisingumo Teismo (toliau— ESTT) sprendimai C-637/17,
C-267/20,,C-453/99, C-557/12, C-295/04 ir C-298/04, ESTT nutartis C-199/22 ir
iSvadawbyloje C-605/21.

Nurodytos nacionalinés teisés nuostatos

Constitucion Espafiola (Ispanijos Konstitucija): 9 straipsnio 3 dalis, 24 straipsnio
1 dalis ir 117 straipsnio 1 dalis.

Ley de Enjuiciamiento Civil (Civilinio proceso jstatymas): 22 ir 43 straipsniai ir
455 straipsnio 1 dalis.
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Ley de Defensa de la Competencia (Konkurencijos apsaugos jstatymas): 13 ir
74 straipsniai ir pirmoji pereinamojo laikotarpio nuostata.

Cadigo Civil (Civilinis kodeksas): 1902 straipsnis ir 1968 straipsnio 2 dalis.

Real Decreto-ley 9/2017, de 26 de mayo, por el que se transponen directivas de la
Unién Europea en los ambitos financiero, mercantil y sanitario, y sobre el
desplazamiento de trabajadores (2017 m. geguzés 26 d. Karaliaus dekretas-
jstatymas Nr. 9/2017, kuriuo j nacionaling teis¢ perkeliamos Europos Sajungos
direktyvos finansy, prekybos, sveikatos apsaugos ir darbuotojy kemandiravimo
srityse).

Tribunal Constitucional (Konstitucinis Teismas, Ispanija) sprendimaisNr. 19/2008
ir Nr. 192/20009.

Tribunal Supremo (AukScCiausiasis Teismas, Ispanija) Sprendimal Nr.651/2013,
Nr. 926/2023, Nr. 947/2023, Nr.528/2013, 4 Nr. 511/2018 % Nr»112/2022,
Nr. 434/2021 ir Nr. 780/2021.

Audiencia provincial de Zaragoza (Sarag0sos \provingijos teismas, Ispanija)
sprendimas Nr. 118/2023.

Glaustas faktiniy aplinkybiuy ir proceso pagrindinéje byloje apraSymas

CP bendrovei Nissan IberiayS. A. pareiské veskinj dél Zzalos, patirtos jsigijus
transporto priemong, atlyginimo atsizyelgiant j tai, kad CNMC atsakovei skyre
sankcija.

PraSyma priimtimprejudicinj sprendimg pateikes teismas, nusprendes, kad ieskinys
turéjo buti pareikstas iS'karto,po to, kai visas CNMC sprendimas buvo paskelbtas
jos oficialioje,internetoysvetaineje, nelaukiant, kol jis taps galutinis, pripazino, kad
yra su¢jes jo sehatics,terminas.

AudiencianProvincialyde Zaragoza i$ dalies patenkino apeliacinj skundg dél Sio
teismo Sprendimos, patvirtino, kad ieSkinio senaties terminas néra suéjes, ir
konstatavo, kad senaties terminas turi bati skaiCiuojamas nuo tos dienos, kuria
CNMC sprendimas tapo galutinis priémus Tribunal Supremo sprendima.

Svarbiausi pagrindinés bylos Saliy argumentai

Atsakove kelia klausimg, ar pagal Sajungos teis¢ ir jos jurisprudencija yra
draudziama nacionalinés teisés norma aiskinti taip, kad ieskiniy dél Zzalos,
atsiradusios d¢l antikonkurenciniy veiksmy, atlyginimo senaties terminas
pradedamas skai¢iuoti ne nuo oficialaus viso nacionalinés konkurencijos
institucijos priimto administracinio sprendimo, kuriuo skiriama sankcija,
paskelbimo, net jei Sis sprendimas skirti sankcijg uzgincytas teisme.
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Be to, atsizvelgdama ] teisinio saugumo ir teisés akty netaikymo atgaline data
principus atsakové klausia, koks teisés aktas turi biiti taitkomas tuo atveju, jeigu
ieSkiniai dé¢l Zalos atlyginimo pareikSti jsigaliojus Direktyvai 2014/104/ES ir ja
perkelian¢iam teisés aktui (Konkurencijos apsaugos istatymui) ir yra susij¢ su iki
S1y teiseés akty jsigaliojimo susiklos¢iusiomis faktinémis aplinkybémis ar priimtais
administraciniais sprendimais, kai néra pasibaiges pagal ankstesnius teisés aktus
tokiems ieSkiniams taikomas senaties terminas.

Glaustas prasymo priimti prejudicinj sprendimg pagrindimas

Europos Sajungos Teisingumo Teismui suformavus jufisprudencijay, dél
sunkvezimiy gamintojy kartelio, Ispanijoje atsirado doktrines ir jurisprudencijos
skirtumy, susijusiy su Zalos atlyginimo direktyvos taikymiu, atgalinéndata’ ir
senaties terminais, taip pat su galimybe remtis Zdlos atlyginimo dircktyva
contra legem.

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas, mano, kad teisingas
sprendimas bty atskirti ankstesnio kenkurencijos, institucijos sprendimo
prejudicing galig ir senaties terming. Sifio Klausimu jis\laikosi nuomonés, kad
priémus Sprendima C-267/20 ieskiniy,del Zalos, padarytos pazeidus konkurencijos
taisykles, atlyginimo senaties terminas, negdlt biti, pradétas skaiCiuoti tol, kol
nukentéjes asmuo nesuzino arba negaléjo,suzinoti apie: a) pazeidimo buvima; b)
zalos buvimg; c) priezastingerys] tarp, ju; d)Wpazeidimg padariusio subjekto
tapatybe. Taigi, nors nacionalingje jurisprudencijoje konstatuota, kad ieskiniui
pareiksti taikomas penkeriy ‘metyy, terminas nuo sprendimo skirti sankcijg
paskelbimo Oficialiajame,, Icidinyje, “praSyma priimti prejudicin} sprendima
pateikes teismas nesutinka suiSiuoiterminu.

Bet kuriuo atvejuyjis ‘pabrézia tam tikras kliditis, kylanCias norint taikyti toki
senaties termingyPirma, néra jekios teisés normos, pagal kurig turi biiti jsiteiséjes
ankstesnis, konkurencijos, institucijos sprendimas, kad buty galima pareiksti
ieskifg. Be t0, 2007 my, iS5 dalies pakeitus Konkurencijos apsaugos jstatyma nebéra
bitina; kad tam, jog,blty galima pareiksti ieSkinj, prie§ tai turi buti priimtas
administracinis. sprendimas, kuriame konstatuotas antikonkurencinis veiksmas.
Dabarasmenys, Wpatyre zalos dél draudimo imtis antikonkurenciniy veiksmy
pazeidimo, ‘gali pareiksti ieSkinius pazeidéjams siekdami apginti savo teises
tiesiogiai teismuose, nesvarbu, ar yra atlikti konkurencijos institucijy tyrimai arba
priimti J§ sprendimai.

Antra, kyla problema, susijusi su nukent¢jusiy asmeny Ziniomis apie sprendima.
Ieskiniy d¢l zalos, padarytos sudarius automobiliy gamintojy kartelj, atlyginimo
atveju diesaquo teoriskai turi biiti administracinio sprendimo paskelbimo
momentas. Tuo metu yra zinoma apie padaryta pazeidima, tiksliai nurodyti
pazeidéjai, patikslinta neteiséty veiksmy trukmeé ir gali biiti nustatytas Zzalos
sukelimo faktas. Vis délto atsizvelgiant j tai, kad ne tik buvo pradéta CNMC
sankcijy skyrimo procediira, bet ir visoje Ispanijoje pareiksta daug ieskiniy, kyla
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klausimas, koks momentas turi biiti laikomas atskaitos tasku ieSkiniui pareiksti:
sprendimo paskelbimas CNMC interneto svetainéje, CNMC pranesimo spaudai
paskelbimas, plataus masto informavimas nacionalingje Ziniasklaidoje ar Tribunal
Supremo sprendimo, kuriuo patvirtinama sankcija, jsiteiséjimas. Be to, reikia
turéti omenyje, kad sprendimas, kuriuo patvirtinama sankcija, skelbiamas ne
praneSime spaudai, ne oficialiajame leidinyje ir ne laisvai prieinamoje interneto
svetainéje, o teismy duomeny bazéje, apie kurios egzistavimg visuomenei néra
Zinoma.

Kalbant apie ieSkinio dé¢l Zalos atlyginimo senaties termino skaiiavimo pradzig,
kyla klausimas, ar reikia remtis administracinio sprendimo skigti sankcija
paskelbimo data, kuri ne visada egzistuoja, nes zalos atlyginimo galima retkalauti
savarankiskoje civilingje byloje, ar Sio sprendimo jsiteis¢jimoidata.

Audiencia Provincial de Zaragoza nusprendé, kad ieSkinio dél Zalos atlyginimo
senaties terminas pradedamas skaiCiuoti nuQe, Sprendimo “\skirti sankcija
paskelbimo, nepazeidziant galimybés prasidéjus eciviliniamiproeesui $i terming
sustabdyti siekiant iSsiaiSkinti administracinie,teismo, paeiliui priimty sprendimy
pasekmes.

Kita galimybé yra nuspresti, kad sematies terminas“prasideda sprendimo skirti
sankcijg jsiteis¢jimo dieng. Vis délto Siuodatvejukyla problema, kad yra dvi
skirtingos teisenos: civiliniame teisme pareiSkiamasieskinys dél Zalos atlyginimo,
o administraciniame teismefapskundziama, administraciné sankcija, tod¢l kyla
rizika, kad dél ty paciy veiky gali baiti priimtipriestaringi teismy sprendimai.

Be to, kyla klausimas, pagal kokius teisés aktus turi biti nustatyta ieSkiniy del
zalos atlyginimo,qpareiksty “isigaliojus teisés aktui, kuriuo j nacionaling teis¢
perkelta Direktyva2014/104/ES, “taciau susijusiy su iki jos jsigaliojimo
susiklosciusiomis faktineémis,aplinkybémis ar priimtais sprendimais, senatis.



