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Ennakkoratkaisupyynnon esittanyt tuomioistuin:
Landgericht KoIn (Saksa)

Ennakkoratkaisupyyntopadtoksen tekemispaiva:
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Kantajat:
ADPA European Independent “ Autometive Data Publishers
Association, Belgian oikeuden, mukainen voittoa tavoittelematon
kansainvalinen yhdistys
Gesamtverband Autoteile-Handel e. V.

Vastaajat:

Automobiles PEUGEQOT SA
PSA Automaobiles SA

Kansallisessatuomioistuimessa vireilla olevan asian kohde

Maksua, jonka vastaajat veloittavat teknisten tietojen  julkaisijoilta
moottorigjoneuvojen  korjaamiseen ja huoltamiseen tarvittavien tietojen
saatavuudesta, koskeva kanne

Ennakkoratkaisupyynnon kohde ja oikeusperusta

SEUT 267 artiklaan perustuva ennakkoratkaisupyynté koskee asetuksen (EU)
2018/858 61 artiklan 1 kohtaa ja 63 artiklan 1 kohtaa seka asetuksen (EY) N:o
715/2007 6 artiklan 1 kohtaa ja 7 artiklan 1 kohtaa valmistajan k&ytt6on antamien
korjaamiseen ja huoltamiseen tarvittavien tietojen ja valmistajalle téasta
maksettavien maksujen yksityiskohtien osalta.
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Ennakkoratkaisukysymykset

1)

2)

3)

Sovelletaanko asetuksen (EU) 2018/858 X1V luvun s&énndksié (61 artikla ja
sitd seuraavat artiklat, liite X mukaan luettuna) myo6s sellaisiin
ajoneuvomalleihin, jotka on ensimmadisen Kkerran tyyppihyvaksytty jo
aikaisemmin kuin 1.9.2020 asetuksen (EY) N:o 715/2007 nojalla?

Mikali tdhan kysymykseen on vastattava kieltavésti:

Sovelletaanko nididen “vanhojen ajoneuvojen” osalta edelleen asetuksen
(EY) N:o 715/2007 1Il lukua ja maksujen maarittamiseksi, erityisesti
asetuksen (EY) N:o 715/2007 7 artiklaa?

Késittddkd mainittujen tietojen saatavuus, jonka jarjestiminen on asetuksen
(EU) 2018/858 61 artiklan 1 kohdan mukaansvalmistajienyvelvellisuus,
teknisten tietojen julkaisijoiden valtuuden hyodyntaa ndité tietoja,asetuksen
(EU) 2018/858 3 artiklan 45 alakohdanymukaisesti aliiketoimintaansa
liittyvissd tehtavissa jalkimarkkinoiden toimitusketjussa, vai~edellyttadko
tallainen  hyddyntdmisvaltuus erillistd | sopimusta “hyodyntdmis- ja
uudelleenjulkaisemisluvasta, joka el sitten valmistajan veloittaman
korvauksen osalta kuulu asetuksen “(EU)mp2018/858 63 artiklan
soveltamisalaan?

Mikali ensimmadiseen ennakkaratkaisukysymykseen on vastattava kieltavasti
ja asetuksen (EY) (N:o 715/2007 111 Ilukua sovelletaan vanhoihin
ajoneuvoihin:

Késittddkd mainittujen, tietojen saatavuus, jonka jarjestaiminen on asetuksen
(EY) N:o 715/200% 6 artiklanel kohdan mukaan valmistajien velvollisuus,
teknisten tietojen julkaisijorden valtuuden asetuksen (EY) N:o 715/2007 3
artiklan 15 alakohdan mukaisesti hyddyntaa néité tietoja liiketoimintaansa
liittyvissé tehtavissa jalkimarkkinoiden toimitusketjussa, vai edellyttadko
tallainen “shyodyntamisvaltuus  erillistda  sopimusta  hyddyntdmis-  ja
uudelleenjulkaisemisluvasta, joka ei sitten valmistajan veloittaman
korvauksen osalta kuulu asetuksen (EY) N:o 715/2007 7 artiklan
soveltamisalaan?

Onko asetuksen (EU) 2018/858 63 artiklan 1 kohdan ensimmaisessa
virkkeessa olevaa kohtuullisen ja oikeasuhteisen maksun késitetta tulkittava
siten, ettd valmistajan on maksut méaarittdessddn kohdeltava kaikkia
asetuksen (EU) 2018/858 3 artiklan 45 alakohdassa tarkoitettuja
riippumattomia toimijoita yhdenvertaisesti riippumatta niiden kulloisestakin
liiketoiminnasta?

Mikali ensimmaiseen ennakkoratkaisukysymykseen on vastattava kieltavéasti
ja asetuksen (EY) N:o 715/2007 11l lukua sovelletaan vanhoihin
ajoneuvoihin:
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Onko asetuksen (EY) N:o 715/2007 7 artiklan 1 kohdan ensimmaéisessé
virkkeessa olevaa kohtuullisen ja kustannuksiin nahden suhteutetun maksun
késitettd tulkittava siten, ettd valmistajan on maksut madrittdessaan
kohdeltava kaikkia asetuksen (EY) N:o 715/2007 3 artiklan 15 alakohdassa
tarkoitettuja riippumattomia toimijoita yhdenvertaisesti riippumatta niiden
kulloisestakin liiketoiminnasta?

Mikaéli kolmanteen ennakkoratkaisukysymykseen on vastattava kieltavésti.

4) Onko asetuksen (EU) 2018/858 63 artiklan 1 kohdan ensimmadisessa
virkkeessa olevaa kohtuullisen ja oikeasuhteisen maksun késitetta tulkittava
siten, ettd maksu saa lahtokohtaisesti Kkattaa aingastaan:valmistajan
kustannukset?

Mikali ensimmadiseen ennakkoratkaisukysymykseén onwastattava Kieltavéasti
ja asetuksen (EY) N:o 715/2007 11 lukua, sovelletaan™ wanhoihin
ajoneuvoihin:

Onko asetuksen (EY) N:o 715/2007¢7 artiklan "1y kohdan ensimmaéisessé
virkkeessa olevaa kohtuullisen ja kustannuksiin nahden suhteutetun maksun
késitettd tulkittava siten, ettd maksu saa lahtokohtaisesti kattaa ainoastaan
valmistajan kustannukset?

Unionin sdadokset, joihin pittataan

Asetuksen (EU) 2018/858 johdanto-o0san 50ya 52 perustelukappale, 3 artiklan 2 ja
45 alakohta, 61 artiklan 2'kohta, 63 artiklan 1 kohta ja liitteessé X olevat 2.5 ja 6.1
kohta

Asetuksen (EY) N:0),715/2007 johdanto-osan kahdeksas perustelukappale, 3
artiklan 25 alakohta, 6 artiklan 1 ja 2 alakohta, 7 artiklan 1 kohta ja 10 artikla

Taytantoonpanoasetuksen (EY) N:o 692/2008 liitteessa X1V oleva 2.1 kohta

Kansalliset sdadokset, joihin viitataan

Sopimatteman kilpailun estamisestd annetun lain (Gesetz gegen den unlauteren
Wetthewerb, jaljempand UWG) 3 8:n 1 momentti, 3 a §, 8 8:n 1 momentin
ensimmaisen virkkeen ensimmainen vaihtoehto ja 3 momentin 2 kohta

Lyhyt kuvaus tosiseikoista ja menettelysta

Ensimmainen kantaja on Belgian oikeuden mukaisesti perustettu teknisten tietojen
riippumattomien julkaisijoiden yhdistys; namé julkaisijat ottavat vastaan tietoja
valmistajilta ja muokkaavat ne yhtendiseen muotoon kayttdji&d (esimerkiksi
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korjaamoja) varten. Toinen kantaja on saksalainen varaosien tukkukaupan alaa
edustava yhdistys.

Vastaajat kuuluvat Groupe PSA -nimiseen autokonserniin. Kummallakin
vastaajalla on asetuksen (EU) 2018/858 3 artiklan 2 alakohdassa ja asetuksen
(EY) N:o 715/2007 10 artiklassa tarkoitetut tyyppihyvéksynnat Peugeot-
merkkisille ajoneuvoille.

Vastaajat antavat tyyppihyvéksyttyjen ajoneuvojensa osalta ajoneuvojen
korjaamiseen ja huoltamiseen tarvittavat tiedot k&ayttoén asetuksen 2018/858
liitteessd X olevan 2.5 kohdan mukaisesti (aiemmin asetuksen N:owZ15/2007 6
artiklan 2 kohdan mukaisesti) yhteisen, verkkoportaalin _kautta ) kaytettdvan
tietopankin avulla. Portaalia yllapitdd ensisijaisesti ensimmainen vastaaja, tosin
mya0s toisen vastaajan puolesta.

Tietopankkia tarjotaan riippumattomien toimijoiden, kayttoon periaatteessa
yhtendistd kiintedmaardistda maksua vastaan tietojen,saatavuudenykeston mukaan
porrastetusti ilman muita erillisida muuttujia. Riippumattomat toimijat maksavat
samoista kayttoedellytyksistd samansuuruisen maksun.“Muonna, 2019 tiedot sai
kéayttoonsa vuoden ajaksi maksamalla 2 601,00 euroa.

Teknisten tietojen riippumattomiin julkaisijeihin sovelletaan sen sijaan erillisia
ehtoja. Yleensa vuodeksi tehtévassa " tietopankin kayttooikeussopimuksessa
madratadn kunkin riippumattomany julkaisijan otkeudesta ottaa tietokannasta
ajoneuvojen korjaamiseen (ja huoltamiseen ‘tarvittavia tietoja ja hyddyntaa niita
omien tietotuotteiden kehittamiseksi “ja markkinoimiseksi. Tamé kasittada
erityisesti luvan lisenseida tietotuotteita “suoraan tai valillisesti ajoneuvojen
korjaamiseen, osallistuvilley, yrityksille. Vastaajat maarittdvat vastikkeena
veloitettavien maksujen, suuruuden erikseen kullekin teknisten tietojen
julkaisijalle.£ ‘Maksun, suuruus maaraytyy seuraavan vastaajien kayttaman
hintakaavan'(ns. Sigma-hintakaavan) mukaan:

Yksittéiset muuttujat ovat:

—  “perushinta (X), joka vastaa muille riippumattomille toimijoille tarjottua
Kiinteamaaraista hintaa;

— asianomaisen  teknisten  tietojen  riippumattoman  julkaisijan
loppukayttégjien lukuméara (N);

— ajoneuvomerkin keskimdérdinen  markkinaosuus  kymmenen
edellisvuoden aikana (P);

—  loppukayttédjien lukumééraan perustuva alennuskerroin (i);
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—  tietojen muokkaamisella luotu lis&arvo (B).

Tamén hintakaavan avulla madritetddn korvaus paitsi pelkastd teknis-
organisatorisesta ajoneuvojen korjaamiseen ja huoltamiseen tarvittavien tietojen
saatavuudesta myos teknisten tietojen riippumattomien julkaisijoiden saamasta
luvasta  tietojen  ammatilliseen  edelleenhyddyntdmiseen  ajoneuvojen
jalkimarkkinoilla tarjottavana lisépalveluna. Esimerkkind ké&ytetyn teknisten
tietojen riippumattoman julkaisijan tapauksessa kaavan avulla laskettu mééara oli
137 687,47 euroa vuonna 2019 ja 11 000 euroa vuosina 2012-2015.

Kantajat moittivat vastaajien veloittamia maksuja ja vaativat,” ettd_vastaajat
maaratdédn pyynnosta antamaan teknisten tietojen julkaisijoiden “kéyttoon
yksityiskohtaisesti maéritetyt ajoneuvojen korjaamiseen “hja huoltamiseen
tarvittavien tietojen luokat k&ytettdvaksi ndiden _omassa tietotuotteiden
tarjoamisessa Saksassa sellaista vuosimaksua vastaan, joka vastaa vastaajien
muilta osin samoin edellytyksin riippumattomilta “korjaamoilta Vveloittamaa
maksua. Toissijaisesti ne vaativat tietojen saatavuutta Sellaista, Vuosimaksua
vastaan, johon liséksi siséltyy ennakkoratkaisua ‘pyytaneen tuomioistuimen
harkintansa mukaan méérittdima kohtuullinen, lisamaksu, ja edelleen toissijaisesti
myo0s tietojen saatavuutta sellaista maksua vastaan,,joka perustuu tietojen kayttoon
antamisesta vastaajille aiheutuviin kdstannuksiingja naiden kustannusten liséksi
ennakkoratkaisua pyytaneen tuomioistuimenyharkintansa mukaan maarittdmaan
kohtuulliseen lisamaksuun.

Paaasian asianosaisten keskeisetjperustelut

Kantajat katsovat, etta “niilld on sopimattomuusperusteinen oikeus vaatia
sovelletun, kaytannén muuttamista®UWG:n 8 8:n 1 momentin ensimmaisen
virkkeen ensimmaisen vaihtoendon, 3 §:n 1 momentin ja 3 a 8§:n nojalla
markkinakayttaytymista, saantelevien asetuksen 2018/858 63 artiklan 1 kohdan
ensimmaisen virkkeen ja - mahdollisesti sovellettavan — asetuksen N:o 715/2007
7 artiklan 1 kohdan ensimmaéisen virkkeen rikkomisen perusteella. Vastaajien
riidanalaisen hintakaavan avulla méarittdmé maksu ajoneuvojen korjaamiseen ja
huoltamiseenitarvittavien tietojen saatavuudesta ei kantajien mukaan ole
mainituissa saannoksissé tarkoitetulla tavalla kohtuullinen eik& oikeasuhteinen.

Kantajien, mukaan myos aikaisemmin kuin 1.9.2020 asetuksen N:o 715/2007
nojalla  tyyppihyvaksyttyihin  vanhoihin  ajoneuvoihin  voidaan soveltaa
yksinomaan asetuksen 2018/858 61 artiklaa ja sitd seuraavia artikloja eika enéda
kumottuja asetuksen N:o 715/2007 6 artiklaa ja sité seuraavia artikloja.

Kantajat katsovat, ettd vastaajien tekemia tietopankin kayttdoikeussopimuksia on
periaatteessa arvioitava asetuksen 2018/858 63 artiklan 1 kohdan perusteella, silla
kaavan avulla madritetty maksu ei ole korvaus mistddn asetuksen 2018/858 61
artiklassa tarkoitettua tietojen saatavuutta pidemmélle menevésta palvelusta.
Tahan tietojen saatavuuteen sisaltyy teknisten tietojen riippumattomille
julkaisijoille annettava kattava lakisaateinen hyodyntdmisvaltuus, jota nadma



12

13

14

15

ENNAKKORATKAISUPYYNNON TIIVISTELMA — ASIA C-390/21

voivat kayttdd liiketoimintaansa liittyvisséd tehtévissa jalkimarkkinoiden
toimitusketjussa ja joka on rinnastettavissa “’pakkolisenssiin”.

Kantajien mukaan kyseinen vastaajien k&yttdma hintakaava rikkoo liséksi myods
asetuksen 2018/858 63 artiklan 1 kohtaa ja — mahdollisesti sovellettavan —
asetuksen N:o 715/2007 7 artiklan 1 kohtaa ja siten luettuna yhdessda UWG:n 3 8:n
1 momentin ja 3 a 8:n kanssa Kkilpailusaantdjd sopimattomiin kaupallisiin
menettelyihin liittyvan kansallisen oikeuden nojalla. Tama johtuu kantajien
mukaan yhtaalta teknisten tietojen riippumattomien julkaisijoiden erilaisesta
kohtelusta verrattuna muihin riippumattomiin toimijoihin maéarittdmalla maksut
yksilollisesti erityisesti loppukéyttajien kulloisenkin lukumé&aranyperusteella
yhtendisen kiintedmadrdisen maksun sijasta. Asetuksen 2018/858 63 artiklan 1
kohdassa ja — mahdollisesti sovellettavassa — asetuksen N:0 715/2007 7, artiklanyl
kohdassa edellytetddn kantajien mukaan kaikkien riippumattomien toimijoiden
yhdenvertaista kohtelua. Toisaalta myds irrottautuminen, tietojen Kkayttoon
antamisesta aiheutuvista tosiasiallisista kustannuksista, on .vastoin ; mainittuja
sédannoksid. Loppukayttajien kulloisenkin lukuméaaran, kayttaminenyperusteena on
tosiasiallisesti voiton jakamista ja siten Kkielletty korvaus tietejen kayttdmisesta.
Kantajat katsovat, ettd asetuksen 2018/858 63yartiklan 1 kohdan ja — mahdollisesti
sovellettavan — asetuksen N:o 715/2007 7 artiklangl, kohdan» perusteella voidaan
veloittaa ainoastaan korvaus tietojen saataville saattamisesta aiheutuvista teknis-
organisatorisista kustannuksista. Kantajien mukaan asetuksen mukaisena voidaan
pitdd korkeintaan kohtuullista “weitto-osuutta Kustannusten péélle lisattavén
prosenttimadardisen lisamaksun muodossa.

Vastaajat katsovat, ettd kantajien vaatimaa,oikeutta vaatia sovelletun kaytannon
muuttamista ei ole olemassa useiden oikeudellisten seikkojen vuoksi.

Ensinn&k&n wanhoihin “ajoneuveihin, jotka on tyyppihyvaksytty aikaisemmin
kuin 1.9.2020 asetuksen N:0 715/2007 nojalla, ei vastaajien mukaan sovelleta
asetuksen 2018/858 61 artiklaa ja sité seuraavia artikloja vaan edelleen asetuksen
N:0 715/2007 %artiklaa jasitd seuraavia artikloja.

Lisaksi vastaajat katsovat, etté riidanalaista hintakaavaa ei tule arvioida asetuksen
2018/858 63 artiklan 1 kohdan ensimmaisen virkkeen ja asetuksen N:o 715/2007
7 artiklan 1 kohean perusteella siltd osin kuin sen avulla méaritetddn korvaus
teknisten tietojen riippumattomille julkaisijoille annettavasta luvasta hyddyntaa
ajoneuvojen korjaamiseen ja huoltamiseen tarvittavia tietoja edelleen
ammatillisesti ajoneuvojen jalkimarkkinoilla. Se, ettd valmistajan on asetuksen
2018/858 61 artiklan 1 kohdan ja asetuksen N:o 715/2007 6 artiklan 1 kohdan
mukaan annettava tiedot kayttoon, ei kasitd tallaista teknisten tietojen
riippumattomille julkaisijoille annettavaa hyodyntdmis- ja
uudelleenjulkaisemislupaa, joten hintakaavan avulla mééritetty maksu koskee
muuta kuin lakisaateistd palvelua, jonka hinnan valmistajat voivat méarittaa
vapaasti.
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Vastaajien mukaan hintakaavaa on tasta riippumattakin pidettava kulloisessakin
saannoksessd  tarkoitetulla tavalla  “kohtuullisena ja  oikeasuhteisena”.
Valmistajalla on harkintavaltaa mé&érittdessddn kohtuullisen ja oikeasuhteisen
maksun ja se voi ottaa huomioon tietojen kayttbon antamisesta aiheutuvien
tosiasiallisten kustannusten lisaksi muita kriteerejd, erityisesti tietojen kayton
laajuuden, valmistajan tahan liittyvien teollis- ja tekijanoikeuksien ja tietopankin
suojaamisen seka palvelun ja tietojen laajuuden.

Tiivistelm& ennakkoratkaisupyynnon perusteluista

17

18

19

20

Ratkaisevaa sen kannalta, onko olemassa oikeus vaatia sovelletun kaytdnnon
muuttamista UWG:n 8 §:n 1 momentin ensimmadisen virkkeen ensimmaisen
vaihtoehdon, 3 8:n 1 momentin ja 3 a 8:n nojalla, on se, onko nyt késiteltavassa
asiassa rikottu markkinakayttaytymista sdéntelevié asetaksen,2018/858 63 artiklan
1 kohdan ensimmdistd virkettd ja — mahdollisesti_sovellettavan — asetuksen N:o
715/2007 7 artiklan 1 kohdan ensimmaista virketta.

Asetuksen 2018/858 63 artiklan 1 kohdan €nsimméinenjvirke ja — mahdollisesti
sovellettavan — asetuksen N:o 715/2007 7 artiklan 1 kohdan ensimmainen virke
ovat UWG:n 3 a 8:ssé tarkoitettuja markkinakéyttaytymista saéntelevia
sdannoksid. Rikkomisiin voidaan periaatteessa vedota sopimattomiin kaupallisiin
menettelyihin liittyvassa oikeudessa tarkoitetun, Kilpailusédantéjen rikkomisen
nakokulmasta kuluttajien, kilpailijoiden tai muiden markkinatoimijoiden
suojelemiseksi vaaristymatanta kilpailua, koskevan yleisen edun vuoksi vaatimalla
tietyn menettelyn lopettamista,UW&:n 8:8:n"1 momentin ensimmaisen virkkeen
ensimmaisen vaihtoehden, 3 8:n 1 momentin ja 3 a 8§:n nojalla. Bundesgerichtshof
(liittovaltiony ylin tuomioistuin) on jo/katsonut ndin asetuksen N:o 715/2007 6
artiklan &, kohdan eli “asetuksen, 2018/858 61 artiklan 1 kohtaa edeltdneen
samansuuntaisen sadnnoksen osalta. Tata tulkintaa voidaan ennakkoratkaisua
pyytaneen tuomioistuimen ‘mielestd soveltaa asetuksen 2018/858 63 artiklan 1
kohdan ensimmaéiseen vitkkeeseen ja — mahdollisesti sovellettavan — asetuksen
N:0¢715/2007 7 artiklan 4 kohtaan.

Kanteen ratkaisemiseksi on ensinnédkin selvitettdvd asetuksen 2018/858
soveltamisala vanhojen ajoneuvojen osalta. Vasta tdman selvityksen jélkeen
tiedeta@n, voidaanko vaadittu oikeus vaatia sovelletun menettelyn lopettamista
perustellanasetuksen 2018/858 61 artiklalla ja sitd seuraavilla artikloilla vai
asetuksen N:o 715/2007 6 artiklalla ja sitd seuraavilla artikloilla. Koska seka
tietojen saatavuuden jdrjestdmistavan oikeusvaikutukset ettd maksusadnndsten
sisaltdé poikkeavat néissd kahdessa asetuksessa toisistaan, kantajien vaatimukset
voidaan ratkaista vasta sitten kun selvitetty, mitd s&annoksid vanhoihin
ajoneuvoihin sovelletaan.

Asetuksen 2018/858 61 artiklan ja sitd seuraavien artiklojen soveltamista myos
vanhoihin ajoneuvoihin puoltaa paitsi asetuksen N:o 715/2007 6 artiklan ja sita
seuraavien artiklojen kumoaminen myo6s asetuksen 2018/858 johdanto-osan 50
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perustelukappale ja 86 artiklan 2 kohta. Valmistajien velvollisuus antaa
ajoneuvojen korjaamiseen ja huoltamiseen tarvittavat tiedot k&yttéon lienee liséksi
tulevaisuuteen suuntautunut ja muuttuva eikd sitd liene tarkoitettu kytkettavaksi
tyyppihyvaksyntatoimella tuolloiseen oikeustilaan. Tama kuitenkin nostaa esiin
kysymyksia valmistajien luottamuksensuojasta, unionin oikeuden mukaisesta
taannehtivuuskiellosta, = vanhoja  ajoneuvoja  koskevien  velvoitteiden
(vastikkeettoman) lisédmisen mahdollisesta kohtuuttomuudesta sekd asetuksen
N:0 715/2007 6 artiklan 7 kohdan merkityksesta.

Lisdksi on selvitettdvd, kuinka laajalle valmistajan velvollisuus antaa tiedot
kayttoon ulottuu, eli tarkemmin sanottuna, siséltddkoé se myods luvanyantamisen
teknisten tietojen riippumattomille julkaisijoille ajoneuvojen korjaamiseen ja
huoltamiseen tarvittavien tietojen hyodyntdmiseen sekd omien tietotuotteiden
markkinoimiseen. Jos ndin ei ole, vastaajien antamaghyodyntamisvaltuus on
rildanalaisten unionin oikeusséantéjen ulkopuolinen lisapalvelu.

Tulkintaa, jonka mukaan tietojen saatavuuden Kasite tarkoittaaypakkolisenssia
teknisten tietojen riippumattomille julkaisijotlle, pueltaatise, ettd asetuksen
tekstissd ei tehdd eroa tietojen saatavuuden ja “hyodyntdamisen valilla.
Hyoddyntdmisvaltuuden puolesta puhuu myo6s asetuksen 2018/858 61 artiklan 2
kohdan toisen alakohdan toisen virkkeen sanamuotoypjossa nimenomaisesti
viitataan velvollisuuteen mahdollistaa, sep, etta“2’toimijat voivat suorittaa
litkketoimintaansa liittyvat tehtavat jalkimarkkinoiden toimitusketjussa”.

Mahdollinen on kuitenkin my6s “painvastainen nakemys, jonka mukaan
hyddyntdmisoikeudet ja nithingdliittyva “korvaus on mainituissa sdannoksissa
tietoisesti jatetty saantelemattd, ja valmistajien ja riippumattomien julkaisijoiden
on neuvoteltava niisté tapauskohtaisesti. Talloin asetuksen 2018/858 61 artiklaa ja
— mahdollisestigsovellettavani—asetuksen N:o 715/2007 6 artiklaa on pidettiva
yksinomaan tietojen-saatavuuden teknistd jarjestamistd koskevana sdénnoksena.
Myo6s asetuksen 2018/858 “liitteessd X olevan 6.1 kohdan ja — mahdollisesti
sovellettavan =\taytintoonpanoasetuksen N:o 692/2008 liitteessd XIV olevan 2.1
kohdan_ sanamuato mahdollistaa useita tulkintoja. Olisi ajateltavissa, etta
pelkastaanntietojen teknisen kayttoon antamisen osalta on neuvoteltava suoraan
asianomaisen valmistajan kanssa”, mutta tistd maksettava maksu miidrdytyy
kuitenkin asetuksen 2018/858 63 artiklan 1 kohdan ensimméisen virkkeen
mukaany, Hyvaksynnén kasite voidaan kuitenkin ymmartdd myds siten, ettd
tapauskohtainen neuvottelu koskee kaikkia tiedonhankinnan osatekijdita,
tapauskohtaisesti ja vapaasti neuvoteltavissa oleva kayttdmaksu mukaan luettuna.
Lisdksi on epéselvid, sisaltdakod jdljentdminen ja uudelleenjulkaiseminen” myos
uuden tietotuotteen kehittdmisen vai ainoastaan tietopankin yksinkertaisten 1:1-
jaljenndsten tekemisen.

Hyodyntadmisvaltuuden antaminen teknisten tietojen riippumattomille julkaisijoille
vastaa asetuksen 2018/858 johdanto-osan 50 ja 52 perustelukappaleeseen ja
asetuksen N:o 715/2007 johdanto-osan kahdeksanteen perustelukappaleeseen
Kirjattua ja ajoneuvojen korjaamiseen ja huoltamiseen tarvittavien tietojen
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kayttoon antamista koskevalla velvollisuudella tavoiteltua pdaméaaraa, joka on
toimivan  kilpailun luominen ajoneuvojen korjaus- ja huoltopalvelujen
markkinoilla ja myds ajoneuvojen korjaamiseen ja huoltamiseen tarvittavia tietoja
tarjoavien  palvelujen  markkinoilla  sisdmarkkinoiden  taytantéonpanon
edistamiseksi. Valmistajan hinnoitteluvapaus ainoana alkuperdisend ja siten
vaihtoehdottomana tietoldhteend lienee ristiriidassa tdman kilpailun kanssa.
Toisaalta unionin tuomioistuin on jo katsonut, ettd asetuksen paamaéaérat eivéat ole
saavutettavissa asettamalla velvoitteita vain valmistajille (tuomio 19.9.2019,
Gesamtverband Autoteile-Handel, C-527/18, EU:C:2019:762, 36 kohta).

Liséksi on pohdittava, onko kaikkia riippumattomia toimijoita kohdeltava aina
yhdenvertaisesti maksujen madrittdmisessa riippumatta niiden Kullotsestakin
lilketoiminnasta. Téllaisen yhdenvertaista kohtelua koskewvan vaatimuksen
puolesta puhuu se, ettd asian kannalta ratkaisevissa saannéksissa pidetaan kaikkia
rilppumattomia toimijoita yhdenmukaisesti ja erottelematta tietojen “Saantiin
oikeutettuina; ainoa erottelukriteeri s&annoksissa, koskee tietojen saatavuuden
kestoa. Tatd nédkemystd vastaan voidaan kuitenkinbargumentoidaysanamuodolla
“kohtuullinen ja oikeasuhteinen”, joka puoltaa “imaksujen méaérittdmistad
tapauskohtaisesti. Myos asetuksen 2018/858 63 artiklan 1 “kohdan toisessa
virkkeessé ja — mahdollisesti sovellettavan — asetuksen N:o 715/2007 7 artiklan 1
kohdan toisessa virkkeessa mainittuiypkayton ylaajuus® puoltaa yksilollista
maéarittamiskriteeria, myds nimenomaisestin, Siksly, ettd teknisten tietojen
julkaisijoiden liiketoimintamalliin perustuvakaytté, lienee intensiivisempaa kuin
rilppumattomien korjaamojén ainoastaan ‘satunnainen kayttd. Myods asetuksen
2018/858 liitteessd X olevan 6.1 kohdan ja — mahdollisesti sovellettavan —
taytantoonpanoasetuksen N:0°692/2008, liitteessé XIV olevan 2.1 kohdan voidaan
tulkita tarkoittavan, etta teknisten tietojen riippumattomiin julkaisijoihin voidaan
soveltaa yksHldllisia ehtoja toisin kuindmuihin riippumattomiin toimijoihin.

Mikéali kantajat elvat “voi vedota yhdenvertaiseen kohteluun muiden
rilppumattomien toimijeiden, kanssa, on tarkasteltava sita, edellytetdanko
asetuksen 2018/858 63 jartiklan 1 kohdassa ja — mahdollisesti sovellettavan —
asetuksen “N:o0 725/2007 7 artiklan 1 kohdassa kustannusten kattamiseen
perustuvaa® maksujen maarittamistd. Asian kannalta ratkaisevien saanngsten
sanamuoto — “veloittaa — —maksut — — tietojen saamisesta” — viittaa siihen, ettd
maksulla on tarkoitus korvata yksinomaan teknis-organisatorinen tietojen
kayttoom,, antaminen. Se ei kuitenkaan kata ajoneuvojen korjaamiseen ja
huoltamiseen tarvittavien tietojen taloudellista arvoa eik& osuutta kulloisenkin
riippumattoman julkaisijan taloudellisesta menestyksesta.

On kuitenkin kyseenalaista, mikda merkitys ké&yton laajuudella on maksujen
méaéarittdimisen kannalta. Se voidaan ndhd& rajoittavana poikkeuksena
ldhtokohtaisesti  kustannusperusteisesta maksusta sellaisten riippumattomien
toimijoiden hyvaksi, joiden toiminta on erityisen suppeaa, tai ilmentymana kayton
laajuuteen perustuvan maksun periaatteesta. Myds sanamuoto “’kohtuullinen ja
oikeasuhteinen” voi viitata joustavampaan madarittdmiseen ja se on avoin
tulkinnoille.
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28 Asetusten tarkoitus eli toimivan Kilpailun varmistaminen ajoneuvojen
korjaamiseen ja huoltamiseen tarvittavia tietoja tarjoavien palvelujen markkinoilla
puhuu sellaista tulkintaa vastaan, jonka mukaan asetuksen 2018/858 61 ja 63
artiklan avulla on tarkoitus luoda kustannusvastaavuutta pidemmalle menevéa
tulonldhde. Tamén tueksi voidaan my0s todeta, ettd taloudellinen menestys
perustuu ensisijaisesti riippumattoman julkaisijan palveluun. Tietojenhankinnan
avulla vasta mahdollistetaan pé&éasy ajoneuvojen jalkimarkkinoille ja luodaan
yhtéldiset mahdollisuudet riippumattomille ja valtuutetuille toimijoille. Vasta
néilla markkinoilla on tarkoitus tehdd voittoa osana toimivaa kilpailua. Té&ll&
nakemykselld olisi kuitenkin tuntuva vaikutus valmistajiin, koska siilta vietaisiin
vastikkeetta mahdollisuus realisoida ajoneuvojen korjaamiseen ja_hueltamiseen
tarvittavien tietojensa arvo.
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