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Ennakkoratkaisukysymykset

1)

2)

Onko miesten ja naisten tasa-arvoisen kohtelun periaatteen
asteittaisesta toteuttamisesta sosiaaliturvaa koskevissa kysymyksissa
19.12.1978 annettua neuvoston direktiivia 79/7/ETU tulkittava siten,
ettd yleisen sosiaaliturvalain (Ley General de Seguridad Social) 60
8:4dn sisaltyvan kaltainen kansallinen oikeussaanto ei ole direktiivin 1
ja 4 artiklassa vahvistetun kaiken sukupuoleen perustuvan syrjinnan
kieltdvan tasa-arvoisen kohtelun periaatteen mukainen, kun siiné
vahvistetaan otsikolla ”Maksuperusteisten eldkkeiden lisd miesten ja
naisten eldkkeiden madrien vélisen eron supistamiseksi” oikeus
maksuperusteisten vanhuuselédkkeiden ja pysyvan, tyokywyttomyyden
perusteella maksettavien eldkkeiden liséan naisille,Joilla on\biologisia
tai adoptoituja lapsia ja joille suoritetaan kyseisia elékkeita, ilman
mitaan muita edellytyksié ja riippumatta heidan elakkeidensa maarasta,
mutta tata oikeutta ei myonnetd samoin edellytyksin miehille, jotka
ovat samassa tilanteessa, koska heilta edellytetaan vanhuuselakkeen tai
pysyvan tyokyvyttdmyyden perusteella maksettavan elakkeen lisan
saamiseksi, ettda on ollut tiettyjawakuutusmaksukausia, joiden aikana
vakuutusmaksuja ei ollut heidan osaltaan, suoritetiu tai maksut olivat
olleet pienempia lasten' ‘Syntymany, tar ~adoption jalkeen, ja
konkreettisesti siind tapauksessa, €ttd lapset ovat syntyneet tai heidat
on adoptoitu 31.12.1994 mennessé, etté, vakuutusmaksuja on heidéan
osaltaan suorittamatta yli:120 ‘paivan ajalta ajanjaksona, joka alkaa
yhdeksan kuukauden kuluessa ennen lapsen syntymdd ja pééattyy
kolmen vueden kuluttua kyseisesta paivamaarasta, tai, mikali kyseessé
on adoptio, wajanjaksona, joka alkaa tuomioistuimen adoption
vahvistamisesta tekemangpaatoksen paivamaarasta ja paattyy kolmen
vuodenakuluttuackyseisesta paivamaarasta, silla edellytykselld, etta
myonnettyjen eldkkeiden mé&érien summa on pienempi kuin naiselle
kuuluvien elakkeiden summa ja, jos lapset ovat syntyneet tai heidat on
adoptoitu  1.1.1995 lukien, ettd syntyméaé tai adoption vahvistamista
koskevaa,tuUomioistuimen péaatostda seuraavien 24 kuukauden
vakuutusmaksuperusteiden summa on yli 15 prosenttia pienempi kuin
sita wvalittdmaésti edeltdneiden 24 kuukauden summa, ja vield silla
edellytykselld, ettd myonnettyjen eldkkeiden summien maard on
pienempi kuin naiselle kuuluvien eldkkeiden summa?

Edellytetddnk® miesten ja naisten tasa-arvoisen kohtelun periaatteen
asteittaisesta toteuttamisesta sosiaaliturvaa koskevissa kysymyksissa
19.12.1978 annetussa neuvoston direktiivissa 79/7/ETY seurauksena
syrjinnastd, joka perustuu eldkkeen lisdn epadmiseen miespuoliselta
eldkkeensaajalta, ettd hénelle myonnetddn vanhuuseldkkeen lis,
vaikka LGSS:n 60 8:ssa vahvistetaan, ettd elédkkeen lisd voidaan
myo6ntaa vain toiselle vanhemmista, ja onko samalla niin, etta eldkkeen
lisin myontdminen miespuoliselle eldkkeensaajalle ei saa johtaa
unionin tuomioistuimen tuomion vaikutuksesta ja silla perusteella, etta
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kansallinen s&antely ei vastaa direktiivid, siihen, ettd naispuoliselle
vanhuuseldkkeen saajalle myonnetty elédkkeen lisa poistetaan, jos han
tayttaa lakiséateiset edellytykset eli on yhden tai useamman lapsen
aiti?

Unionin oikeussdannot, joihin vedotaan
— SEUT 157 artiklan 4 kohta.
— Euroopan unionin perusoikeuskirja, 20, 21, 23 ja 34 artikla.

— Miesten ja naisten tasa-arvoisen kohtelun periaatteen ‘asteittaisesta
toteuttamisesta sosiaaliturvaa koskevissa Kkysymyksissa annettu direktiivi
79/7/ETY, johdanto-osan kolmas perustelukappale sekénl artikla, 3 artiklan 1
kohta, 4 artikla ja 7 artiklan 1 kohdan c alakohta.

Kansalliset oikeussaannot, joihin vedotaan

Espanjan perustuslaki, 9 §:n 2 momentti (viranomaisten on edistettavé tasa-arvoa)
ja 14 § (tasa-arvoperiaate).

Naisten ja miesten tosiasiallisesta tasa-arvestan22.3.2007 annettu laki (Ley
Orgénica 3/2007, de 22 demmarzo; para‘la igualdad efectiva de mujeres vy
hombres), 3 ja 4 § sekd 11 8:n 1 momentti.

Yleinen sosiaaliturvalaki (Ley General de la Seguridad Social) (konsolidoitu
versio, sellaisena kuin “sep.on hyvaksytty 30.10.2015 annetulla kuninkaan
asetuksella 8/2015 (Real DecretapL egislativo 8/2015), BOE nro 261, 31.10.2015;
jaljempana LLGSS), sellaisena kuin se on muutettuna 2.2.2021 annetulla kuninkaan
asetuksella (Real Decreto-ley,3/2021).

LGSS:n 60, §:5s&; jossa/sdddetddn niin sanotusta “maksuperusteisten elédkkeiden
lisdstd “miesten ja“maisten eldkkeiden mé&é&rien vélisen eron supistamiseksi”,
vahvistetaan seuraavaa:

”1. “ONaisilla, joilla on yksi tai useampi lapsi ja jotka saavat maksuperusteista
vanhuuseldkettd, pysyvan tyokyvyttdmyyden perusteella maksettavaa eléketta tai
leskenelékettd, on oikeus jokaisesta lapsesta suoritettavaan eldkkeen lisdén, joka
perustuu vaikutukseen, joka sukupuolten Vélisilla eroilla yleisesti on
sosiaalivakuutuksesta naisille  maksettavien maksuperusteisten elédkkeiden
méaaraén. Oikeus elakkeen lisd&n jokaisesta lapsesta myonnetéan naiselle tai sailyy
hanelld silla edellytykselld, ettd toinen vanhempi ei hae eldkkeen lisaa tai ettd sitd
ei hédnelle myonnetd, ja jos tdmd toinen vanhempi on my6s nainen, lisa
myonnetaan sille, jonka yleisten eldkkeiden summa on pienempi.

Jotta miehilld voisi olla oikeus eldkkeen lisdédn, jonkin seuraavista edellytyksistéa
on taytyttava:
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a) Asianomaiselle on myodnnetty leskeneldke yhteisten lasten toisen
vanhemman kuoleman perusteella, silla edellytyksella, ettd jollakulla
heistd on oikeus orvonelékkeeseen.

b)  Asianomainen saa maksuperusteista vanhuuselékettd tai pysyvén
tyokyvyttomyyden perusteella maksettavaa elékettd, ja hanen
ammatillinen uransa on keskeytynyt tai hidastunut lapsen syntymaén tai
adoption yhteydessa seuraavin edellytyksin:

1. Jos lapset ovat syntyneet tai heiddt on adoptoitu viimeistdan
31.12.1994, vakuutusmaksuja taytyy olla asianomaisen osalta Suorittamatta
yli 120 péivén ajalta ajanjaksona, joka alkaa yhdeksén kuukauden kuluessa
ennen lapsen syntyméa ja paattyy kolmen vuoden Kuluttua \kyseisesta
paivamaarasta, tai, mikali kyseessa on adoptio, ajanjaksona, joka alkaa
tuomioistuimen adoption vahvistamisesta tekemén paatéksen paivamaarasta
ja péaéattyy kolmen wvuoden kuluttua kyseisestd péaivamaarasta, silla
edellytykselld, ettd myonnettyjen eldkkeiden“méaarien summa, 0n pienempi
kuin naiselle kuuluvien eldakkeiden summa.

2. Jos lapset ovat syntyneet tai helddt on adoptoitu 1.1.1995 tai sen
jalkeen, syntyméa tai adoption wahvistamista ‘keskevaa tuomioistuimen
paétostd seuraavien 24 kuukauden, vakuutusmaksuperusteiden summan on
oltava yli 15 prosenttia pienempi‘ kuin: sita valittomasti edeltdneiden 24
kuukauden summan,aminkany, lisaksi ~ edellytetddn, ettd myonnettyjen
eldkkeiden summien maaré on pienempi kuin naiselle kuuluvien elékkeiden
summa.

Elakkeen  lisén, myéntdminen toiselle vanhemmalle edellyttdd, etta
ensimmaiselle vanhemmalle jo myonnetty eldkkeen lisa on rauennut — —,

Tama elakkeen lisa on kaikissa yhteyksissa oikeudelliselta luonteeltaan
maksuperusteinen‘yleinen eléke.

Lapsikohtainen eldkkeen lisan madrd vahvistetaan vastaavassa valtion
yleisessé talousarviolaissa (Ley de Presupuestos Generales del Estado). — —.

Elédkkeen lisdén maaraa ei oteta huomioon sovellettaessa elédkkeiden ylérajaa

2

LGSS:n 37. lisdsaannoksessa vahvistetaan seuraavaa:

”Miesten ja naisten eldkkeiden mé&érien valisen eron supistamiseksi suoritettavan
maksuperusteisten eldkkeiden lisan ajallinen laajuus.

1.  Oikeus saada 60 §:ss& séadettyd miesten ja naisten eldkkeiden méérien
valisen eron supistamiseksi suoritettavaa maksuperusteista eldkkeiden lisaa
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séilyy siltd osin kuin edellisend vuonna kertyneiden miesten ja naisten
vanhuuseldkkeiden maarien vélinen ero on yli 5 prosenttia.

2. Tatd lakia sovellettaessa miesten ja naisten vanhuuseldkkeiden maarien
valiselld erolla tarkoitetaan prosenttilukua, joka vastaa miehille ja naisille
vuoden aikana kertyneiden maksuperusteisten vanhuuseldkkeiden méérien
keskiarvojen valista eroa.

2

Y hteenveto tosiseikoista ja menettelysta paaasiassa

Kantaja on vanhuuseldkkeelld oleva vuosina 1991 ja 1994 syntyneiden lasten isa:
Hénen saamansa vanhuuseldke on pienempi kuin ndiden, lasten, didin, saama
vanhuuseldke.

Kantaja haki Instituto Nacional de la Seguridad Socialiltaw,(kansallinen
sosiaaliturvalaitos, jaljempéna INSS) LGSS:n'60 8:Ssé tarkeitettua miesten ja
naisten eldkkeiden ~madrien vélisen “eron . supistamiseksi suoritettavaa
maksuperusteisten eldkkeiden lis&a (jaljempénariidanalainen-elakkeen lisg).

INSS teki paatoksen, jolla riidanalainen elékkeen lisa evattiin silla perusteella, etta
kyseisessé pykélassa vahvistetut edellytykset eivat tayttyneet.

Taman paatoksen jalkeen riidanalainenielédkkeen lisd myonnettiin ndiden lasten
aidille.

Kantaja ongriitauttanut Kkyseisen pédatoksen oikeusteitse, koska hén katsoo
rildanalaista elékkeen lisadckoskevan séantelyn olevan unionin oikeuden ja
erityisesti miesten ja, naisten tasa-arvoista kohtelua sosiaaliturvaa koskevissa
kysymyksissa, koskevan,periaatteen vastainen. Kantaja ndet véittaa, ettd vaikka
tdma lisa \myonnetaan Kkaikille naispuolisille eldkkeensaajille, joilla on lapsia,
mieSpuolisille eldkkeensaajille, joilla on lapsia, asetetaan lisdedellytyksia lisan
saamiseksiy

P&a&asian asianosaisten keskeiset perustelut

INSS katsoo, ettd lisaa koskeva séantely tayttaa 79/7/ETY vaatimukset, erityisesti
vaatimukset, jotka on asetettu sen 4 artiklan 1 kohdassa ja 7 artiklan 1 kohdan b
alakohdassa, ja silla korjataan lisdd koskeva puutteellinen séantely, jonka
perusteella unionin tuomioistuin antoi 12.12.2019 tuomion Instituto Nacional de
la Seguridad Social (Aitien lisaeldke), C-450/18, EU:C:2019:105 (jaljempana
tuomio C-450/18). INSS vetoaa myos riidanalaista eldkkeen lisdd koskevan
séantelyn hyvaksyttavaan tavoitteeseen ja oikeasuhteisuuteen ja korostaa, etta se
kuvastaa naisten alisteista tilannetta tydmarkkinoilla, silld he ovat perinteisesti
huolehtineet pdadasiallisesti lasten hoitamisesta. Se lisdd, ettd siind jatetadan
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kuitenkin  mahdollisuus saada eldkkeen lisd isille, jotka osoittavat
vakuutusmaksuhistorialleen aiheutuneen vahinkoa lapsensa syntymén tai adoption
yhteydessd, koska he ovat ottaneet ndmé hoitotehtdvat itselleen. INSS korostaa
niin ik&an uuden taloudellisen lisén ajallista ulottuvuutta, joka liittyy siihen, ettd
saavutetaan tavoite supistaa miesten ja naisten maksuperusteisten elékkeiden
méaarien vélinen ero alle 5 prosenttiin. INSS véittd4d lopuksi, ettd mikali
todettaisiin, ettd riidanalaista eldkkeen lisdd koskeva sé&éantely merkitsee
direktiivissd 79/7 tarkoitettua sukupuoleen perustuvaa syrjintdd, elédkkeen lisan
myontamisestd kantajalle pitdisi seurata didille jo myonnetyn lisén raukeaminen,
koska tdman eléke on suurempi kuin isan.

Kantaja perustelee, ettd edelld mainittua elédkkeen lisda koskeva' saantely on
unionin oikeuden, erityisesti miesten ja naisten tasa-arvoista) kohtelua
sosiaaliturvaa koskevissa kysymyksissa koskevan periaatteen vastainen ja etta
voimassa oleva LGSS:n 60 § ei korjaa aikaisempaa saantelyd, jonka“unionin
tuomioistuin totesi unionin oikeuden vastaiseksi tuemiossa C-450/18.

Yhteenveto ennakkoratkaisupyynnon perusteista
Ensimmainen ennakkoratkaisukysymys

Kantajalla, joka on kahden lapsen,isd ja'joka Saa,pienempéé elékettd kuin heidan
aitinsa, ei ole oikeutta eldkkeenylisadn,«koska“han ei ole osoittanut, ettd
vakuutusmaksuja olisi ollut hédnen osaltaan \suorittamatta yli 120 pdivan ajalta
ajanjaksona, joka alkaa yhdeksan kuukauden kuluessa ennen lasten syntymaa ja
paattyy kolmen vuoden,kuluttua Kyseisesta paivamaarastd, kuten LGSS:n 60 §:ssa
edellytetaan.

Riidanalainen’ elakkeen lisacsisaltyy direktiivin 79/7 soveltamisalaan, koska se
kuuluu sellaiseen oikeudelliseen jarjestelyyn, jolla suojataan yhta sen 3 artiklan 1
kohdassa\ mainittua tapaustaceli ikaantymista tai vanhuutta vastaan, ja se on
suoraan ja tostasiallisesti yhteydessa turvaa, jota annetaan tallaisen tapauksen
varalta,'kuten tuomiessa C-450/18 todettiin.

On kiistatonta,nettéd eldkkeen lisd4d saavia ihmisid kohdellaan eri tavoin sen
mukaan, ovatko he miehia vai naisia. Kansallisessa oikeussdédnndssa kohdellaan
epaedullisemmin miespuolisia eldkkeensaajia, joilla on biologisia tai adoptoituja
lapsia. Tama sukupuoleen perustuva epaedullisempi kohtelu saattaa merkité
direktiivin 79/7 4 artiklan 1 kohdassa tarkoitettua valitonta syrjintaa.

Néin ollen on tutkittava, onko tdma erilainen kohtelu perusteltavissa.

a)  Perustelu, jossa nojaudutaan miesten ja naisten eldkkeiden maarien valiseen
eroon Yyleisesti tai lasten hoitoon ja huolenpitoon tehtdvénd, josta vastaavat
enimmakseen naiset
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On epaselvdd, onko erilaista kohtelua pidettdva perusteltuna, kun otetaan
huomioon se yleisesti tunnettu seikka (kaikkien osapuolten hyvaksymien ja
muutoinkin yleisesti tunnettujen tilastotietojen perusteella), ett4 Espanjassa perhe-
ja ty6elaman yhteensovittaminen sek& lasten hoitaminen, huolenpito ja kasvatus
kuuluvat suurimmaksi osaksi naisille. On kiistatonta, ettd ty0elaméassa vallitsee
perinteisesti ja rakenteellisesti naisten syrjintdd, koska he vastaavat lasten
hoitamisesta.

Tama seikka johtaa usein siihen, ettd naisten ammatilliselle uralle ja heidan
sosiaalivakuutusjarjestelmaan  suorittamiensa  vakuutusmaksujen  osuudelle
aiheutuu vahinkoa, miké johtaa vakuutusmaksujen aukkoihin niiden ajanjaksojen
aikana, jona he huolehtivat alaikdisistd lapsistaan, tai ©)\pienempiin
vakuutusmaksuihin  verrattuna maksuosuuksiin, joita miehet “suorittavat
vakuutusmaksuillaan. Tdmé vaikuttaa viime kadessa sitenyettd miesten‘ja naisten
elakkeet eroavat toisistaan Espanjan elékejérjestelm@ssa (seikka, joka ‘on niin
ikddn yleisesti tunnettu ja jonka asianosaiset myontévat).

Tassa yhteydessa Espanjan lainséétaja perusteli riidanalaista elakkeen lisaa silla,
etta naisia on perinteisesti ja rakenteellisestiysyrjitty tyomarkkinoilla sen vuoksi,
ettd he huolehtivat lapsista. Espanjan lainséatajan mukaan aitiys vaikuttaa
ratkaisevalla tavalla naisen tyéelaman pelkuun hanen ammatillisella urallaan, ja
tdma on yksi, ellei kaikkein tarkein syy miesten jasnaisten elakkeiden véliseen
eroon: mitd suurempi on ) lasten) ldkuméara, sitd pienempi  on
vakuutusmaksuvuosien lukumaéra, sitd pienempi on kokoaikaisten tai vastaavien
sopimusten osuus ja sitd pienempi on viime kadessa myonnetty eldke. Espanjan
lainsdatdja lisad, ettd_tarkoituksena on korvata vahinko, jota naisille, jotka nyt
jaavat elékkeelle, ontaiheutunut koko ammatillisen uransa aikana, eli korvata
menneisyydessa aiheutunut vahinko,4a ettd se sopii tasta syystd taysimadraisesti
yhteen tyomarkKineilla tallashetkella vallitsevia epayhdenvertaisuuksia ja lasten
hoitoon liittyvien ‘tehtadvien jakautumista korjaavan kunnianhimoisen tasa-
arvopolitiikan, kehityksen kanssa ja vastaa sitd. Tamén nadkemyksen mukaisesti
uuden taloudellisen lisan ajallinen ulottuvuus liittyy siihen, ettd saavutetaan
tavoite,supistaa miesten‘ja naisten maksuperusteisten vanhuuselédkkeiden vélinen
ero alle 5'prosenttiin.

Tata eikeussadnndn perustelua vastaan on kuitenkin véitettéva, ettd riidanalaista
elakkeen, lisdd saantelevan lainsdddannon mukaan lisd myonnetddn naisille
rilppumatta tosiasiallisesta vaikutuksesta, joka &itiydestd tai adoptiosta on
aiheutunut heidan ammatilliselle uralleen, ja heidén eldkkeensd maarésta ja
maksuosuudesta, joka ~on  suoritettu  maksamalla  vakuutusmaksuja
sosiaaliturvajdrjestelméén. Riidanalaisen lisén saamiseksi naisilta ei edellyteté
vakuutusmaksujen aukkoja eika sitd, ettd vakuutusmaksut olisivat pienempid kuin
ne, joita miehet ovat voineet suorittaa ty6uransa aikana yleisesti tai tiettyind
ajanjaksoina lapsen syntyman tai adoption yhteydessa.

Riidanalainen elékkeen lisd myonnetaédn lisaksi kaikille naisille, jotka paasevat
vanhuuseldkkeelle tai saavat eldkkeen pysyvan tyokyvyttomyyden perusteella,
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heiddn saamansa eldkkeen maarén lisaksi. Tama lisd myonnetddn néet naisille,
vaikka heidéan eldkkeensé olisi sosiaaliturvajarjestelman keskiarvoa suurempi tai
vaikka he saisivat laissa sédadettyé suurinta mahdollista eldketta.

Nyt késiteltdvassa asiassa didin saama vanhuuselédke on suurempi kuin kantajan.
Kantajalla ei ole kuitenkaan oikeutta riidanalaiseen elédkkeen lis&dén, koska
vakuutusmaksuja ei ole hdnen osaltaan suorittamatta yli 120 péivan ajalta
ajanjaksona, joka alkaa yhdeksan kuukauden kuluessa ennen hédnen lastensa
syntymaa ja paattyy kolmen vuoden kuluttua kyseisesta paivamaarasta.

Riidanalaisen elédkkeen lisan automaattinen myodntaminen naisille ei, mydskaan
edellytd, ettd osoitettaisiin asianomaisen asianmukaisesti vastanneen syntyneiden
tai adoptoitujen lasten hoidosta ja huolenpidosta tai ettd hén olisi kayttanyt
oikeuksiaan ty6- ja perhe-elaman yhteensovittamiseen, kuten tehnyt lyhennettya
tyOaikaa tai ottanut vapaata, joka liittyisi hoitoon ja huolenpitoon, tai ettd hanen
tyouralleen tai ammatilliseen uralleen olisi aiheutunut menetyksia tai vahinkoa.

INSS:n esittdmien tilastotietojen mukaant . riidanalaisen elakkeen lisén
voimaantulosta alkaen on myoOnnetty 326, 593 vanhuuseldkkeen ja pysyvén
tyokyvyttomyyseldkkeen perusteella maksettavan_eldkkeen, liséda. Illmoitetusta
kokonaismadrasta 279 910 oli naispu@lisille elakkeensaajille myodnnettyja lisia ja
46 683 miespuolisille eldkkeensaajille “myonnettyja lisid. Lisdn saaneiden
naispuolisten elédkkeensaajien “kokonaisméarastd. 8 920:11a vanhuuselékkeet
saavuttivat lakisaateisen enimmaiselakkeenfrajan, ja siihen lisatdan lisén maara;
miehille myonnettyjen vanhuuseldkkeiden lisén osalta enimmaiseldkkeen saavultti
1402 eldkkeensaajaa. Naméagtiedot, osoittavat, ettd miehilld on suurempia
vaikeuksia tayttad edellytykset, joiden perusteella he voivat saada riidanalaisen
lisan.

Néaisséd olosuhteissaton epavarmaa, voidaanko miesten ja naisten eldkkeiden
maéarien valista eroa yleisesti tai sitd kiistatonta seikkaa, ettd suurimmaksi osaksi
naiset vastaavat, alaikaisten hoito- ja huolenpitotehtdvista ja kayttavat oikeuksiaan
tyO=gja perhe-eldman yhteensovittamiseen, pitdd hyvaksyttaving ja oikeasuhteisina
syina, joiden perusteella voidaan ottaa kayttoon oikeudellinen jérjestely kaikkien
naisten eduksipositiivisena toimenpiteend, joka merkitsee sita, ettd elakkeiden lisa
my6nnetaan automaattisesti riippumatta niiden vakuutusmaksujen maarésta, jotka
on suaritettu lapsen syntymén tai adoption jélkeisind ajanjaksoina, ja vaikka
vakuutusmaksuissa ei ole aukkoja (ei poistumista tyomarkkinoilta eika palkan
vahennystd), kun puolestaan miesten osalta eldkkeen lisdn myontaminen
edellyttdd aukkoa vakuutusmaksuissa tai pienempid vakuutusmaksuja
ajanjaksoina, jotka seuraavat valittomasti lapsen syntymé&é tai adoptiota, siinékin
tapauksessa, ettd heidén elakkeensa maaré on sosiaaliturvajarjestelman keskiarvoa
pienempi.

b)  Perustelu, jossa nojaudutaan siihen, ettd naisille on aiheutunut vahinkoa
heiddn ammatillisen uransa aikana, vaikka tallaista vahinkoa ei aiheutuisi
ajankohtana, jona he siirtyvét elakkeelle
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On epaselvédd, voidaanko syrjintad perustella silla, ettd Espanjan lainsaatdjan
mukaian “tarkoituksena on korvata vahinko, jota naisille, jotka nyt jaavét
elakkeelle, on aiheutunut koko ammatillisen uransa aikana, eli korvata
menneisyydessa aiheutunut vahinko”, eli onko erityisesti esitettivd oikeudellinen
tulkinta, jossa otetaan huomioon sukupuolindkdkulma, koska naisten ja miesten
tasa-arvoinen kohtelu on oikeusjérjestyksen perustavanlaatuinen periaate, ja jossa
otetaan huomioon tasa-arvoperiaatteen lapileikkaavuus.

c) Perustelu, jonka mukaan naisia on suojeltava vanhempina ja é&itiyden
perusteella

Kuten aikaisempaan lainsaadantéon, jonka unionin tuomioistuin totesi direktiivin
79/7 vastaiseksi tuomiossaan C-450/18, voimassa olevaan LGSS:n 60 §:aanyei
sisally mitdén seikkaa, joka osoittaisi yhteyden riidanalaisen-elédkkeen lisan
myontamisen ja aitiysloman kayttdmisen tai sellaisten haittojen<walillg, joita
naisen uralle aiheutuu sen vuoksi, ettd h&n on keskeyttanyt tyoskentelynsé
synnytysta seuranneen ajanjakson ajaksi.

Todettakoon erityisesti, ettd kyseinen eldakkeen lisa my@nnetdén naisille, jotka
ovat adoptoineet lapsen, mik& merkitsee “sitd, ettd kansallisen lainsaatdjan
tarkoituksena ei ollut rajoittaa LGSS:A 60 _8:n soveltamista, siten, ettd se sisaltéisi
vain synnyttaneiden naisten biologisen tilan‘suojelun.

Tassa saannoksessd ei myodskaan “edellytetd, etta “naiset olisivat tosiasiallisesti
luopuneet tydskentelystd ajankohtanay, jona, he saivat lapsensa, mistd syysté
edellytys, jonka mukaan heidén.olisiypitanyt jaada aitiyslomalle, ei tayty. Tilanne
on tallainen konkregttisesti silloin, kun nainen on synnyttdnyt ennen tuloaan
tyomarkkinaeille.

Ei siis vaikuta silta,netta uusi elakkeen lisa kuuluisi direktiivin 79/7 4 artiklan 2
kohdassa vahvistetun poikkeuksen soveltamisalaan.

d) _ Perustelu;yjonka ‘mukaan elékkeiden lis, joka myoOnnetddn lapsia
kasvattaneille henkiléille vanhuuseldkejdrjestelmdan kuuluvana etuutena, ja
oikeus etuuksiin jaksoilta, joiden aikana tydnteko on ollut keskeytyneené lasten
kaswattamisen vuoksi, eivat kuulu direktiivin 79/7 soveltamisalaan

On epavarmaa, onko mahdollista soveltaa direktiivin 79/7 7 artiklan 1 kohdan b
alakohdassa sé&adettya poikkeusta, jonka mukaan direktiivi ei rajoita
jasenvaltioiden oikeutta jattdd sen soveltamisalan ulkopuolelle lapsia
kasvattaneille henkil6ille myonnettavida, vanhuuselékejérjestelmédn kuuluvia
etuuksia ja oikeutta etuuksiin jaksoilta, joiden aikana tyonteko on ollut
keskeytyneend lasten kasvattamisen vuoksi.

Unionin tuomioistuin totesi kuitenkin tuomiossa C-450/18, ettd direktiivin 79/7 7
artiklan 1 kohdan b alakohtaa ei sovelleta kyseisessd tuomiossa riidanalaisen
elédkkeen lisén kaltaiseen etuuteen, ja vaikuttaa siltd, ettd sama vastaus voitaisiin
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antaa nyt kasiteltavan elédkkeen liséan osalta LGSS:n 60 8:n uuden sanamuodon
perusteella.

e) Perustelu, jossa nojaudutaan SEUT 157 artiklan 4 kohdassa tarkoitettuun
positiiviseen toimenpiteeseen

On epdvarmaa, voisiko eldkkeen lisd kuulua positiivisiin toimenpiteisiin, jotka
hyvaksytaan SEUT 157 artiklan 1 kohdan nojalla.

Kuten tuomiossa C-450/18 kuitenkin todetaan, ettd “mainittua maaraysta ei
kuitenkaan voida soveltaa LGSS:n 60 8:n 1 momentin kaltaiseenykansalliseen
sdannokseen, koska kyseessa olevalla elédkkeen lisdlla ainoastaan\my@nanetdan
naisille liséetuus eldkkeen myontdmishetkelld — esimerkiksi tilanteessa, jossayon
kyse pysyvasta tyokyvyttomyydestd — puuttumatta ongelmiin, joita naisille voi
ilmetd heiddan ammattiuransa aikana, eikd se nayta kompensQivan \naisten
urakehitykselle aiheutuvia haittoja auttamalla heitd urallaan ja néin“toteuttavan
miesten ja naisten valista taytt4 tosiasiallista tasa-arvea tyoelamassa’’.

Vaikuttaa silt4, ettd samaa péattelya voitaisiin soveltaa, L GSS:n 60 §:n uuden
sanamuodon mukaisen riidanalaisen eldkkeenlisan osalta.

Toinen ennakkoratkaisukysymys

Siltd varalta, ettd unionin tuomioistuin toteaisi, etté riidanalaista elékkeen lisaa
koskeva sdéntely ei ole miesten ja naisten tasa-arvoista kohtelua sosiaaliturvaa
koskevissa kysymyksisséd kaskevan periaatteen mukainen, herda toinen epdilys,
joka koskee téllaisen teteamuksen vaikutuksia.

LGSS:n 60> §:ssd saddetaédn, ettd eldkkeen lisdé kuuluu vain yhdelle
oikeudenhaltijalle,neli se weidaanumyontdd vain toiselle vanhemmissa. Lisaksi
siind tapauksessa, etta elakkeensaaja on mies, lisdn saamisen edellytyksen& on se,
ettd miehen eléke on pienempi kuin &idin saama eldke.

Naintellen .on epavarmaa, edellyttavatko direktiivin 79/7 tehokas vaikutus ja
syrjintakiellon periaatteen noudattaminen sit4, ettd riidanalainen lisd myonnetdan
myos sitd hakevalle miespuoliselle elédkkeensaajalle siitd huolimatta, ettd se
voidaan kansallisen lainsaadanndn mukaan myontaa vain toiselle vanhemmista.

Koska samaan aikaan naispuolisella eldkkeensaajalla on téssa tapauksessa oikeus
lisédn, koska hén tayttdd lakisaateiset edellytykset, on epdvarmaa, onko
miespuolisen eldkkeensaajan syrjinté, jos unionin tuomioistuin sen toteaa, esteena
sille, ettd oikeus riidanalaiseen lisdan sailyisi molempien vanhempien osalta,
vaikka kansallisessa laissa sdddetéén, ettd se voidaan myontad vain toiselle heista.

Jos kansallista s&&nnostda sovelletaan téssa tapauksessa, eldkkeen lisan
myontdminen kantajalle merkitsisi sitd, ettd naispuolinen eldkkeensaaja menettéisi
hénelle myodnnetyn lisén, koska hénen eldkkeensa on suurempi kuin miehen.
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17 Jos toisaalta riidanalainen eldkkeen lisd myonnettdisiin vain elédkkeensaajalle,
jonka eléke on pienempi, unionin tuomioistuin tuomiolla, jolla todettaisiin syrjiva
kohtelu, ei olisi tehokasta vaikutusta. Lisdksi kansallisessa sdadnnoksessa, jonka
mukaan eldkkeen lisd on myonnettdva vain henkilélle, jolla on pienempi eléke,
viitataan tapaukseen, jossa on kaksi vanhempaa, jotka tayttavat lakiséateiset
vaatimukset sen saamiseksi. Sitd ei voida nain ollen soveltaa, kun tama lisa
myonnetadn isélle, joka ei tayt4d kyseisessa sddnnOksessa vahvistettuja
edellytyksia.
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