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Sprieduma kopsavilkums

Konvencija par jurisdikciju un spriedumu izpildi — Iznémuma jurisdikcija — Tiesvedibas
‘patentu registracijas vai spéka esamibas lietds”

(1968. gada 27. septembra Konvencijas 16. panta 4. punkts)

16. panta 4. punkts 1968. gada 27. septembra
Konvencija par jurisdikciju un spriedumu
atziSanu un izpildi civillietas un komerclietas,
kas pédéjo reizi grozita ar 1996. gada 29. no-
vembra Konvenciju par Austrijas Republikas,
Somijas Republikas un Zviedrijas Karalistes
pievienosanos, ir interpretéjams tadejadi, ka
taja paredzétais noteikums par iznémuma
jurisdikciju attiecas uz visam tiesvedibam,
kas saistitas ar patentu registraciju vai spéeka
esamibu, neatkarigi no ta, vai $is jautajums ir
izvirzits prasiba vai ka iebilde. Faktiski,
pirmkart, |aujot tiesai, kura iesniegts pamata
prasibas pieteikums attieciba uz patentu,
prasiba saistiba ar parkapumu vai, lai kon-
statétu, ka nav noticis patenta parkipums,
pakartoti konstatét attieciga patenta spéka
neesamibu, tiktu iedragats $aja norma pare-
dzéta noteikuma par jurisdikciju saistosais
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spéks un apiets ta obligatais raksturs. Otr-
kart, $adi radita iespéja izraisitu iespéjamo
tiesu, kam piekrit jurisdikcija, skaita palieli-
nasanos un iespaidotu Konvencija paredzéto
noteikumu par jurisdikciju iepriek§ paredza-
mibu, un tadéjadi iedragatu tiesiskas drogibas
principu, kas ir tds pamata. Visbeidzot,
Konvencijas sistémas ietvaros pielaujot lé-
mumus, kuros citas tiesas, nevis tiesas valsti,
kura izsniegts attiecigais patents, pakartoti
lemtu par §i patenta spéka esamibu, ari tiktu
palielinats pretrunigu spriedumu risks, kuru
Konvencija ipasi censas noveérst.

(sal. ar 26.~29. un 31. punktu un rezolutivo
daju)



