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Véc C-661/23 [Jeszek] !

Shrnuti Zadosti o rozhodnuti o piedbézné otazce podle ¢l. 98 odst. 1
jednaciho Fadu Soudniho dvora Evropské unie

Datum doruceni:
9. listopadu 2023
Piedkladajici soud:
Wojskowy Sad Okregowy w Warszawie (Polsgko)
Datum predkladaciho rozhodnuti:
9. listopadu 2023
Trestni Fizeni vedené proti:

R. S.

Piredmét piivodniho Fizeni

Trestni fizeni pied soudem druhéhe stupné proti majoru R. S., ktery byl v prvnim
stupni nepravomecné, odsouzen pro, trestny ¢in podle ¢l. 343 81 trestniho
zakoniku (kodeks karny)weyspojeni s ¢l. 338 §1, ¢1.12 81 a¢l. 11 § 2 tohoto
zékoniku.

Piedmétia pravai zaklad predbéZnych otizek

Slucitelnost vaiitrostatni pravni upravy, ktera stanovi, ze soudce vojenského soudu
odchédzi_donvysluzby v pfipadé, Ze je prohldSen za neschopného vykonavat
sluzgbni peméer vojaka, avsak za schopného vykonavat funkci soudce, s unijnim
pravem ve svétle ¢lanku 2, ¢1. 4 odst. 2 a 3 a ¢l. 19 odst. 1 druhého pododstavce
SEU vespojeni s ¢lankem 47 Listiny zakladnich prav.

Piedbézné otazky

1)  Musi byt unijni pravo — v¢etné ¢lanku 2 Smlouvy o Evropské unii (SEU) a
vném vyjadiené hodnoty pravniho staitu ac¢l. 19 odst. 1 druhého

i Nazev projednavané véci je fiktivni. Neodpovida skuteénému jménu zadného z i€astniki fizeni.



2)

3)

SHRNUTI ZADOSTI O ROZHODNUTI O PREDBEZNE OTAZCE VEC C-561/23

pododstavce SEU ve spojeni s c¢lankem 47 Listiny zakladnich prav —
vykladano v tom smyslu, ze brani takové vnitrostatni pravni upravé, jako je:

a) Clanek 233 zakona ze dne 11. bfezna 2022 o obrané vlasti (ustawa
zdnia 11 marca 2022 r 0 obronie Ojczyzny), ve znéni zékona ze dne
28. Cervence 2023, kterym se méni zdkon — Obcansky zakonik a nékteré
dalsi zakony (ustawa z dnia 28 lipca 2023 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks
cywilny oraz niektdérych innych ustaw (Dz.U. z roku 2023, ¢. 1615), jimz
bylo zruseno opravnéni soudce vnitrostatniho vojenského soudu setrvat ve
funkci soudce u daného soudu po propusténi tohoto soudce Ze sluzebniho
poméru vojdka (a to 1 z divodu, Ze byl uznan trvale neschopnym vykonu
sluzebniho poméru vojaka), coz zahrnuje 1 opravnéni tohoto soudce ‘zasedat
v rozhodovacich formacich tohoto soudu ve vécech, které mu bylypiidéleny
pfed nabytim uc€innosti této pravni Gpravy;

b)  ¢lanek 13 zakona ze dne 28. Cervence 2023, kteryin se méni'zakon —
Obcansky zakonik a nékteré dalsi zakony (ustawa“z dnia“28 lipca 2023 r.
0 zmianie ustawy — Kodeks cywilny orazyniektéryeh innychsustaw (Dz.U.
z roku 2023, ¢. 1615), podle né¢hoz ke dni vstupu v platnost pravni upravy
uvedené v pism.a) soudce vnitrestatnine vojenského “soudu, ktery byl
propustén ze sluzebniho poméru vojaka, za, vySeduvedenych okolnosti,
odchazi do vysluzby?

Je pro odpovéd’ na tute otazku relewantni, Ze ustanoveni uvedené v prvni
otazce pism. b) je abudeyuréeno, vylucné jedinému soudci, ktery zaseda
u predkladajiciho, Soudu“(tzw, ,,pravesad hominem*), a ze soucasné bylo
zachovano analogické, prave piiznan¢ staitnim zastupctim, podle kterého
mohou zustat ve funkcitstaththo zastupce pro vojenské véci, prestoze byli
propusténi ze sluzebniho poméru vojaka?

Musi byt unijni prdvo —bvcetné ustanoveni uvedenych v prvni otazce —
vykladano v tomysmyslu, Ze odchod soudce vnitrostatniho vojenského soudu
do wysluzby je za okelnosti uvedenych v prvni otdzce neucinny — v dusledku
Gehoz, mizew,tento soudce nadale zasedat v rozhodovaci formaci
predkladajicthe soudu a vSechny statni organy, vcetné orgdnd soudu, jsou
povinny umoznit mu nadale zasedat v této formaci za stejnych podminek
jako'dosud?

Musi byt unijni pravo — v¢etné ¢lanku 2 SEU a v ném vyjadienych hodnot
pravniho statu, ¢l.4 odst. 3 SEU a vném vyjadiené zasady loajalni
spoluprace, ¢l. 19 odst. 1 druhého pododstavce SEU, ¢lanku 267 SFEU
a zasady efektivity a pfednosti na jedné strané a ¢lanku 2 SEU a v ném
vyjadienych hodnot demokracie, ¢l. 4 odst. 2 SEU a zasady délby moci na
druhé stran¢ — vykladat vtom smyslu, Ze pravomoc, resp. povinnost
vnitrostatniho soudu pozastavit uplatiovani vnitrostatnich pravni upravy,
ktera je predmétem zadosti o rozhodnuti o ptedbézné otdzce, vcetné
ustanoveni zakonné povahy, vyplyva piimo z unijniho prava?



JESZEK

Je pro odpovéd’ na tuto otazku relevantni, Ze vnitrostatni prdvo nestanovi
moznost pozastavit uplatiiovani vnitrostatnich pravni Upravy soudem, ktery
podal Zadost o rozhodnuti o pfedbézné otazce, a ze rozhodnuti o takovém
pozastaveni do doby, nez predkladajici soud posoudi prvky vykladu unijniho
prava obsazené v odpovédi na tuto zadost o rozhodnuti o predbézné otazce,
je za okolnosti pivodniho fizeni nezbytné?

Uplatiiované predpisy unijniho prava

Clanek 2, ¢1. 4 odst. 2 a 3 a ¢l. 19 odst. 1 druhy pododstavec Smlouvy'e Evropské
unii (SEU);

Clanek 47 Listiny zakladnich prav Evropské unie

Uplatiiované vnitrostatni predpisy

Clanky 10 a 13 zakona ze dne 28. Cervenee 2023,“ktétymnse méni zidkon —
Obcansky zakonik a nékteré dalsi zakony (ustawa z'dnia, 28 lipca 2023 r.
0 zmianie ustawy — Kodeks cywilny orazsniektorychinnych ustaw (Dz.U. z roku
2023, ¢. 1615), dale jen ,,novelizacni zakon*;

— Clanek 10: ,,V zakoné ze.dne 11, biezna'2022 oyobrané vlasti [ustawa z dnia 11
marca 2022 r. o obronie Ojezyzny}\(Dz.Y. zaoku 2022, ¢. 2305, a z roku 2023,
C. 347 a 641) se znéni Clankw, 233 nahrazuje timto znénim: ,V piipadé, Ze je
statni zastupce ve véceeh vojenskych, ktery je vojakem z povolani, propustén
ze sluzebniho poméru, vojdka, ziistava ve funkci statniho zastupce v ptislusné
organizacni jednotee statnihe zastupitelstvi bez ohledu na pocet mist statnich
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zéastupct v této jednotee. .

— Clanek 13: ,.Seudce Wojenského soudu propuitény ze sluzebniho poméru
vojaka, ktery ke dniyvstupu tohoto zakona v platnost zustava ve funkci soudce,
odchazi “k.tomuto dni do vysluzby. [...]”. Podle ¢lanku 14 novelizaéniho
zakona vstupuji ob& ustanoveni v platnost dne 15. listopadu 2023.

Clanek™ 175, ‘odst. 1 aclanek 180 Ustavy Polské republiky (Konstytucja
Rzeczypospolitej Polskiej);

Clanek™233 zakona ze dne 11. biezna 2022 o obrané vlasti, ve znéni G¢inném do
14. listopadu 2023, stanovil: ,,V ptipadé, ze je soudce vojenského soudu nebo
statni zastupce ve vécech vojenskych, ktery je vojakem z povoléani, propustén ze
sluzebniho poméru vojaka, ziistava ve funkci soudce nebo statniho zastupce
Vv ptislusné organizacni jednotce soudu nebo statniho zastupitelstvi bez ohledu na
pocet mist v téchto jednotkéach.*
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Stru¢né shrnuti skutkového stavu a Fizeni

Skutkové okolnosti a pribéh fizeni v projednavané véci jsou obdobné jako ve véci
C-646/23.
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Strué¢né shrnuti odivodnéni podani Zadosti o rozhodnuti o piredbézné otazce

Odlvodnéni je v podstaté do znacné miry totozné s odlvodnénim Zzadosti
0 rozhodnuti o pfedbézné otazce ve véci C-646/23.

Pokud jde o druhou otazku, piedkladajici soud upfesiuje, ze seityka disledka
prohlaseni vnitrostatni pravni upravy, jiz se dovolava, za neslugitelnou s Unijnim
pravem. Piedkladajici soud ma pochybnosti o dopadud budoucihe, “rozsudku
Soudniho dvora na ucinnost vnitrostatni pravni upraviys, kterd .stanovitodchod
soudce, ktery zaseda u ptedkladajiciho soudu, do vysluzby,ze zakona. Za tcelem
zjisténi praktickych disledki zavéru o neslucitelnosti, dotCené ‘pravni upravy
S unijnim pravem zada piedkladajici soud o odpovédina otazku, zda by v takovem
ptipadé¢ mély organy statu, véetné soudnich oxganuy, umoznit tomuto soudci
pokracovat ve vykonu funkce jako doposud.

Pokud jde o tfeti otazku, predkladajici soud, upfesiiuje, ze se tyka ucinnosti
pozastaveni uplatiiovani gvnitrostataf, pravni Upravy v obdobi od odpovéedi
Soudniho dvora na zadost ‘o rozhodnuti @,ptedbézné otazce do rozhodnuti, ktere
bude nasledovat po této odpovedi. Pelské prave; véetné trestniho fadu (Kodeks
postgpowania karnego), nestanovi mechanismus pozastaveni uplatiiovani pravni
upravy jakéhokoli stlpne,ncoz, jesté vice znemoznuje proevropsky vyklad.
Predkladajici soud si zaroyemykladeyotazku, zda je moznost takového pozastaveni,
pokud se jedndsomistanoveni zakonné povahy, slucitelnd mimo jiné se zasadou
delby moci, hodnotoutdemektacieuvedenou v ¢lanku 2 SEU nebo konec¢né s €. 4
odst. 2 SEU. Odpoveéd "ma tuto otazku je tedy objektivné nezbytna, nebot
V opacném piipad¢ by v okamziku obdrzeni odpoveédi Soudniho dvora — a pied
vydanim, jakéhekoli rozhodnuti zohleditujiciho prvky vykladu unijniho prava
obsazené wtéte odpovedi — byla ucinnost zadosti o rozhodnuti o predbézné otazce
iluzerni, nebot’ soudce predkladajiciho soudu by byl ze zédkona nucen odejit do
vysluzby.

Duviedy navrhu na projednani véci ve zrychleném fizeni jsou totozné s divody
obsazenymi v zadosti o rozhodnuti o ptedbézné otazce ve véci C-646/23.



