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2022. gada 1. junija sede
2022. gada 14. junija [émums
Nemot vera turpmak teksta izklastito proceduru:

Akciju sabiedriba Manitou BF ladza Tribunal administratif de Nantes [Nantes
Administrativo tiesu, Francija] lemt par dalas no uzp€émumu ienakuma nodokla
sakotngjas summas atmaksaSanu, kas tai tika aprékinata par 2011. gada slégto
finanSu gadu, kas atbilst izmaksu un izdevumu proporcijas atkartotai ieklausanai
ar nodokli aplieckamajos ienakumos no tas dalibas pelnas, kas gutayno to S$is
sabiedribas meitasuznémumu ienakumiem, kuri ir registséti citds Eiropas
Savienibas dalibvalstis, nevis Francija.

Ar 2017. gada 26. septembra rikojumu [..] président du-tribunal administratif de
Nantes [Nantes Administrativas tiesas priekSseédetajs], iesniedzay[..] sabiedribas
Manitou BF  prasibu Tribunal adminstratifemde ““Montreuil ™, [Montreijas
Administrativaja tiesa], kura ar 2018. gada 16, julija spriedumu Nr. 1708681 to
noraidija.

Ar 2021. gada 27. maija spriedumu Nri18VE02710, Cour administrative d’appel
de Versailles [Versalas Administrativa apelacijas tiesa] atcéla So spriedumu un
apmierinaja sabiedribas Manitou BRyprasibu.

Ar kasacijas stdzibu un geplikas rakstu, Kas registréti 2021. gada 30. junija un
2022. gada 31. marta secrétaviat du contentieux du Conseil d’Etat [Valsts
padomes Stridu izskatiSanas sekretatiata], ministre de [’économie, des finances et
de la relance ladz Conseild Etatatcelt $o spriedumu.

Vins apgalvo, ‘ka Cour administrative d’appel de Versailles [Versalas
Administrativa, apelacijasitiesa] esot pielavusi tiesibu klidu un neprecizi
kvalifiegjusi lietagifaktus, nospriezot, ka tas apstaklis, vai matesuznémums bija vai
nebija izvElgjies kopa ar saviem meitasuznémumiem Francija izveidot grupu, kas
tiek vienoti aplikta ar'modokliem, neietekmgja ta prasibas pamatotibu saistiba ar
tas uznémuma nodokla dalas atmaksasanu, kas atbilst ta pelnas no dalibas izmaksu
un izdevumu ‘proporcijas atkartotai ieklauSanai ar nodokli aplieckamaja pelna, kas
guta, no ‘ta meitasuznémumiem, kuri registréti citas Eiropas Savienibas
dalibvalstis, nevis Francija, saistiba ar to, ka Vispargja nodoklu kodeksa
223.B panta noteikumos nebija ieverota briviba veikt uznémejdarbibu.

Ar 2022. gada 28. marta registrétu iebildumu rakstu sabiedriba Manitou BF ladz
noraidit kasacijas stidzibu [..]. Ta apgalvo, ka ministre de I’économie, des finances
et de la relance izvirzitie argumenti nav pamatoti.

[]

Nemot veéra:
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— Ligumu par Eiropas Savienibas darbibu;

— Code général des impdts [Vispargjo nodoklu kodeksu] un Livre des procedures
fiscales [Nodoklu procediiru kodeksu];

— Eiropas Savienibas Tiesas 2015. gada 2. septembra spriedumu Groupe Steria
SCA (C-386/14);

— Code de justice administrative [ Administrativa procesa kodeksu];
[..] Nemot vera, ka:

No pirmas un otras instances tiesam iesniegtajiem lietas materialiem, izrietyka
sabiedriba Manitou BF 2011. gada ir sanémusi dividendes ne meitasuznémumiem,
kas registréti citas Eiropas Savienibas dalibvalstis, néwis Francija./Ta Uz tiem
attiecinaja matesuznémumu sist€ému, kas paredzeéta Vispareja medoklu) kodeksa
145. un 216. panta. Saskana ar 216. panta | punktu tawatskaitija $o dividenzu
summu no tiras pelnas, iznemot izmaksu un izdevumu, proporcijun5 % apmeéra no
to kopgjas summas. Ar 2014. gada 244decembra prasibu_sabiedriba ludza
atmaksat tai par 2011. gada sleégto finansu gadu aprékinataluznémumu ienakuma
nodokla dalu, kas atbilst §is proporcijas atkartotar ieklausanai, pamatojot ar to, ka
ST atkartota ieklausana tika veikta, piemerojot tiesibu normas, kas parkapj Liguma
par Eiropas Savienibas darbibu 49."panta aizsargate bfivibu veikt uznéméjdarbibu.
P&c §is prasibas noraidiSanas ta versas ribunal administratif de Nantes [Nantes
Administrativaja  tiesa], (kura tas prasibu, nodeva izskatiSanai Tribunal
administratif de Montreuil [Monteeijas Administrativajai tiesai], kas ar 2017. gada
26. septembra spriedumu tas)prasibu_noraidija. Ministre de [’économie, des
finances et de la relance iesniedz kasacijas sudzibu (se pourvoit en cassation) par
2021. gada 2Z.maijay spriedumu;, ar kuru Cour administrative d’appel de
Versailles [Versalas, Administrativa apelacijas tiesa] péc sabiedribas Manitou BF
apelacijas stidzibas ir atc€lusi So spriedumu un atlavusi atmaksat tai prasito
summu.

Vispareja nodoklu kodeksa 216. panta |. punkta stridam piem&rojama redakcija ir
noteiktsy, kal tiros” ienakumus no dalibas, kas dod tiesibas piemerot
matesuznémumu nodoklu sisttmu un kurus parskata gada ir guvis
matesuznémums, var atskaitit no ST matesuznémuma kopgjas tiras pelnas pec tam,
kad noptiem ir atskaitita atbilsto$a izdevumu un izmaksu proporcija, kas noteikta
vienoti 5% apmeéra no kopgjiem ienakumiem no dalibas, ieskaitot nodoklu atlaidi.
Saskana ar ta pasa kodeksa 223.A panta noteikumiem, redakcija, kas taja laika
bija speka un attiecas uz nosacijumiem, lai var€tu izmantot nodoklu ieklauSanas
sistemu: “Sabiedriba var but vieniga ta uznémumu ienakuma nodokla maksataja,
kas ir piemérojams visiem tas grupas ienakumiem, kuru veido pati $i sabiedriba
un sabiedribas, kuras tai nepartraukti parskata gada laika tiesi vai netiesi ar
grupas sabiedribu starpniecibu pieder vismaz 95 % no kapitala [..]. | Grupas
dalibnieces var biit tikai sabiedribas, kuras ir devusas savu piekriSanu un kuru
ienakumiem uznémumu ienakuma nodoklis ir piemérojams atbilstosi visparéjo
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tiesibu nosacijumiem vai 214. panta noteikto kartibu [..] 7. Saskana ar Kodeksa
223.B panta piemérojamo redakciju, kura definéta nodoklu ieklauSanas sistéma:
“Kopéjos iendakumus nosaka matesuznémums, matemdtiski saskaitot visu grupas
sabiedribu darbibas ienakumus, kas noteikti saskana ar visparéjo tiesibu
nosacijumiem vai atbilstosi 214. panta noteiktajai kartibai. | Kopéjo rezultatu
samazina par to izmaksu un izdevumu dalu, kas attiecas uz iendkumiem no
lidzdalibas pelnas, ko grupas uznémums sanémis no uzpémuma, kas ir grupas
daltbnieks ilgak neka vienu finansu gadu, un pelnas no lidzdalibas, ko grupas
sabiedriba sanémusi no starpmiecibas uznémuma, attiecitba uz kuru
matesuznémums sniedz pieradijumus, ka tie izriet no ienakumiem @o,lidzdalibas,
ko izmaksajusi sabiedriba, kura ir grupas dalibniece ilgak nekda Vienuyfinansu
gadu un kura vél nav pamatojusi korekcijas, kas veiktas, piemeérojot so\iedalwyvai
treso iedalu. [..] .

Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 49. panta ir noteikts: “/evérojot se
turpmak izklastitos noteikumus, aizliedz ierobezojumusykadas.daltbvaists pilsonu
brivibai veikt uznéméjdarbibu cita dalibvalsti. Tapat aizliedz ievobezojumus
attieciba uz to, ka dalibvalstu pilsoni, kas izveidojusi uznemumu kada dalibvalsti,
atver Sa uznémuma parstavniecibas, £ filiales “vai “meitasuznémumus citas
dalibvalstis. [..]”

Ar 2015. gada 2. septembra spriedumu GroupeySteria SCA (C-386/14) Eiropas
Savienibas Tiesa nosprieda, ka Liguma, par Eiropas Savienibas darbibu 49. pants
ir jainterpreté tadejadi, ka ar to netiek pielauti dalibvalsts tiesibu akti par vienotas
aplikSanas ar nodokliem sist€mu, saskana ar kuru matesuznémums, kas izmanto So
sisteému, ir tiesigs piemé&rotineitralizaciju attieciba uz izdevumu un izmaksu
proporcijas atkartotu ieklausanug’ kasypausali noteikta 5 % apméra no tadu
dividenZu neto summas, Ko.8is matesuznémums ir san€mis no vienotas aplikSanas
ar nodokliem sisteémafiesaistitajiem uznémumiem rezidentiem, savukart Sim
matesuznémumam | atbilsteSi minétajiem tiesibu aktiem nav tiesibu uz S$adu
neitralizaciju attiecibayuz dividendém, ko tam izmaksa ta meitasuznémumi, kuri
atrodas ‘citaydalibvalsti, uzskuriem, ja tie butu bijusi rezidenti, objektivi — péc to
izveles — atticktos vienetas aplikSanas ar nodokliem sist€mas piemérosana.

Ministrsiapgalvo, ka Cour administrative d’appel [ Administrativa apelacijas tiesa]
irgpielavusi tiesibu kludu, lemjot, ka sabiedribai Manitou BF sava laguma
samazinat ftai aprékinato uzpémumu ienakuma nodokli par finanSu gadu, kas
beidzas 2011. gada, atbalstam ir pamats apgalvot, ka Vispar€ja nodoklu kodeksa
223.B panta ir parkapta briviba veikt uznémejdarbibu, ciktal tas neparedz iesp&ju
matesuznémumam neitralizet atkartoti ieklauto izmaksu un izdevumu proporciju
saistiba ar ienakumiem no dalibas, kas giti no Eiropas Savienibas dalibvalsti,
nevis Francija registréta meitasuznémuma, kuri atbilst nodoklu ieklausanas
sistémas piemerosanas kriterijiem, noraidot ka nebitisku $aja zina apstakli, ka $is
matesuznémums, lai gan tam pieder Francija registréti meitasuznémumi, kas
atbilst vienotas aplikSanas ar nodokli sist€mai, nav izveidojis grupu, kas tiek
vienoti aplikta ar nodokliem.
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Nopietnas Eiropas Savienibas tiesibu interpretacijas problémas izraisa jautajums
par to, vai Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 49. pantam ir pretruna
dalibvalsts tiesibu akti par vienotas aplikSanas ar nodokliem sistemu, saskana ar
kuru matesuznémums, kas izmanto So sisteému, ir tiesigs piemerot neitralizaciju
attieciba uz izdevumu un izmaksu proporcijas atkartotu ieklauSanu, saistiba ar
dividendém, ko $is matesuzn€émums ir sanémis no vienotas aplikSanas ar
nodokliem sisteéma iesaistitajiem uznémumiem rezidentiem, ka ar1, lai nemtu véra
4. punktad minéto Eiropas Savienibas Tiesas spriedumu, saistiba ar dividendém,
kas tikusas sanemtas no meitasuznémumiem, kas registréti cita dalibvalsti, uz
kuriem, ja tie blitu bijusi rezidenti, objektivi — péc to izvéles — attiektos vienotas
aplikSanas ar nodokliem sistémas pieméroSana, bet saskana ar kuru nav tiesibu uz
So neitralizaciju tadam meitasuznémumam rezidentam, kurs, neraugoties uz te, ka
pastav tadas ar kapitalu saistitas saiknes ar citam vienibamgkuras inrezidentes, kas
lauj izveidot grupu, kas tiek vienoti aplikta ar nodokli, nav,izvelgjies ‘piederst
Sadai grupai gan saistiba ar dividendém, kuras tam izmaksa meitasuzn€mumi
rezidenti, gan kuras tiek sanemtas no meitasuzamumiemgpkas tegistreti citas
dalibvalstts un kuri atbilst citiem vienotas aplikSanas ar nodekliem sisteémas
piemérosanas kriterijiem, kas nav rezidencesskriteuijs.

Tadel Sis jautajums saskana ar Ligumagpar Eiropas Savienibas darbibu 267. panta
pirmas dalas b) punktu ir jaiesniedz Eiropas Savienibas) Tiesai, un lidz Tiesas
nolémuma pienemsSanai ir jaapturttiesvediba lietaypardministre de [’économie, des
finances et de la relance iesniegto kasagijas siidzibu.

NOSPRIEZ:

1. pants. Apturét tiesvediba licta par ministre de [’économie, des finances et de la
relance iesniegto kasacijas_stidzibu, 1idz Eiropas Savienibas Tiesa biis pienémusi
nolémumu parfite, vaiydliguma par Eiropas Savienibas darbibu 49. pantam ir
pretruna dalibvalsts tiestbu akti par vienotas aplikSanas ar nodokliem sisteému,
saskana_ar kurw, matesuznémums, kas izmanto So sist€mu, ir tiesigs piemérot
neitralizaciju attieciba uz‘izdevumu un izmaksu proporcijas atkartotu ieklausanu,
saistiba ar\dividendém, ko $is matesuzn€mums ir sané€mis no vienotas aplikSanas
ar nodokliem sistéma iesaistitajiem uznémumiem rezidentiem, ka ari, lai nemtu
vera 2015, gada 2. septembra spriedumu Groupe Steria SCA (C-386/14), saistiba
arydividendém;jkas tikuSas sanemtas no meitasuznémumiem, kas registréti cita
dalibyalsti, uz kuriem, ja tie biitu bijusi rezidenti, objektivi — p&c to izvéles —
attiektogywienotas aplikSanas ar nodokliem sist€émas pieméroSana, bet saskana ar
kuru nav tiesibu uz $o neitralizaciju tadam meitasuznémumam rezidentam, kurs,
neraugoties uz to, ka pastav tadas ar kapitalu saistitas saiknes ar citam vienibam,
kuras ir rezidentes, kas lauj izveidot grupu, kas tiek vienoti aplikta ar nodokli, nav
izvelgjies piederét Sadai grupai gan saistiba ar dividendém, kuras tam izmaksa
meitasuzn€mumi rezidenti, gan kuras tiek sanemtas no meitasuzn@mumiem, kas
registréti citas dalibvalstis un kuri atbilst citiem vienotas aplik$anas ar nodokliem
sistémas piemérosanas kritérijiem, kas nav rezidences Kritérijs.
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