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NAVRH NA ZACATIE PREJUDICIALNEHO KONANIA (ZHRNUTIE) Z 10. 11. 2021 - VEC C-691/21

1 Predmet sporu a priebeh konania:

Dna 28.jula 2010 mali elektrické pristroje istej pobocky spolo¢nosti Cafpi
poruchu, ktord bola pravdepodobne spdsobend prepéatim v doésledku prerusenia
neutralneho obvodu.

V tejto suvislosti si spolo¢nost’ Cafpi a jej poist'ovatel’ Aviva assuranges podanim
zaloby uplatnili vo¢i spolo¢nosti Enedis, prevadzkovatelovi distribuénej sustavy
elektrickej energie, narok zo zodpovednosti za skodu, ktora im bola‘sposobena.

Spolo¢nost’ Enedis tvrdi, Ze uplatnitelné su iba pravidla zodpovedngsti,za chybne
vyrobky [Elanky 1245 az 1245-17 Code civil (francuzSky obciansky zakennik,
dalej len ,,Obciansky zakonnik®)] vratane trojro¢nej, premléacej. lehoty, (¢lanok
1245-16 Obcianskeho zédkonnika), ktord namietla, vo wzt'ahusk ieh smaroku na
nahradu skody.

Sad rozsudkom zo 6.jula 2018 wvylucily uplatnenie “¢lankov 1245 anasl.
Obcianskeho zakonnika, ale naroky meritorne zamietol.

Cour d’appel de Versailles, (Odvalaci‘sudVersaillesy Francuzsko) rozsudkom zo
6. februara 2020 zrusil uvedeny rozsudoK.*\/"prvom rade pripomenul, Ze v rezime
zodpovednosti za chybné wvyrobky jeszodpevednym vyrobcom najma vyrobca
hotového vyrobku. Podl'a“jehownazoru jeshotovym vyrobkom vyrobok, ktory je
pripraveny na distribuciunV prejednévanej veci elektricka energia vyrobena najma
spolo¢nostou Electricité, de Franee nie,je hotovym vyrobkom, lebo je vysokého
napétia, a teda nevhedna na spotrebu. Prave spolo¢nost’ Enedis ju premiena tak,
aby sa mohla distribueyvat komeénému spotrebitelovi. Uvedeny sud z toho
vyvodil, zgspolocnost, Enedis je vyrobcom hotového vyrobku urcené¢ho na
distriblciu spotrebitel’'ovi,jtakze ma postavenie vyrobcu. Preto rozhodol, Ze rezim
zodpovednostiyza chybné vyrobky je uplatnitelny a ze zaloba spolo¢nosti Cafpi
a Awviva je,nepripustndz dovodu preml¢ania.

Spolocnosti ‘Cafpiwa Aviva podali proti tomuto rozsudku kasaény opravny
prostriedok.“Tvrdia, ze Cour d’appel (Odvolaci sud) rozhodnutim, Ze spolo¢nost’
Enedis maypostavenie vyrobcu, porusil ¢lanky 1245-2 a 1245-5 Obcianskeho
zakonnika, ktorymi sa prebera smernica 85/374/EHS o zodpovednosti za chybné
vyrobky:
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2. Dotknuté ustanovenia:

Smernica Rady 85/374/EHS 1z 25.jula 1985 o aproximacii zakonov, inych
pravnych predpisov a spravnych opatreni clenskych statov 0 zodpovednosti za
chybné vyrobky, zmenena a doplnena smernicou Eurdpskeho parlamentu a Rady
1999/34/ES z 10. maja 1999

Clanok 1 stanovuje:
., Vyrobca je zodpovedny za Skodu spdsobenu chybou svojho vyrobka.*
Clanok 2 stanovuje:

,Na ucely tejto smernice ,vyrobok‘ znamena vsetky hnutefné vecihyvratane tyeh,
ktoré su sucast'ou inych hnutelnosti alebo nehnutelnostin,, Vygobok®, zahfha aj
elektricku energiu.*

Clanok 3 v prislusnej ¢asti stanovuje:

»1.  ,Vyrobcom‘ sa oznacuje vyrobca finalnehovyrobku. .

Francuzsky obéiansky zakonnik

Clanky 1245-1 az 1245-17 Obéianskeho zakenhika obsahujd ustanovenia, ktorymi
sa prebrala smernicu 85/374/EHS.

3. Stanoviska.iéastnikovekonanias:

1. Spolocnesti CafpiaAviva

Spoloc¢nosti “Cafpi ‘@aAviva tvrdia, ze spolo¢nost’” Enedis je dodavatel'om, a nie
vyrobcoms, energie. Uwadzaju, Ze spolo¢nost’ Enedis je prevadzkovatel'om
distribucnej “sUstavy lelektrickej energie, ktoru prevadzkuje audrziava, aje
zodpovednailen za distriblciu elektrickej energie vyrobenej roznymi vyrobcami,
a najméa spoloénostou Electricité de France. Uvadzajl, e oddelenie &innosti
vyroby adistriblcie bolo ulozené smernicou 96/92/ES z 19. decembra 1996
0 spolocnej “pravnej Uprave vnutorneho trhu s elektrickou energiou a nasledne
smernieou 2003/54/ES z 26. juna 2003 o spoloénych pravidlach pre vnutorny trh
s elektrickou energiou a o zruseni smernice 96/92/ES.

Ako prevadzkovatel' elektrickej sustavy je spolo¢nost’ Enedis zodpovedna za
prenos a distribuciu elektrickej energie od vyrobcu tejto energie a samotny jej
zasah do napdtia prenaSanej energie z nej nerobi vyrobcu nového hotového
vyrobku, teda distribuovanej elektrickej energie, ktory sa podl'a jej nazoru lisi od
elektrickej energie, ktora sa jej takto dodava.
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Spoloc¢nosti Cafpi a Aviva poukazuju na to, ze elektrickd energia je po vyrobeni
v skuto¢nosti spotrebovate'na bez ohladu na jej napétie za predpokladu, ze
sustava, ktora ju prijima, je prisposobena tak, aby také napétie vydrzala. Tvrdia,
7e zésah prevadzkovatela elektrickej sUstavy do drovne napétia prenaSanej
elektrickej energie nemoze stacit’ na to, aby mu bolo priznané postavenie vyrobcu
nového vyrobku, ktory je odlisny, lebo kazdy spotrebitel moéze pouzivat
transformatory na prevadzku zariadeni nizkeho napatia.

2. Spoloc¢nost’ Enedis

Spolo¢nost’ Enedis tvrdi, Zze v rezime zodpovednosti za chybné vyrobkysje pojem
vyrobca samostatnym pojmom, ktory je nezavisly od pojmuwyrobca energie
v zmysle pravnej Gpravy eurdpskeho trhu s energiou.

V rezime zodpovednosti za chybné vyrobky je vyrobcom “ten, Kte ponika
verejnosti vyrobok, ktory je pripraveny na pouzitie alebo, Spotrebu., Elektrina
vyrobena v elektrarnach, ¢i uz s vel'mi vysokym alebo wysekymunapatim, nie je
vhodna na spotrebu, apréve c¢innost prevadzkovatelandistributnej sustavy
spoc¢ivajuca V jej premene na elektrinu s, Strednym alebo, nizkym napétim
umoznuje, aby sa z elektriny stal vyrobok pripraveny ha pouzitie alebo spotrebu
odberatel'mi. Z toho vyplyva, Ze elektrina takto“premenena prevadzkovatel'om
distribu¢nej sUstavy predstavuje hatovyayrebok, ktorého je vyrobcom.

4, Posudenie Cour dexcassation (Kasacény sud):

V savislosti - s kasaénya “opravnymsprostriedkom vznikd otazka, ¢i sa mé
prevadzkovatel’ distribuéneijy, Ststavy elektrickej energie, ktory meni napatie
elektrickej energiewna ucely: jejndistribucie kone¢nému spotrebitelovi, povazovat
za ,,vyrobcu‘’ elektrickej energie vizmysle smernice 85/374/EHS.

Generalny advokatynavrhuje zrusit' rozsudok cour d’appel (odvolaci sud).
Poukazujesnato, ze “kwalifikicia spoloc¢nosti Enedis ako vyrobcu odporuje
zakladnym, z&sadam_organizéacie sektora elektrickej energie, ako suU stanovené
v,roznych smernieciach o vnatornom trhu s elektrickou energiou. Dodava, ze
uznat’, ze spolo¢nost’ Enedis, ktora nie je vyrobcom elektrickej energie v zmysle
Cade de PPénergie (zakonnik energetiky) a smernic o vnatornom trhu s elektrickou
energiou, ma toto postavenie vzmysle Obcianskeho z&konnika asmernice
85/374/EHS, ktorG prebral, by bolo nezlucitelné s poziadavkou jasnosti
a zrozumitel'nosti zakona. Generalny advokat dalej tvrdi, ze analyza, ktor(
vykonal cour d’appel (odvolaci sud), vedie k rozlisovaniu medzi dvomi réznymi
kategoOriami elektrickej energie, ato elektrickou energiou ako ,surovinou‘
vyrdbanou a prenasanou prenosovymi sustavami a elektrickou energiou ako
,hotovym vyrobkom® distribuovanym distribu¢nou slstavou, zatial' ¢o ¢lanok
1245-2 Obcianskeho zékonnika, ktory stanovuje, ze elektrickd energia je
vyrobkom, takéto rozliSovanie neuplatiiuje. Nakoniec zdoraziuje, ze tato analyza
je vrozpore s realitou zmluvnych a hospodarskych vztahov medzi jednotlivymi
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subjektmi v danom sektore vzhl'adom na to, Ze prevadzkovatel' distribucnej
sustavy nemdze vyrabat’ elektrick( energiu zo suroviny, ktord nekdpil, a ze tato
elektrickl energiu nésledne nepredava, kedze spotrebitel ju kupuje od
dodavatel’a.

Francuzske sudy, ktoré rozhodovali vo veci samej ana ktorych boli voci
spolo¢nosti Enedis uplatnené naroky zo zodpovednosti za elektrické prepétia,
prijali rozdielne riesenia, pokial’ ide 0 uplatnitel'ny rezimu zodpovednosti.

Stdy vinych ¢&lenskych $tatoch Unie rozhodli v prospech kvalifikacie ako
vyrobcu. Napriklad Bundesgerichtshof (Spolkovy sudny dwor, “Nemecko)
rozhodol, Ze prevadzkovatel' distribu¢nej sustavy elektrickejgenergie musi byt
povazovany za vyrobcu, ak podstatnym spésobom meni afyrobok, —“elektrickd
energiu — premenou jeho napétia na tcely jeho pouzitia konecnym spotrebitel'om
(rozsudok z 25. februara 2014, VI-ZR 144/13, body 12 az 17).

Takyto vyklad vsak nie je jednoznacny a nie je zarucenénze howprijimaju vsetky
sudy Eurdpskej unie. Tato kvalifikécia prevadzkovatelfa distribucnej ststavy ako
vyrobcu totiz nemusi byt zluditeI'na «s0\ smernicami %0 europskeho trhu
s elektrickou energiou, najma nie so smerniceu, 96/92/ES)z 19. decembra 1996
0 spolo¢nej pravnej Uprave vnutornéha trhuns elektrickou energiou, smernicou
2003/54/ES z 26.juna 2003 ospelocnych “pravidlach pre wvndtorny trh
s elektrickou energiou a 0'zruseni ‘smernice,96/92/ES, a smernicou 2009/72/ES
z 13. jula 2009 o spolo¢nych pravidlaeh pre,vnuterny trh s elektrinou, ktorou sa
zruSuje smernica 2003/94/ES:, Tietoy, smernice totiz urCili nezavislost
prevadzkovatel'ov pren@sovyeh adistribu¢nyich sistav od konkurenénych ¢innosti
vyroby a dodavky elektrickejenergie."\Prave na zaklade tejto pravnej Gpravy ulozil
vo Franclzsku zakon &. 2004-808.2.9. atigusta 2004 rozdelenie skupiny Electricité
de France a zaloZeniewnovej spoloénosti pre vykon c¢innosti prevadzkovania
verejnej distsibuéne;j siete,"a.to spolo¢nosti ERDF (Electricité Réseau Distribution
France), (ElectriCité Réseau Distribution France), teraz Enedis, ktord vznikla
1. januéra 2008.

Vznika teda otazka, &i prevadzkovatel' distribu¢nej sustavy elektrickej energie
moZe, byt povazovany za ,,vyrobcu“ v zmysle ¢lanku 3 smernice 85/374/EHS,
ked'ze zasahuje, do napatia elektrickej energie dodavanej vyrobcom na ucely jej
distribucie,konecnému spotrebitelovi. Na zéklade tejto otazky treba urcit, ¢i sa
méa pejem ,,vyrobca“ elektrickej energie v zmysle ¢lanku 3 tejto smernice chapat’
nezavisle od pojmu vyrobca a dodavatel’ elektrickej energie v zmysle smernic
o vnatornom trhu s elektrickou energiou.

S uvedenou otézkou je preto potrebné obratit’ sa ha Sudny dvor Eurdpskej Unie.

5. Prejudicialna otazka:

Cour de Cassation (Kasa¢ny sud) predklada na rozhodnutie tuto otazku:
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»Maju sa ¢lanok 2 a ¢lanok 3 ods. 1 smernice Rady 85/374/EHS z 25. jula 1985
0 aproximaécii zakonov, inych pravnych predpisov a spravnych opatreni ¢lenskych
Statov 0 zodpovednosti za chybné vyrobky vykladat vtom zmysle, Ze
prevadzkovatel’ distribu¢nej sUstavy elektrickej energie moze byt povazovany za
,vyrobcu‘, ak meni troven napétia elektrickej energie od dodavatel'a na ucely jej
distribdcie kone¢nému odberatel'ovi?“
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