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PraSymo priimti prejudicinj sprendimg santrauka pagal Teisingumo Teismo
procediiros reglamento 98 straipsnio 1 dalj

Gavimo data:
2021 m. spalio 6 d.
Prasymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas:
Varhoven administrativen sad (Bulgarija)
Nutarties dél praSymo priimti prejudicinj sprendimg priémimo'data:
2021 m. rugséjo 27 d.
Kasatoré:
Momtrade Ruse OOD
PrieSprieSinj kasacinj skunda pateikusiSalis:

Direktor na \Direktsia )Qbzhalvane i danachno-osiguritelna
praktika“_ Varnagpri Tsentralno upravlenie na Natsionalnata
agentsia zawprihedite

Pagrindinés‘bylosdalykas

Kasaciniai skundai dél,2020 m. birzelio 26 d. Administrativen sad Ruse (Rusés
administracinis“teismas) sprendimo. Administrativen sad Ruse sprendimu buvo
panaikinta 2018 my, spalio 4 d. PraneSimo dél mokes¢io perskai¢iavimo, kurj
parengé, TD na NAP Varna (Nacionalinés pajamy agentiiros Varnos teritoriné
direkcija)uir 2019 m. kovo 13 d. patvirtino Direktor na Direktsia ,, Obzhalvane i
danachno-esiguritelna praktika“ Varna (Varnos skundy, mokesciy ir socialinio
draudimo praktikos direkcijos direktorius), dalis, kurioje buvo nurodyta Momtrade
Ruse pridétinés vertés mokesCio skola uz mokestin] laikotarpi nuo 2014 m.
birzelio 24 d. iki 2015 m. gruodzio 31 d., kurig sudaro pagrindinio reikalavimo
sumy, lygiy 264 027,60 BGN ir 316 833,05 BGN, skirtumas ir atitinkamy
delspinigiy sumy, lygiy 89 315,83 BGN ir 107 178,98 BGN, skirtumas; Kkita
skundo dalis atmesta.
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Prasymo priimti prejudicinj sprendimag dalykas ir teisinis pagrindas

2006 m. lapkricio 28 d. Tarybos direktyvos 2006/112/EB dél pridétinés vertés
mokesCio bendros sistemos (OL L 347, 2006, p. 1) (toliau — Pridétinés vertés
mokescio direktyva arba Direktyva 2006/112) 132 straipsnio 1 dalies g punkto
1SaiSkinimas.

Prejudiciniai klausimai

PraSyma priimti prejudicinj sprendimg teikiantis teismas pateikia Siuos
prejudicinius klausimus:

1.  Ar pagal Pridétinés vertés mokesCio direktyvos 132straipsnio, 1 dalies
g punkto aiSkinimg komerciné bendrove, kuri valstybéjeinaréjey(§iuo ‘atveju
Bulgarijoje) yra registruota kaip socialiniy paslaugy ‘teikeja, gali‘remtis Sia
nuostata siekdama, kad socialinés paslaugos, kutias ji Kity walstybiy nariy
teritorijoje teikia fiziniams asmenims, kufie yra Siy walstybiy pilieciai, biity
neapmokestinamos? Ar atsakant j §j klausima svarbu tai, kad rasti paslaugy
gavéjus teikéjui padédavo komercinés bendroves,iregistruotos valstybése
narése, kuriose teikiamos paslaugos?

2. Jei | pirmagji klausima butgyatsakyta teigiamaiy, pagal kokius kriterijus ir
pagal kokia teis¢ (pagal Bulgatijos ir (atba)fAustrijos ir Vokietijos teis¢)
aiSkinant ir taikant mineta Sajungos, nuostata reikia nuspresti, ar tikrinta
bendrové yra ,,pripazintaysocialine gerove besirlipinancia organizacija“ ir
laikoma, kad jrodyta, jog paslaugos yra ,,glaudziai susijusios su globa ir
ripyba bei socialinés apsaugos darbu‘?

3. Ar pagdl §; aiskinimg “tam, kad komercin¢ bendrove biity laikoma
atitinkames valstybés “marés ,,pripazinta socialine gerove besirlipinancia
organizagija®, pakanka bendrove jregistruoti kaip socialiniy paslaugy
teikejg, kaip tatiapibrezta nacionalingje teis¢je?

Nurodomos‘Europos Sajungos teisés nuostatos ir jurisprudencija

Direktyves 2006/112 132 straipsnio 1 dalies g punktas ir 133 straipsnio 1 dalies a—
d punktai;

Teisingumo Teismo jurisprudencija:

2015 m. kovo 12 d. Sprendimas ,,go fair* Zeitarbeit, C-594/13, EU:C:2015:164,
17 punktas;

2007 m. birzelio 14 d. Sprendimas Horizon College, C-434/05, EU:C:2007:343,
16 punktas;
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2010 m. kovo 25d. Sprendimas Komisija/ Nyderlandai, C-79/09,
EU:C:2010:171, 49 punktas;

2012 m. lapkri¢io 15d. Sprendimas Zimmermann, C-174/11, EU:C:2012:716,
22 punktas;

2014 m. kovo 13 d. Sprendimas Klinikum Dortmund, C-366/12, EU:C:2014:143,
26 ir 27 punktai;

2017 m. rugsé¢jo 21d. Sprendimas Komisija/ Vokietijagm. C-616/15,
EU:C:2017:721, 47 punktas;

2016 m. spalio 5d. Sprendimas TMD, C-412/15, EU:C:2016:738,%30 punktas, ir
jame nurodyta jurisprudencija;

2015 m. vasario 26 d. Sprendimas VDP Dental Labaratoryair kty, sujungtos bylos
C-144/13, C-154/13 ir C-160/13, EU:C:2015:116,43 punkias,;

2013 m. vasario 21d. Sprendimas MéstogZamberk, C-18/12% EU:C:2013:95,
17 punktas;

2016 m. sausio 21d. Sprendimast Les Jardins “de Jouvence, C-335/14,
EU:C:2016:36, 46 punktas.

PraSyma priimti prejudicinj (sprendimg ‘pateikes teismas mano, kad Sprendimas
,, g0 fair* Zeitarbeit, kurive rémési pirmosios instancijos teismas, i§ esmes skiriasi
nuo Sios bylos, nes paslauges buvonteikiamos valstybéje nar¢je, kurioje buvo
Jsisteiges tiek paslaugy.teikejas,tick jy gavejas.

Nurodomos nacionalinés teisés nuostatos

Danachne-osiguritelen ‘protsesualen kodeks (Mokesc¢iy ir socialinio draudimo
procédiry kedeksas, toliau — DOPK)

Pagal DOPK,122:straipsnj uz pajamas atsakinga institucija mokescio baze Siame
straipsnyjednustatyta tvarka gali nustatyti pirmiausia tada, kai tikrinamo asmens
apskaitoje buvo naudojami klaidingo turinio dokumentai (3 punktas) arba kai
remiantis apskaita mokescio bazés nustatyti negalima (4 punktas).

Zakon za danaka varhu dobavenata stoynost (Pridétinés vertés mokescio
jstatymas, toliau — ZDDS)

Pagal ZDDS 21 straipsnj paslaugy teikimo neapmokestinamajam asmeniui vieta
laikoma ta vieta, kurioje paslaugy teikéjas yra jsteiges savo versla.

Pagal ZDDS 38 straipsnj neapmokestinamas yra toks prekiy tiekimas Bendrijos
viduje, kuris biity neapmokestinamas, jei buty vykdomas $alies viduje (2 dalis).
Pagal ZDDS 40 straipsnj socialiniy paslaugy teikimas, kaip tai suprantama pagal
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Zakon za sotsialnoto podpomagane (Socialinés paramos jstatymas), yra
neapmokestinamas.

Pagal ZDDS 67 straipsnio 2 dalj, jei mokestis néra aiskiai i$skirtas, laikoma, kad
jis yra jtrauktas j sutartg kaina.

Zakon za sotsialnoto podpomagane (Socialinés paramos jstatymas, toliau — ZSP)

Pagal ZSP 16 straipsnj socialinés paslaugos yra grindziamos tikslingu socialiniu
darbu, kuriuo siekiama padéti asmenims kasdienéje veikloje arbamvykdyti jy
socialine integracija, ir teikiamos jvertinus individualy poreikj asmeny prasSymu ir
pagal jy pasirinkimg.

Pagal ZSP 18 straipsnj socialinés paslaugos, jskaitant Bulgarijos juridinig,asmeny
ir juridiniy asmeny, kuriems taikomi kitos Europos¢Sgjungesivalstybés ‘marés
teisés aktai, paslaugas, teikiamos tik po registragijosy,Agentsiaszaysotsialno
podpomagane (Socialinés paramos agentiira) registre.

Pagal ZSP papildomy nuostaty 1 straipsni@’ 6%punkteyjtvirtintg ‘teising apibréztj
»socialinés paslaugos™ yra veikla, kuriagpadedama asmenims®ir iSple¢iamos jy
galimybés gyventi savarankiskai; pagal 7 pumktaw,,bendeuomenéje teikiamos
socialinés paslaugos‘ yra teikiamos Seimosiatd)ja panasioje aplinkoje.

Pravilnik za prilagane na ZSP_(ZSP jgyvendinimo taisyklés, toliau — PPZSP)

Pagal PPZSP 40 straipsn] %,asmenys, norintys pasinaudoti socialinémis
paslaugomis, jeigu seocialiniy paslaugy teikéjas yra juridinis asmuo,
administruojanciajai‘institucijai pagal savo dabartinés gyvenamosios vietos adresa
pateikia raSytinj praSyma.Informaeijat jie prideda asmens tapatybés dokumento
kopija, jei yra, asmens ligos istorijos kopijg ir, jei yra, medicinos ekspertizes
iSvada. Administrugjancieji institucija jvertina asmens socialiniy paslaugy poreikj
ir savo vertinima suraso'standartizuotoje ataskaitoje.

Pagall PPZSP{40astraipsnj po to, kai jvertinami poreikiai, socialiniy paslaugy
teikéjasypatengiayindividualy plana, kuriame suformuluojami tikslai ir nurodoma
veikla, kurios“weikia kasdieniams, sveikatos, Svietimo, reabilitacijos arba kt.
pereikiams patenkinti.

Pagal "PPZSP 40e straipsnj socialiniy paslaugy teikéjas tvarko klienty registra,
kuriame fiksuojami duomenys apie asmenj ir teikiamas paslaugas.
Bylos aplinkybiy ir proceso santrauka

Momtrade Ruse yra ribotos atsakomybés bendrové, kuri teikia daugiausia
ambulatorines socialines paslaugas. Nuo 2014 m. birzelio 24 d. ji pagal ZDDS yra
Jsiregistravusi savo noru.
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Bendrové yra jregistruota Agentsia ,, Sotsialno podpomagane (Socialinés
paramos agentiira) prie Ministerstvo na truda i sotsialnata politika (Darbo ir
socialinés politikos ministerija) kaip socialiniy paslaugy teikéja, skirianti
asmeninius globéjus ir socialinius pad¢jé€jus, taip pat padedanti vyresnio amziaus
Zmonéms buityje.

2018 m. spalio 4 d. Pranesimu dél mokesc¢io perskai¢iavimo baigtos mokestinio
patikrinimo procediiros metu bendrové Momtrade Ruse pateiké paslaugy teikimo
sutartis, kuriose kaip uzsakovai nurodomi jvairiis fiziniai asmenys, kurie yra
Vokietijos ir (arba) Austrijos pilieiai. Remdamasi Siomis sutartimisS bendrove
prieziiirg ir pagalbg buityje teikiancius darbuotojus komandiravo j uzsakovy namy
tkius. Atskiros uzduotys buvo sukonkretintos prie sutarciy pridétame klausimyne,
kurj parengé Vokietijoje arba Austrijoje jregistruota tarpininkavimeoybendroye,
pagal tarpininkavimo sutart] padédavusi tikrintai bendrovei surasti klientus:

Nurodytos uzduotys apima ne tik pagalba buityje, \bethirtsyeikatos problemy
turin€iy vyresnio amziaus zmoniy, kurie negali pasir@ipinti savimi, prieziiirg.
Kiekvienoje sutartyje nurodomas ir uzsakoye,vardas bei pavardé, ir tarpininko
pavadinimas. Fiziniy asmeny mokéjimai befidrovei yra negincijami.

Pagal 2010 m. spalio 7 d. Tarybos reglamenta (ES) 904/2010 dél administracinio
bendradarbiavimo ir kovos su sukciavimud pridetinés vertés mokescio srityje
(OL L 268, 2010, p. 1) Vokietijossmokescigy institucijos inicijavo pasikeitimg
informacija. Buvo konstatyota, kad “$ios, paslaugos yra neapmokestinamos
Vokietijoje, taciau pagal Bulgarijos ZDDS turéjo biiti apmokestintos Bulgarijoje.

Besiremdamos tikrintos bendroyés pateiktais dokumentais, uz pajamas atsakingos
valdzios institucijes konstatavo, kad susitarimo dél ,,socialiniy paslaugy® teikimo
néra, nes néra aurodytas, individualus klienty poreikis. Jos nusprendé, kad dél
faktinio paslaugy teikimo kitoje valstybéje naréje svarbu remtis ne tik ZSP, bet ir
Vokietijosrarba “Austrijositeise, Tam, kad Momtrade Ruse teikiamos paslaugos
pagal ZDBS 40 straipsnio I'punkta galéty biti neapmokestinamos, Si bendrové
turi ‘pateiktiygrodymus,s kurie pagal atitinkamos kitos valstybés narés teise¢
patvirtintgasocialin] jos, teritorijoje teikiamy paslaugy pobidi.

Be to,ymokescigs kontrolés institucijos konstatavo, kad pirminiy su paslaugy
teitkimu susijusiy dokumenty turinys yra klaidingas. Kaip paslaugy gavéjai juose
yra nurodyti Vokietijos ir Austrijos juridiniai asmenys, nors tikrieji gavéjai yra
Vokietijos ar Austrijos pilietybe turintys fiziniai asmenys. Apskaitoje fiksuojamas
paslaugy teikimas juridiniams asmenims Bendrijos viduje, kuriam taikomas 0 %
mokescCio tarifas, taciau nefiksuojamas paslaugy teikimas fiziniams asmenims.
Daroma iSvada, kad mokesCio bazés pagal apskaita nustatyti negalima. Be to,
nebuvo pateikti visi dokumentai ir paaiskinimai, kuriy buvo aiskiai paprasyta. Dél
to mokesCiy institucijos nusprendé, kad pagal DOPK 122 straipsnio 2 dalj
mokescio baze jos turi nustatyti pagal savo jvertinima.
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Bylg nagrinéjantis pirmosios instancijos teismas, Administrativen sad Ruse (Rusés
administracinis teismas), nusprendé, kad ZDDS 40 straipsnio 1 punktas atitinka
Direktyvos 2006/112 132 straipsnio 1 dalies g punkta. Tam, kad paslaugy bity
galima neapmokestinti vadovaujantis ZDDS 40 straipsnio 1 punktu, tikrintasis
asmuo turi jrodyti, kad veikla yra socialinio pobudzio ir pagal Bulgarijos, ir pagal
valstybés narés, kurios teritorijoje teikiamos paslaugos, teis¢. Teismas nusprendé,
kad $is pobuidis pagal Bulgarijos teisés aktus nebuvo jrodytas, nes vadovaujantis
Siais teisés aktais biitina atlikti asmens poreikiy socialinj jvertinimg ir jj
dokumentuoti, o tai uzsienio pilie¢iy atzvilgiu nebuvo padaryta. Tikrintas asmuo
nepateiké pagal Bulgarijos teisés aktus butiny praSymy dél socialiniy paslaugy
teikimo, socialinio jvertinimo, pasitilymy ataskaity, individualiy plang, ir klienty
registro, pateiké tik sutartis ir atitinkamus klausimynus. O pirmesios Instaneijos
teisme Vokietijos pilietybg turin€iy fiziniy asmeny pateikti®, paaiskinimai,
socialinio vertinimo ataskaitos ir vertinimo ataskaitos dél “priezitzes poreikio
pagal Vokietijos socialinés apsaugos kodeksa (Sozialgesetzbugh);, taip pat
saskaitos fakttros ratione temporis negali biti sSusieti sw, asmenimis, kuriems
iSraSytos nagrin¢jamosios saskaitos faktiiros. d'eismo proceso metu pateiktose
fiziniams asmenims iSraSytose saskaitose faktiirose, dél kuwiy atlikus ekspertize
buvo patvirtinta, kad jos atitinka mokestinio \patikrinimo %procediiros metu
pateiktas Vokietijos tarpininkams iSrasytas saskaitas, fakttitas, paslaugos nebuvo
sukonkretintos ir jy socialinis pobiidis nebuvodrodytas.

Remdamasis ZDDS 67 straipsnio™2 dalimis, pirmosios instancijos teismas
mokesting skola sumazino (suma, lygiay, 264 027,60 BGN ir 316 833,05 BGN
dydzio pagrindinio reikalavimo sumy “skirtumui ir 89 315,83 BGN ir
107 178,98 BGN dydziondelspinigiy skirtumui, o kitas praneSimu dél mokescio
perskai¢iavimo nustatytas mokestines skolas patvirtino.

Kasacinei kolegijai kyla klausumas, “ar reikia jvertinti Momtrade Ruse teikiamy
paslaugy pobtidj. Remdamasis per mokestinio patikrinimo procediira pateiktais
raSytiniais jrodymais, taip pat teéismo proceso metu surinktais jrodymais (sutartys,
klausimynai, ir| paslaugy 'gavejy paaiskinimai), teismas konstatuoja, kad fiziniai
asmenys, kurie naudojasi bendrovés teikiamomis paslaugomis, yra pagyvene
yra susijusisu pareigomis buityje, taip pat yra reikalinga pagalba dél jy sveikatos
bukleés.

Tai, kad paslaugos néra socialinio pobtidzio, Administrativen sad Ruse (Rusés
administracinis teismas) savo sprendime grindé¢ tuo, kad bendrové nepateiké
Vokietijos arba Austrijos valdzios institucijy oficialiy dokumenty, patvirtinanéiy
§j socialinj pobudj. Jis nusprendé, kad paslaugos, susijusios su pagyvenusiy
asmeny prieziira, nebuvo socialinés, nes teikiama tik pagalba, susijusi su buities
darbais. Darbuotojai neprivaléjo atlikti su asmeny sveikatos bikle susijusiy
uzduociy ir netur¢jo iSsilavinimo, pagrindziancio, kad jie galéty teikti sveikatos
priezitiros paslaugas.
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Minétame sprendime Les Jardins de Jouvence Teisingumo Teismas nusprendé,
kad neapmokestinimo galimybé priklauso nuo ,btdingo jvykdyty sandoriy
pobudzio ir Ukio subjekto, teikiancio atitinkamas paslaugas, statuso®. Todél
praSyma priimti prejudicin} sprendimg pateikes teismas mano, kad siekiant
tinkamai i$spresti Saliy ginc¢g butina nustatyti kriterijus, kuriais remiantis reikia
vertinti, ar tai yra socialiné veikla: ar [tai turi bliti daroma] remiantis jgalioty
Salies, kurioje vykdoma veikla, valdzios institucijy dokumentais, ar pakanka
nustatyti teikiamos priezitiros pobudj.

PraSymo priimti prejudicinj sprendima motyvy santrauka

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikgs teismas \ pazymi, Kad
Direktyvos 2006/112 132 straipsnyje numatyti neapmokestinimo atvejaidturigbuti
aiSkinami siaurai, nes tai yra bendrojo principo, pagal kurj PVMiapmokestinama
bet kokia apmokestinamojo asmens uz atlygj teikiamaypaslauga, 18imtys:\Visgi Siy
atvejy aiskinimas turi buti suderinamas su tikslais, kuriy jais, siekiamaj ir atitikti
mokesc¢iy neutralumo principo reikalavimus, taciauyjuo negali, buti panaikintas
teigiamas neapmokestinimo poveikis (Zr. minétusy, sprendimus ,,go fair®
Zeitarbeit, Horizon College, Komisija /Nyderlandai, Zimmermann ir Klinikum
Dortmund).

Visomis Direktyvos 2006/112 132'straipsnio ‘auostatomis siekiama tam tikros su
visuomenés interesais susijusios veiklosy neapmokestinimo PVM, kad biity
palengvintas tam tikry  teikiamy paslaugy ir tam tikry tiekiamy prekiy
prieinamumas, iSvengiant papildomy,islaidy, kuriy kilty jas apmokestinus PVM
(zr. minétus sprendimus ‘Komisija / Vokietija, TMD ir VDP Dental Laboratory
ir kt.).

Varhoven administrativen “sad (Vyriausiasis administracinis teismas) panaSioje
byloje jaumyra pareisSkes muomone dél minétos Direktyvos nuostatos aiSkinimo.
2020 m. “rugpjucio. 3id. wsprendime  Nr. 10652 administracingje  byloje
Nr. 12597/2019 .jis nurodé, kad pagal Sajungos teis¢ valstybés narés néra
Jpareigojamos ‘meapmokestinti uz jy nacionalinés teritorijos riby kity valstybiy
natriy_pilieciams “teikiamy socialiniy paslaugy. Sprendimas buvo grindziamas
[Bulgarijos’ Respublikos] Konstitucijos 26 straipsnio 2 dalimi, pagal kurig tik
Bulgarijos, Respublikos teritorijoje gyvenantys uzsienieciai naudojasi visomis
Bulgarijos Konstitucijoje jtvirtintomis teisémis ir pareigomis, iSskyrus teises ir
pareigas; Kurioms privaloma turéti Bulgarijos pilietybe.

Sia byla nagrinéjanti prasyma priimti prejudicinj sprendimg pateikusio teismo
kolegija mano, kad atsizvelgiant | minéta Direktyvos 2006/112 132 straipsniu
sieckiamg tikslg nesvarbu tai, ar paslaugy Salys yra valstybés narés teritorijoje, ar,
kaip Siuo atveju, paslaugy teik¢jas yra registruotas vienoje valstybéje nar¢je, o Siy
paslaugy gavéjai yra kitos valstybés narés, kurioje teikiamos $ios paslaugos,
pilieciai. Taciau kadangi paslaugy teikimo vieta laikoma ta vieta, kurioje paslaugy
teikéjas yra jsteiges savo versla, jei Varhoven administrativen sad (Auksciausiasis
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administracinis teismas) laikosi pirmiau pateikto Sgjungos teisés aiSkinimo,
Bulgarijoje jsisteige socialiniy paslaugy teikéjai mokesCiy poziiiriu turéty biiti
vertinami skirtingai, priklausomai nuo to, ar jie paslaugas teikia Bulgarijos
teritorijoje, ar kitos valstybés narés teritorijoje uZsienio pilie¢iams; toks rezultatas
praSyma priimti prejudicinj sprendima pateikusiam teismui atrodo nepriimtinas.

D¢l Siy priezasCiy praSyma priimti prejudicinj sprendima pateikusiam teismui
reikalingas Direktyvos 2006/112 132 straipsnio 1 dalies g punkto iSaiSkinimas,
kad biity galima atsakyti j klausima, ar pagal §j straipsnj komerciné bendrove, kuri
yra jregistruota kaip socialiniy paslaugy teik¢ja valstybéje nar¢je (Siuo atveju
Bulgarijoje), gali remtis Sia nuostata norédama, kad biity neapmekestinamos
socialinés paslaugos, kurias ji $iy valstybiy teritorijoje teikia fiziniams asmenims,
kurie yra kity valstybiy nariy pilieciai, ir ar atsakant j §j klausima svarbu tai, Kad
paslaugy gavéjus padéjo surasti komercines bendrovés, kuriesyyraijrégistruotos
toje valstybéje nar¢je, kurioje teikiamos paslaugos.

Be to, jei atsakymas ] klausimg yra teigiama$ ir pagal Dircktyvos 2006/112
132 straipsnio 1 dalj neapmokestinami tiekimai, yra savarankiskes Sgjungos teisés
savokos (Zr. minétg sprendimg Zamberk), taciaw, Siojendirektyvoje néra nei §iy
savoky nustatymo kriterijy, nei atitinkamy svarbiy_ faktgyjrodingjimo taisykliy,
praSyma priimti prejudicinj spréndima _pateikusiam teismui reikalingas
paaisSkinimas, kaip aisSkinti ir taikyti $13,Sajungos teisés nuostata, visy pirma, ar
kiekvienu atveju pagal Bulgarijos ik, (arba) Awustrijos ir Vokietijos teise reikia
vertinti, ar tikrinta bendrove ‘yra ,pripazinta socialine gerove besirlipinancia
organizacija“ ir ar laikoma, kad pateikti jrodymai, kad paslaugos yra ,,glaudziai
susijusios su globa ir riipybabei soctalinés apsaugos darbu®.

Galiausiai Siomis ‘@plinkybémis teismui kyla klausimas, ar komercinés bendrovés
jregistravimo seeialiniy paslaugy, teik¢ja, kaip tai suprantama pagal nacionalinés
teisés aktus, ‘pakanka, Wkadybuty -~ galima teigti, jog §i bendrové atitinkamoje
valstybéje nar¢je yra ,pripazinta socialine gerove besiriipinancia organizacija“.



