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Vidaus rinkos derinimo tarnyba
(prekiy zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT)

»Bendrijos prekiy zenklas — Protesto procediira — Vaizdinio Bendrijos prekiy
Zenklo ASETRA paraiska — Ankstesnis vaizdinis nacionalinis ir tarptautinis prekiy
Zenklas CAVIAR ASTARA — Santykiniai atmetimo pagrindai — Galimybé
supainioti — Protesto atmetimas dél per nustatyta termina nepateikty
dokumenty — Jrodymai, pirma kartg pateikti Apeliacinéje taryboje —
Priimtinumas — Apeliaciniy taryby atliekamo tyrimo apimtis —
Reglamento (EB) Nr. 40/94 62 ir 74 straipsniai“
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Sprendimo santrauka

1. Bendrijos prekiy Zenklas — Apeliaciné procedira
(Tarybos reglamento Nr. 40/94 62 straipsnio 1 dalis ir 74 straipsnio 2 dalis)
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2. Bendprijos prekiy Zenklas — Apeliaciné procedira

(Tarybos reglamento Nr. 40/94 62 straipsnio 1 dalis ir 74 straipsnio 1 ir 2 dalys)

I$ jvairiy Vidaus rinkos derinimo tarny-
bos (prekiy zenklams ir pramoniniam
dizainui) instancijy funkcinio testinumo
matyti, jog perziirédamos Tarnybos
padaliniy, priimandiy sprendimus pir-
mojoje instancijoje, sprendimus Apelia-
cinés tarybos turi pagristi savo spren-
dima visomis faktinémis ir teisinémis
aplinkybémis, kurias $alys nurodé arba
vykstant procedirai padalinyje, priému-
siame pirmojoje instancijoje, arba per
apeliacine procedara.

Todél Apeliacinés tarybos gali, i$skyrus
tik Reglamento Nr. 40/94 dél Bendrijos
prekiy zenklo 74 straipsnio 2 dalyje
numatyty i$imtj, patenkinti apeliacija,
remdamosi naujomis faktinémis aplin-
kybémis, kurias nurodé apeliacija patei-
kusi $alis, arba remdamosi naujais jos
pateiktais jrodymais. Apeliaciniy taryby
vykdoma kontrolé néra paprasta gincija-
mo sprendimo teisétumo kontrolé, bet
dél apeliacinei procediirai badingo na-
grinéjimo i$ esmés — naujas visos bylos
vertinimas, nes Apeliacinés tarybos turi
visi$kai i$nagrinéti pradinj reikalavimg ir
atsizvelgti i laiku pateiktus jrodymus.
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Kalbant apie infer partes procedirs,
jvairiy Tarnybos instancijy funkcinis
testinumas nelemia vienos i§ $aliy ne-
galéjimo Apeliacinéje taryboje pagal
Reglamento Nr. 40/94 74 straipsnio 2 da-
lj remtis naujomis faktinémis ir teisiné-
mis aplinkybémis, kuriy ji nepateiké
padalinyje, priémusiame sprendimg pir-
mojoje instancijoje. Atvirksciai, dél funk-
cinio testinumo §i alis turi teise remtis
tokiomis aplinkybémis Apeliacinéje ta-
ryboje.

(zr. 31-33 punktus)

Reglamento Nr. 40/94 dél Bendrijos
prekiy Zenklo 74 straipsnio 1 dalyje
jtvirtinta taisyklé, pagal kuria Vidaus
rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zen-
klams ir pramoniniam dizainui) savo
nuozitra nagrinéja faktines aplinkybes,
numato du apribojimus. Pirma, proce-
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darose dél santykiniy atsisakymo regist-
ruoti pagrindy nagrinéjami tik faktai,
susije su Saliy pateiktais pagrindais ir
prasymais. Antra, $io straipsnio 2 dalis
Tarnybai leidzia neatsizvelgti j jrodymus,
kuriy salys nepateiké ,laiku”.

Tac¢iau i§ funkcinio testinumo, kuris
budingas rysiui tarp Tarnybos instancijy,
matyti, kad per apeliacine procedira
Apeliacinéje taryboje savoka ,laiku” turi
bati ai$kinama kaip nurodanti apeliacijai
pateikti taikoma terming ir vykstant

atitinkamai procedirai nustatytus termi-
nus. Kadangi $i savoka taikoma vykstant
kiekvienai procediirai Tarnyboje, padali-
nio, priimancio sprendimg pirmojoje
instancijoje, nustatyty terminy jrody-
mams pateikti pabaiga nedaro jtakos
klausimui, ar jie buvo Apeliacinei tarybai
pateikti ,laiku“. Todél Apeliaciné taryba
yra jpareigota atsizvelgti | jai pateiktus
irodymus, nepaisant to, ar jie buvo
pateikti Protesty skyriui.

(zr. 34, 35 punktus)
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