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medborgare i ett tredjeland och vars tillgångar är tillräckliga, och som står för vårdnaden av 
den minderårige — Uppehållstillstånd för såväl den minderårige som dess förälder i en annan 
medlemsstat — Villkor för den underårige att erhålla sin nationalitet — Relevans saknas 

(Artikel 18 EG, rådets direktiv 90/364) 

Artikel 18 EG och rådets direktiv 90/364 om 
rätt till bosättning medför en rätt till 
permanent uppehållstillstånd i värdmed­
lemsstaten för en minderårig i späd ålder 
som är medborgare i en medlemsstat och 
som omfattas av en adekvat sjukförsäkring 
samt står under vårdnad av en förälder, 
vilken är medborgare i ett tredjeland och vars 
tillgångar är tillräckliga för att undvika att 
den förstnämnde ligger det sociala bidrags­
systemet i värdmedlemsstaten till last. I ett 
sådant fall har den förälder som har den 
faktiska vårdnaden om barnet enligt samma 
bestämmelser rätt att bosätta sig tillsammans 
med barnet i värdmedlemsstaten. 

I detta hänseende skall villkoret angående 
tillräckliga tillgångar såsom det lyder enligt 
direktiv 90/364 inte tolkas så, att det är den 
minderårige medborgaren själv som skall ha 
tillräckliga tillgångar utan att åberopa till­
gångar som tillhör en familjemedlem. En 
sådan tolkning skulle i själva verket innebära 
att det till detta villkor läggs ett krav 
angående tillgångarnas ursprung som skulle 
medföra ett oproportionerligt hinder för 
utövandet av den grundläggande rätten att 
fritt röra sig och uppehålla sig som föreskrivs 
i artikel 18 EG, eftersom kravet inte är 

nödvändigt för att uppnå det eftersträvade 
syftet, det vill säga skyddet av en medlems­
stats offentliga medel. 

De berörda kan inte nekas att utnyttja 
gemenskapsbestämmelserna med motiver­
ingen att den person som står för vårdnaden 
genom att ha uppehållit sig i en medlemsstat 
i syfte att dess ofödda barn skulle förvärva 
medborgarskap i en annan medlemsstat för 
att både barnet och vårdnadshavaren själv 
därefter skulle kunna beviljas permanent 
uppehållstillstånd. Att fastställa de kriterier 
som skall gälla för förvärv och förlust av 
medborgarskap hör enligt internationell rätt 
till varje medlemsstats behörighet, och denna 
behörighet skall utövas med iakttagande av 
gemenskapsrätten, och en medlemsstat har 
inte heller rätt att genom sin lagstiftning 
inskränka verkningarna av att en person har 
erhållit medborgarskap i en annan medlems­
stat, genom att ställa ytterligare villkor för att 
detta medborgarskap skall erkännas när det 
gäller utövandet av de grundläggande fri­
heter som föreskrivs i fördraget. 

(se punkterna 33, 36, 37, 39 och 47 
samt domslutet) 
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