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Sammendrag af dom 

1. Frie kapitalbevægelser — restriktioner 

(Art 56 EF og 58 EF) 
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2. Præjudicielle spørgsmål —fortolkning — fortolkningsdommes tidsmæssige virkninger 

(Art 234 EF) 

1. Artikel 56 EF og 58 EF skal fortolkes 
således, at de er til hinder for en 
skattelovgivning, hvorefter en aktionær, 
som er fuldt skattepligtig i en medlems
stat, har ret til en godtgørelse for 
selskabsskat ved udlodning af udbytte 
fra et kapitalselskab, beregnet på grund
lag af den skattesats, der gælder for 
selskabsskat af udloddet overskud, når 
det udloddende selskab er hjemmehø
rende i denne medlemsstat, men ikke 
når det nævnte selskab er hjemme
hørende i en anden medlemsstat. 

En sådan skattelovgivning udgør en 
restriktion for de frie kapitalbevægelser, 
idet den bevirker, at personer, der er 
fuldt skattepligtige i den pågældende 
medlemsstat, afholdes fra at investere 
deres kapital i selskaber, der er hjemme
hørende i andre medlemsstater. Denne 
lovgivning kan endvidere have en 
restriktiv virkning for disse selskaber, 
da den udgør en hindring for, at disse 
selskaber kan tilvejebringe kapital i den 
pågældende medlemsstat. 

Selv om denne skattelovgivning bygger 
på en sammenhæng mellem skattefor

delen og den tilsvarende skatteopkræv
ning, idet den foreskriver, at den 
godtgørelse for selskabsskat, der ind
rømmes en aktionær, der er fuldt skatte
pligtig i den pågældende medlemsstat, 
beregnes i forhold til den selskabsskat, 
som det i denne medlemsstat hjemme
hørende selskab skal betale af det over
skud, som det udlodder, forekommer en 
sådan lovgivning ikke at være nødvendig 
for at bevare sammenhængen i den 
nationale beskatningsordning. Henset 
til, at formålet om at udelukke dobbelt
beskatning af selskabers overskud, som 
udloddes i form af udbytte, bringer 
indrømmelse af en godtgørelse for sel
skabsskat, der beregnes i forhold til den 
selskabsskat, selskabet skal betale i en 
anden medlemsstat, til en aktionær, der 
er fuldt skattepligtig i den pågældende 
medlemsstat og besidder aktier i en 
virksomhed med hjemsted i en anden 
medlemsstat, følgelig ikke sammenhæn
gen i den nationale beskatningsordning i 
fare, og den udgør en foranstaltning, der 
er mindre restriktiv for den frie bevæge
lighed for kapital. 

Hvad angår det lavere skatteprovenu 
vedrørende udbytte, der udbetales af 
selskaber, der er hjemmehørende i andre 
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medlemsstater, kan dette ikke anses for 
et tvingende alment hensyn, der kan 
påberåbes som begrundelse for en for
anstaltning, som i princippet er i strid 
med en grundlæggende frihed. 

(jf. præmis 20, 23, 24 og 28-31 
samt domskonkl.) 

2. Domstolen vil under udøvelse af sin 
kompetence i henhold til artikel 234 EF 
kun undtagelsesvis under anvendelse af 
et almindeligt retssikkerhedsprincip, der 
er knæsat i Fællesskabets retsorden, 
finde anledning til at begrænse borger
nes mulighed for at påberåbe sig den 
således fortolkede bestemmelse med 

henblik på anfægtelse af tidligere i god 
tro stiftede retsforhold. En sådan 
begrænsning kan kun antages at bestå 
på grundlag af selve den dom, der afgør 
fortolkningsspørgsmålet. Det er nemlig 
nødvendigt at have et bestemt tidspunkt 
for fastsættelse af den tidsmæssige virk
ning af den fortolkning, som Domstolen 
foretager af en fællesskabsretlig regel. 
Princippet om, at en begrænsning kun 
antages at bestå på grundlag af selve den 
dom, der afgør fortolkningsspørgsmålet, 
sikrer ligebehandling af medlemssta
terne og de øvrige retssubjekter og 
opfylder derved endog de krav, der følger 
af retssikkerhedsprincippet. 

(jf. præmis 34-37) 
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