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Predmet konania v konani pred vnitro$tatnym sidom

Odmietnutie  zapisu  vlastnickeho  prdva odvolatela Kk nehnutelnosti,
t. j. k pozemku naché&dzajucemu sa v Litve, do katastra nehnutel'nosti na zéklade
europskeho osvedcenia 0 dedi¢stve vydaného v Nemecku.

Predmet a pravny zaklad navrhu na za¢atie prejudicialneho konania

Vyklad ustanoveni nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady%(EU) . 650/2012;
¢lanok 267 ods. 3 ZFEU.

Prejudicialna otazka

Méa sa c¢lanok 1 ods.2 pism. ) aclanok 69, odsid ‘hariadenia, Eurdopskeho
parlamentu a Rady (EU) ¢&.650/2012 zo 4, jdla 2012 owpravomeci, rozhodnom
prave, uznavani avykone rozhodnutim,a prijati awykone © verejnych listin
v dedi¢skych veciach a o zavedeni eur@pskehe osvedcenia 0 dedi¢stve vykladat
v tom zmysle, ze nebrani pravnej Uprave ¢lenského §tatupv ktorom sa nehnutel'ny
majetok nachadza, podla ‘ktorej moznoyzapisat™\vlastnicke prdvo do Kkatastra
nehnutel’nosti na zéklade eurdpskeho ‘esvedéeniay@ dedicstve iba v pripade, ak su
v tomto europskom osvedceni, O,dedicstve Uvedené vsetky Udaje potrebné na
zapis?

Citované ustanevenia,prava EU

Nariadenie (Eturopskehoyparfamentu a Rady (EU) &. 650/2012 zo 4. jula 2012
0 pravomocl;, rozhodnom ‘prave, uznavani a vykone rozhodnuti a prijati a vykone
verejnyehy, listin v dedi¢skych veciach a o zavedeni europskeho osvedéenia
o dedicstve “[(Uw. EU L 201, 2012, s.107), dalej len nariadenie (EU)
¢. 650/2012%]<oddvodnenia 7, 8, 18, 67 a 68, ¢lanok 1 ods. 2 pism. I), ¢lanok 63
odsy, 2'pism. a)\a b), ¢lanok 68 pism. I) a ¢lanok 69 ods. 1, 2 a 5.

Vykonavacie nariadenie Komisie (EU) ¢&. 1329/2014 z 9. decembra 2014, ktorym
sa stanovujl tladiva uvedené v nariadeni Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU)
¢. 650/2012 o prdvomoci, rozhodnom prave, uznavani avykone rozhodnuti
a prijati a vykone verejnych listin v dedi¢skych veciach a o zavedeni eurdpskeho
osved&enia 0 dediéstve [(U. v. EU L 359, 2014, s. 30), d’alej len ,,nariadenie (EU)
¢. 1329/2014%]: ¢lanok 1 ods. 5, bod 9 a pozndmka pod ¢iarou 13 k prilohe 1V
formulara V uvedeného v prilohe 5.
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Citované ustanovenia vnutrostatneho prava

Lietuvos Respublikos nekilnojamojo turto registro jstatymas (zakon Litovskej
republiky o katastri nehnutel’nosti, d’alej len ,,zakon o katastri nehnutelnosti;
v danom pripade je relevantné znenie zakona ¢. X11-1833 z 23. juna 2015):

Clanok 5

2. Spravca katastra nehnutelnosti je Vvsulade s postupom’ stanovenym
pravnymi predpismi zodpovedny za spravnost’ a ochranu Udajov zhromazdenych
v katastri nehnutel'nosti. Spravca katastra nehnutel'nosti zodpoveda len zassulad
Udajov zapisanych v katastri nehnutel’nosti s listinami, nazaklade, ktorych boli
tieto Udaje zapisané®.

Clanok 22

,Listiny  potvrdzujuce vznik prav K nehnutelnostiam, “pripadné tarchy
ovplyviiujuce tieto prava a pravne skutoc¢nosti, ha zékladeyktorych sa tieto prava
zapisuju do katastra nehnutel'nosti, su tigto:

(5) osved¢enie potvrdzujuce dedi¢ské pravo,

(10) iné dokumenty,stanavené zakenom:<

Clanok 23

990 e

2. amZiadost,musi byt predlozena spolu s listinami potvrdzujicimi vznik prav,
v stvislesti's ktorymisa ziada o zapis, pripadné tarchy ovplyviujice tieto prava
a suvisiace pravne skuto¢nosti. ...

3. % Listiny, na zaklade ktorych sa potvrdzuju, vznikaju, zanikajd, postupuju
aleboNzatazujii prava k nehnutenému majetku, ... musia spihat poziadavky
pravnych predpisov a musia obsahovat’ Udaje potrebné na zapis do Kkatastra
nehnutelnosti.

4.  Listiny, na z&klade ktorych sa ziada 0 z&pis, musia byt napisané citatel'ne
amusia obsahovat celé mena, priezviska, registrované nazvy, adresy,
identifika¢né cisla 0s6b, ktorych sa zapis tyka, ako aj individualne ¢&islo
nehnutelného majetku, ktorého sa zapis tyka aktoré sa pridel'uje v sulade
s postupom stanovenym katastrom nehnutelnosti. ...
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Clanok 29

»Spravca katastra nehnutel'nosti odmietne zapisat’ prava k nehnutelnému majetku
..., ak sa pri preskimani ziadosti zisti niektora z tychto skuto¢nosti:

(2) listina, na zéklade ktorej sa ziada 0 zapis, nespiia poziadavky tohto zakona,

(6) ziadost alebo listina predlozena spravcovi katastra nehinutel'nesti,neobsahuje
Udaje stanovené v predpisoch upravujucich kataster @ehnutelnosti, ktoré su
potrebné na identifik&ciu nehnutel'nosti a 0s6b nadobudajucich prava k ne;...*

Pravidla upravujuce kataster nehnutel'nosti schyalené uznesenimwilady Litovskej
republiky ¢. 379 z 23. aprila 2014:

.. 14.2.2. Udaje identifikujlice nehnutelny majetok:
14.2.2.1. katastralne Uzemie, katastralny blok a katastralne ¢islo pozemku,
14.2.2.2. individualne ¢islo (idéntifikaény kéd)'parcely,
14.2.2.3. individualne ¢islo (identifikaény kéd) stavby,

14.2.2.4. individualne ¢isloadentifikacny kod) bytu alebo priestorov ...

Struéné zhrnutie skutkového,stavu a konania

Odvolatel’ R.J.R.ma litovski anemeckd statnu prislusnost a bydlisko
v Nemecktn, J. M. R., matka R.J. R., zomrela 6. decembra 2015; v Gase svojej
smrti ‘mala, obwyKIygpobyt v Nemecku. Odvolatel’, jediny dedi¢ svojej matky,
prijah.cely jej majetok v Nemecku bez vyhrad v sulade s postupom a lehotami
stanevenymiy, v nemeckom prave. KedZe pozostalost pozostdvala nielen
z majetku,'ktory vlastnila jeho matka v Nemecku, ale aj z majetku nachadzajuceho
sa Vikitve, “odvolatel podal na prislusny nemecky sid ziadost o vydanie
eurdpskeho osvedéenia 0 dedi¢stve v sulade s nariadenim (EU) ¢&. 650/2012. Diia
24. septembra 2018 vydal Amtsgericht Bad Urach (Okresny sud Bad Urach)
v Spolkovej republike Nemecko odvolatelovi osvedcenie 0 dediéstve ¢.1 VI
174/18 (dalej len ,,osvedéenie 0 dediéstve®), v ktorom sa uvadza, ze G. R., ktory
zomrel 10. maja 2014, zanechal dedi¢stvo J. M. R., jedinému dedicovi, a europske
osvedCenie 0 dediéstve ¢. 1 VI 175/18, v ktorom sa uvadza, ze J. M. R., ktora
zomrela 6. decembra 2015, zanechala dedi¢stvo R.J. R.aze tento je jedinym
dedi¢om a dedi¢stvo prijal bez vyhrad.
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Dna 15. marca 2019 podal odvolatel’ na V] [Valstybés jmoné] Registry centras
(statny podnik Centrum registrov) Zziadost' 0 zapis svojho vlastnickeho prava
k nehnutel'nostiam zapisanym na meno jeho matky. Spolu so ziadostou odvolatel’
predloZil osvedéenie 0 dediéstve a eurdpske osvedcenie 0 dedicstve ¢. 1 VI 175/18
vydané 24.septembra 2018, kopie prekladov tychto dokumentov a kdpie
cestovnych pasov Litovskej republiky vydanych J. M.R., G.R.aR.J.R. Dina
20. marca 2019 bola ziadost’ navrhovatel'a zamietnutd rozhodnutim ¢. SPR4-340
VI Registry centro Turto registry tvarkymo tarnybos Nekilnojamojo majetku
registro departamento Tauragés skyrius (Divizia odboru katastra nehnutel'nosti pre
mesto Tauragé v rdmci spravy sluzieb nehnutelnosti Statneho podniku Centrum
registrov) (d’alej len ,,divizia®), ktord uviedla, Ze europske osvedcenie O'dediéstve
¢.1 VI 175/18 neobsahuje Udaje stanovené zékonom Litovskej republiky
0 katastri nehnutel'nosti, ktoré su potrebné na identifikaciu aehnutel'ného,majetku,
t.j.Zze vtomto osvedceni nie je uvedeny majetok, ktory, odvolatels zdedil.
Odvolatel’ sa proti rozhodnutiu divizie odvolal na VI Registry centronCentrinio
registratoriaus gin¢y nagrinéjimo komisija (Komisiay, pre, spory. centralneho
registradtora Statneho podniku Centrum registrow) “(d'alejy len * komisia®).
Rozhodnutim ¢. CSPR-147 z 9. maja 2019 kemisia viplnem “rezsahu potvrdila
pdvodné rozhodnutie divizie.

Ked'ze odvolatel’ nesthlasil s tymito rozhodnutiami, divizie a komisie, napadol ich
pred Regiony apygardosg, administraeinis, teismass(regionalny spravny sud).
Rozhodnutim z 30. decembra, 2019, bola, Zaloba\ odvolatel'a zamietnutd ako
nedévodna. Odvolatel’ podal, proti uvedenému rozhodnutiu odvolanie na Lietuvos
vyriausiasis administracinisyteismas (Najwyssi spravny sud Litvy) a okrem iného
Ziadal, aby sa Sudnemundvoru Eurdpskej ‘Unie predlozila prejudicidlna otazka
tykajlice sa vykladu nariadenia(EU) ¢650/2012.

Hlavné tvrdenia ucastnikey konania vo veci samej

Odvolatel' Uvadza, %ze prijal celé dedi¢stvo bez vyhrad, apreto v sulade
s nemeckym pravom  uplatnite’'nym na celé dedi¢stvo, vratane toho v Litve,
neexistuje \ziadnywzaklad, na zaklade ktorého by bolo mozné v europskom
osvedceni Odedi€stve Specifikovat’ prava dedi¢a alebo vyhotovit zoznam
majetku. Pedla odvolatela nemecké dedi¢ské pravo stanovuje univerzalnu
sukcesiu do prav porucitel’ky; ked’ze je teda jedinym dedicom, prechadza na neho
cely“majetok porucitel’ky a v sulade s nemeckym dedi¢skym pravom nemozno
zdedenyymajetok oznadit” ani inak specifikovat’; v takomto pripade nemecké sudy
podla ustalenej judikatdry neuplatiiuju ¢lanok 68 pism. 1) nariadenia (EU)
¢. 650/2012, ktory stanovuje, ze Vv osvedceni sa uvedie dedi¢sky podiel, ktory
pripada na kazdého z dedicov, a pripadne zoznam prav a/alebo majetku pre
kazdého dedica, atieto sudy do eurdpskeho osvedéenia 0 dedi¢stve neuvadzajl
ziadne (daje identifikujuce zdedeny nehnutelny majetok. Nariadenie (EU)
¢. 650/2012 neobsahuje Ziadnu takito poziadavku, ani poziadavku Specifikovat
zdedeny majetok alebo poskytnut’ Gdaje identifikujuce takyto majetok pri podani
ziadosti 0 takéto osvedcenie. S odkazom na od6vodnenie 18 a ¢lanok 69 ods. 5
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nariadenia (EU) ¢&. 650/2012 a na bod 67 navrhov generalneho advokata vo veci
Kubicka, C-218/16, EU:C:2017:387, odvolatel’ uvadza, ze tieto Udaje uviedol vo
svojej ziadosti 0 zapis a Ze to malo stacit’. Neuvedenie tychto udajov v eurépskom
osvedCeni 0 dedi¢stve podla neho nemoze predstavovat’ prekazku zapisu
nehnutelného majetku, ktory zdedil, najmé v pripade, ak je jedinym dedi¢om
tohto majetku. Udaje potrebné na zépis mozu byt uvedené prostrednictvom
predloZenia dodato¢nych dokumentov alebo informécii. Podla odvolatela by
akykol'vek opaény vyklad bol v rozpore s cielom nariadenia (EU) ¢. 650/2012,
ktorym je zjednodusenie vykonu prav dedicov.

Odporca uvadza, ze v sulade s odovodneniami 18 a 68, ¢lankom 0ds.'2 pism. I),
&lankom 69 ods. 5 nariadenia (EU) ¢. 650/2012 a bodom 9 prilehy IV&k formularu
V uvedeného v prilohe 5 k nariadeniu (EU) ¢&. 1329/201448a v pripade dedenia
nehnutelnosti vztahuje na zapis tychto nehnutelnostigpravo clenského, statu,
v ktorom sa nach&dzaju, bez ohladu na to, v ktorej ‘Krajing boloyeurépske
osved¢enie 0 dedi¢stve vydané. Pravne zéklady zépisu, pravk nehnutelnostiam
(okrem iného osved¢enie 0 dedi¢stve) sU uvedené welanku, 22 zakona o katastri
nehnutelnosti, preto nie ziadost’ predlozena odyolatel'om, ale dokumenty uvedené
v tomto pravnom predpise musia potvrdzovat,vzniKprav, wsawislosti s ktorymi sa
ziada 0 zapis, asulad s pravnymi predpismi,aprave, tieto dokumenty musia
obsahovat’ Udaje potrebné na zapis do katastra “mehnutelnosti. Odporca sa
nestotoznuje S nazorom odvolatela, ‘%ze Z ¢lanku 29 0ds. 6 zakona o katastri
nehnutelnosti vyplyva, ze prislusné,udaje, mozno uviest’ aj v podanom navrhu.
Odporca tiez poukazuje na o, ze ani jedna z dvech listin vydanych Amtsgericht
Bad Urach v Spolkovej republike, Nemeeko, neméze byt podkladom pre zapis
prav k parcele, ktora holawo viastnictve G. R., do katastra nehnutelnosti. Po prvé,
osved¢enie 0 dedi¢stvene. 't WA 174/18, v ktorom sa uvadza, ze G. R. zanechal
dedi¢stvo J. M. R., nemoZze vywolathpravne ucinky, ktorych sa odvolatel’ doméha
v Litovskej republike, “atoy z dvoch™ dovodov: nespiha poziadavky na obsah
a formu eurépskeho osvedéenia 0 dedi¢stve stanovené v ¢lanku 68 nariadenia
(EU) ¢&.650/2012Na preto ho' nemozno povazovat za eurdpske osvedéenie
0 dedicCstve, ani za dokument vydany v sulade s pravom Litovskej republiky. Po
druhé, etrdpskenosvaddenie o dediéstve & 1 VI 175/18 nespliia poziadavky
zakonayo katastri, nehnutelnosti, pretoze neuvadza ziadne individuédlne ¢islo
nehnutelnosti‘pridelené v silade s pravidlami upravujucimi kataster nehnutel'nosti
aneuvadza Gdaje potrebné na identifikaciu nehnutel’'nosti. Odporca tiez zdéraznil,
7e ‘odvolatel sa domaha zapisu svojho vlastnickeho préva len k jednej parcele,
ktora bola vo vlastnictve G. R., ale k tejto parcele nebolo vydané ziadne eurdpske
osvedCenie 0 dedi¢stve a ani v eurdpskom osvedCeni 0 dediéstve ¢. 1 VI 175/18
neboli uvedené ziadne Udaje alebo informécie o dedi¢stve po G. R. a jeho prijati.

Stru¢né zhrnutie dévodov navrhu na zacatie prejudicidlneho konania

Vnutrostatny sUd pri analyze prislusnych ustanoveni nariadenia (EV) &. 650/2012
a nariadenia (EU) ¢. 1329/2014 predovsetkym konstatuje, ze v zaujme efektivneho
zabezpecenia prav dedicov a odkazovnikov a inych osob blizkych zosnulému, ako
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aj veritel'ov porucitel’a, nariadenie ¢. 650/2012 stanovuje vytvorenie eurépskeho
osvedCenia 0 dedi¢stve, ktoré musi umoznit’ kazdému dedic¢ovi, odkazovnikovi
alebo oprévnenej osobe uvedenej v osvedceni preukazat' vinom ¢lenskom State
svoj status a dedic¢ské prava (rozsudok z 1. marca 2018, Mahnkopf, C-558/16,
EU:C:2018:138, bod 36, rozsudok z 12.oktébra 2017, Kubicka, C-218/16,
EU:C:2017:755, bod 59).

Podl'a ¢lanku 69 ods. 5 nariadenia (EU) &. 650/2012 mé osvedéenie predstavovat
platny doklad na zapis prava k majetku, ktory je predmetom dedi¢stva, do
prislusného registra ¢lenského $tatu. Podla vnutrostatneho sidu v§ak(z ustanoveni
upravujucich ucinky osvedcenia vyplyva, ze jeho drzba sama osebe neznamend,
Ze sa nemaju uplatnit’ zakonné podmienky zapisu nehnutel’nostisstanovené pravom
Clenského S$tatu, v ktorom sa nehnutel'nost’ nachadza. Tento zaverspotwrdzuje aj
vysvetlenie v oddvodneni 18 (nariadenia (EU) ¢&.650/2012), #e Seuropske
osvedc¢enie 0 dedi¢stve ... by predovsetkym malo predstavovat™platnipisomnost’
na zapis majetku, ktory je predmetom dedi¢stva, do registra, élenského, Statu. To
by vsak organom, ktoré sa venuju registracii, .nemalo “branit), vtom; aby osobu
Ziadajucu 0 z&pis poziadali 0 poskytnutie takych, dodatocnych informacii alebo
predloZenie takych dodato¢nych dokumentoy, ‘ake“sa pozaduji podl'a pravneho
poriadku ¢lenského $tatu, v ktorom sa vediexegister.

Ako vyplyva z bodu 67 navrhov generalneho advokéata Yvesa Bota zo 17. maja
2017 vo veci Kubicka, C-218/16, EU:C:2027:387, rozsah posobnosti nariadenia
¢. 650/2012 by sa mal obmedzit’ na ‘@sobitne ‘padmienky postupu vykondvania
zapisov do registra; prete Sa, '\ praxiwna ‘doplnenie europskeho osvedcenia
0 dediéstve mozu vyzadevat'™\d'alSie dokumenty alebo informéacie v pripade, ze
toto osvedCenie napr.“neebsahuje destatoéne presné (daje na to, aby sa dal
identifikovat’ majetok, kuiktorémuntreba zapisat’ prechod vlastnickeho prava.

V tejto suvislosti vnutrostatny sud zdoraziuje, ze podla pravidiel vnutrostatnej
pravnej Upravy relevantnych pre prejedndvanu vec mézu byt Udaje potrebné na
zapis do, katastra nehnutel'nosti uvedené len v listindch uvedenych v ¢lanku 22
zakona oOwkatastri,nehnutePnosti, a ak spravca katastra dostane netplné informacie,
nema diskrecniypravemoc riadit’ sa idajmi, ktoré sa v sulade s tymto ustanovenim
uvedene v listine, ktora sa nepovazuje za podklad na zakonny zapis.

Vplyv takyichtorvnutrostatnych predpisov na prava dedicov sa musi posudzovat’ na
zaklade ustanoveni nariadenia (EU) ¢&. 650/2012 a nariadenia (EU) ¢. 1329/2014,
ktoré upravuji obsah osvedéenia. V &lanku 68 nariadenia (EU) ¢&.650/2012 sa
uvadza, ze ,,ak sa to pozaduje na ucely, na ktoré sa osved¢enie vydava, uvedud sa
v flom tieto informacie®. V bode | tohto ¢lanku sa uvadza, ze v osved¢eni musi
byt uvedeny ,,dedi¢sky podiel, ktory pripadd na kazdého z dedicov, a pripadne
zoznam prav a/alebo majetku pre kazdého dedi¢a“. Ucelom bodu 9 prilohy IV
k formularu V uvedeného v prilohe 5 k nariadeniu (EU) &. 1329/2014 (ktory je
povinny, ak je jeho ucelom osved¢it postavenie aprava dedica) je uviest
,majetok prideleny dedicovi, pre ktory sa pozaduje osvedCenie (Spresnite, o aky
majetok ide a uvedte prislusné identifikaéné tidaje)“. Poznamka pod ¢iarou ¢. 13
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k tomuto bodu vysvetluje, Ze je potrebné uviest’ ,,¢i dedi¢ ziskal vlastnicke alebo
iné prava na majetok* a uvadza, ze ,,v pripade registrovaného majetku uved’te na
ucely jeho identifikacie informacie pozadované podla pravneho poriadku
¢lenského Statu, v ktorom sa register vedie (napr. pre nehnutel'ny majetok presna
adresa majetku, kataster nehnutelnosti, ¢islo parcely alebo katastralne ¢islo, opis
majetku)“. Ak teda osvedcenie obsahuje Udaje uvedené v tychto ustanoveniach
nariadeni, osvedéenie predstavuje platnd listinu v Litovskej republike na ucely
zapisu majetku z dedi¢stva do katastra nehnutel'nosti, ako sa stanovuje v ¢lanku
69 ods. 5 nariadenia (EU) ¢. 650/2012.

Sudny dvor vo svojej judikature spresnil, ze ¢lanok 67 ods. 1 “mariadenia
¢. 650/2012 stanovuje povinnost’ vydavajuceho organu pouzitpna ugely wydania
osvedc¢enia formular V uvedeny v prilohe 5 nariadenia ¢. 1329/2014x(rozsudok zo
17. januara 2019, Brisch, C-102/18, EU:C:2019:34, bod. 30). Amtsgericht Bad
Urach v Spolkovej republike Nemecko vydal eurdpske osvedéenie 0 dedicstve ¢. 1
VI 175/18 na formulari V uvedenom v prilohe 5" kwpariadeniung. 1329/2014;
k nemu je pripojena priloha IV potvrdzujuca postavenie'a prava dedi€a. V bode 9
prilohy IV k formuldru V, ktorého ucelom §e Specifikovat ‘majetok prideleny
dedi¢ovi, pre ktory sa pozaduje osvedceniey, v§ak hie sthuvedené ziadne Udaje.
Z argumentov uvedenych odvolatelom{ Vv jehonadvolani a z citovanej judikatury
nemeckych stdov vyplyva, ze vynechanie takychte tdajov nie je chybou organu,
ktory osvedcenie vydal.

Podl'a vnutrostatneho sidu je, v tejte. sUwislosti relevantné odévodnenie 68
nariadenia (EU) &. 650/2012%Explicitne, stanovuje, Ze ,organ, ktory vydava
osvedCenie, by mal z6hladhovat'\formalne nalezitosti nevyhnutné pre zépis
nehnutelného majetku v Clenskom $tate, v ktorom sa vedie register”. Treba vsak
tiez pripomenut, “ze 2zékomodarca EU pri formulovani tohto stanoviska
v preambule nariadenia'nezaviedol kogentné pravne ustanovenie vzt'ahujice sa na
orgén, ktorymesvedcenie vydava; zakonodarca navyse toto stanovisko vyslovne
nezopakoval v ¢lankoch nariadenia (EU) ¢. 650/2012.

Za tychto,0kolnesti ma vattrostatny sid vzhl'adom na ciele sledované vytvorenim
edropskeho, osvedéenia 0 dediéstve a,,na ucely rychleho, plynulého aaéinného
vyporiadaniadedi¥stva s cezhraniénymi dosledkami v Unii®, o ktoré sa usiluje
normotvorca, Unie (v prvej vete oddvodnenia 67 nariadenia (EU) &. 650/2012),
poehybnosti o vyklade ¢lanku 1 ods. 2 pism.|) ac¢lanku 69 ods. 5 nariadenia
¢. 650/2012 "a z tohto dévodu ziada Sudny dvor o zodpovedanie prejudicialnej
otazky.



