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[omissis]
[omissis] 19. zari 2023
[omissis]

[omissis]

ROZSUDEK COUR DE CASSATION, CHAMBRE CRIMINELLE (Kasac¢ni
soud, trestni senat, Francie),

ZE DNE 19. zati 2023

AK podala kasaéni opravny prostiedek proti rozsudku chambre de I'instruction de
la cour d'appel de Paris (vySetfovaci senat odvolaciho soudu Vv Patizi, Francie)

I Nazev projednavané véci je fiktivni. Neodpovid4 skute¢nému jménu 74dné ze zacastnénych stran.
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[omissis] ze dne 20.dubna 2022, ktery v fizeni o provedeni evropskeho
vySetiovaciho pfikazu vydaného $panélskymi organy rozhodl o jejim navrhu na
zruseni procesnich pisemnosti.

[omissis]

vydal chambre criminelle de la Cour de cassation (trestni senat Kasa¢niho soudu,
Francie) [omissis] tento rozsudek.

Skutkové okolnosti a Fizeni
Z napadeného rozsudku a z procesnich pisemnosti plyne nasledujiei.

Dne 1. biezna 2021 vydaly Spanélské justicni organy evropsky vysetiovaeipiikaz
uréeny francouzskym orgdniim, jimz pozadaly, aby AKj ‘drzen¢ ve Erancii za
ucelem vykonu trestu, bylo oznameno usneseni 0 podani ‘obzaloby vydané dne
30. zafi 2009 ustiednim vysetiujicim soudem vy Madridu, (Spanélsko); aby se AK
V ptitomnosti svého advokata mohla ,,vyjadfitik det¢enym skutktim.*

Dne 19. ¢ervence 2021 oznamil vysetiwjici Seuldce detcené osobé V pritomnosti
jejiho advokéata prostfednictvim protokolu uvedenésusneseni 0 podani obzaloby,
predal ji i jejimu advokatoyi kopiistohoto, rozhodnuti ve*Spanélstiné a shromazdil
jeji vypovedi.

Dne 20. ¢ervence 2021 podala AK u vysetiujiciho senatu navrh na zruSeni tohoto
vyslechu.

Piezkum duvodu

K prvni ¢asti ditvodu
Znéni divodu

V. ramci divodu jemapadeny rozsudek kritizovan v tom, ze jim byl rozhodnuto, ze
nejsou ‘dany, dévody pro zruSeni protokolu 0 soudnim vyslechu pii provadéni
zadosti 0'meziharodni vzajemnou pomoc V trestnich vécech ze dne 19. ¢ervence
2021:

,»1/ ackoli ozndmeni usneseni 0 podani obzaloby spojené s piikazem ke vzeti do
vazby a ke slozeni kauce ve lhuté dvaceti ¢tyi hodin od jeho oznameni, a to pod
sankci zabaveni majetku obzalované az do vySe této Castky, nelze v ramci
evropského vysetfovaciho ptikazu pozadovat, jelikoz nejde 0 uskute¢néni
vySetiovani sméfujiciho k ziskani diikazd vztahujicich se K trestnému ¢inu; ackoli
je nelze pozadovat, byt by to bylo v ptipad¢€, ze organy vydavajiciho statu zadaji
i 0to, aby se obzalovana mohla vyjadfit ohledné skutkit zminénych Vv takto
oznameném usneseni; ackoli vySetfovaci senat tim, ze rozhodl opa¢né, porusil
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Clanek 1 smérnice 2014/41/EU a ¢lanek 694-16 code de procedure pénale (trestni
fad).

Odpovéd’ Cour (Kasaéni soud)

Za ucelem zamitnuti davodu neplatnosti, podle néhoz Zadost Spanélskych organii
nespadd do plsobnosti evropskych vysetfovacich ptikazi definované Vv ¢lanku
69416 trestniho fadu, uvadi napadeny rozsudek zejména to, Ze Spanélské organy
nepozadovaly jen to, aby bylo usneseni 0 podani obzaloby oznameno AK, nybrz
I to, aby se AK mohla ,,vyjadrit k dotéenym skutktm®.

Soudci dodavaji zaprvé to, ze pod rubrikou ,,.Diavody pro yydani evrepského
vySetfovaciho ptikazu“ je upiesnéno, ze pozadované akty musi spadaty,do ramce
ovéfovani spachani skutkii se vSemi okolnostmi, které mohou mit, vlivina jeho
kvalifikaci ana vinu pachateld”, zadruhé to, Ze' 'al “$panclské “organy
vV odpovidajicim formulafi nezaSkrtly polic¢ko gwyslech % podezielcho nebo
stihaného®, jasné pozadaly, aby francouzsky vySetiujiciysoudce, prestiednictvim
protokolu shromazdil vypoveédi AK ke skutkiinijz jejiechz spachani je podeziela.

Z toho soudci dovozuji zavér, Ze Span¢lské organy tim, zeypozadaly, aby dotcena
osoba Vv pifitomnosti Svého pravniho zastupee ‘a pii dodizeni prava na obhajobu
upfesnila sviij postoj k danym skutktimy pozadaly, teédy. 0 provedeni vySetfovani
sméfujiciho K ziskani dtikazii vztahujicieh se K trestnému Cinu.

Podle ¢lanku 1 smérnice Evrepského, parlamentu a Rady 2014/41/EU ze dne
3. dubna 2014 o evropském vysetiovacimypiikazu v trestnich vécech je takovy akt
rozhodnutim justi¢nihe, organuy, vydanym*¢i potvrzenym justiénim organem
jednoho Clenského statu (daleyenw,vydavajici stat”) za celem provedeni jednoho
nebo nékolika konkectnich vysettovaeich ukonl Vv jiném ¢lenském staté (dale jen
»vykonavajici stat*) s eilemnziskat dikazy v souladu s touto smérnici.

Clanek 3 smérnice stanovi,ze evropsky vysetiovaci piikaz se vztahuje na viechny
vySetiovaei, Ukony SWwyjimkou vytvafeni spolecného vysetfovaciho tymu
a shromazd ovani diikazi v rdmci tohoto tymu.

Vyse ‘uvedena, smernice byla provedena clanky 694-15 anasl. trestniho fadu,
piticemz €lanek 694—-16 uvedeného fadu definuje evropsky vysetfovaci piikaz jako
soudni rozhednuti vydané clenskym statem, oznacenym jako vydavajici stat, jimz
se za ‘pouziti formuldit spolecnych pro vSechny staty zada jiny Clensky stat,
oznaceny jako vykonavajici stat, aby v urcité lhit€¢ na svém uzemi uskuteCnil
vySetfovani sméfujici K ziskani dikaza vztahujicich se K trestnému ¢inu nebo ke
sdéleni diikazd, které jiz ma v dispozici.

Zalobkyné uvadi, Ze podle zpochybnéného evropského vysetfovaciho piikazu
pozadaly Spané€lské organy, aby bylo AK oznameno usneseni 0 podani obzaloby
spojené s piikazem ke vzeti do vazby a ke slozeni kauce ve vysi 30 000 eur ze
strany dotCené osoby ve lhuté¢ dvaceti ¢ty hodin od jeho oznameni, ato pod
sankci zabaveni majetku uvedené osoby az do vyse této Castky, pficemz uvedené
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organy doplnily, Ze v navaznosti na toto oznameni se AK muze V pfitomnosti
svého pravniho zastupce ,,vyjadfit ke skutkim zminénym V usneseni o podani
obzaloby*.

Zalobkyné tvrdi, Ze uéelem vydani evropského vysetiovaciho ptikazu nemiize byt
,,Sd€lit vznesena obvinéni a oznamit postoupeni soudu®, jelikoz takové oznadmeni
spada do ramce jinych nastrojii pro spolupraci, ato zejména Clanku 696—44
trestniho fadu.

Avocat général pres la Cour de cassation (generalni advokat u Coure cassation,
Francie) se naopak domniva, Ze evropsky vySetfovaci ¢ prikaz, ktery
v projedndvaném piipadé obsahuje vySetfovaci tkony, jez s¢ neodd€litelnym
zpusobem tykaji oznameni usneseni 0 podani obzaloby AK&i shtomazdéni jejich
vyjadieni soudcem V pritomnosti advokata, aby bylo dodrzeno prave,nar@bbajobu,
je uskuteénénim vySetiovani sméfujiciho k ziskani dbikazd vztahujicich se
K trestnému ¢inu.

Soudni dvar Evropské unie doposud nikdy, nerozhodl “Qwecné pisobnosti
evropského vysetfovaciho piikazu a konkrétné 0'tom, zda tentospiikaz zahrnuje
ozndmeni aktu o podani obzaloby obsahujieiho prikaz kwuveéznéni a ptikaz ke
sloZeni kauce, ¢i nikoli.

Neni podle vSeho mozné mit za®o, zesiadné uplatnéni unijniho prava je natolik
ziejmé, Ze neponechdva prostor pro, zadng€ tezumné pochybnosti. Je tedy tieba
postoupit nasledujici ptredbéznou otazku.

Z téchto divodi Cour(Kasa¢ni'soud, Francte):
POKLADA Soudnimttdvoru Evropské unie nasledujici ptedb&znou otazku:

Musi byt clanky ‘L a 3 smérnice 2014/41 vykladany v tom smyslu, Ze justiénimu
organu ¢lenského statu umoziuji vydat nebo potvrdit evropsky vysetfovaci ptikaz
sméfujicivnzaprvé k tomusaby bylo dotéené osobé oznameno usneseni 0 podani
obzaleby,\které¢ navic fobsahuje ptikaz k uvéznéni a ke slozeni kauce, zadruhé
k tomu,sabysbylaytato osoba vyslechnuta tak, aby se mohla v ptitomnosti svého
advokata njakymkoli uzitecnym zplsobem vyjadiit ke skutkim udavanym
vauvedeném usneseni?

[omissis]



