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arvestades 15.05.2023 esitatud taotlust, mille eesmérk oli saavutada see, et
Schengen infoslsteemist (SIS) kustutataks hoiatusteade, mis kasitleb liikmesriigi
Rumeenia poolt EDS-i kohta véljastatud Euroopa vahistamisméarust, mis tehti
Bukaresti apellatsioonikohtu kriminaalasjas 10.07.2017 tehtud sludimdistva
otsuse nr 148, mida Rumeenia k&rgeim kassatsioonikohus muutis 07.02.2019
otsusega nr 32/A, taitmiseks;

[...] [riigisisene menetlus]

MARGIB

81.  Kohtuasja asjaolud.

Liikmesriik Rumeenia véljastas Bukaresti apellatsioonikohtu, kaudu,08.02.019
Euroopa vahistamismaaruse nr 6536/2/2008, et{ viia tdide “Rumeenias
kriminaalasjas 10.07.2017 tehtud stiidimdistev kohtuotsus, n<248, mille tegi sama
Bucaresti apellatsioonikohus, ning mis on joustunud Ja. téitmisele pooratav
tulenevalt kassatsioonikohtu 07.02.2019 otsusest nr32/A, millega seda otsust
EDS-ile méé&ratud karistuse osas osaliselt muudetinmaoistes talle 5 aasta ja 6 kuuse
vabadusekaotuse.

Litkmesriik Rumeenia sisestas ‘Schengeni fosusteemi (SIS) samal ajal
hoiatusteate Euroopa Parlamendi, ja ndukogu 28.'novembri 2018. aasta maaruse
EL 2018/1862 (milles kasitletakse Schengeni thfestisteemi (SIS) loomist, toimimist
ja kasutamist politseikoosto6s jatkriminaalasjades tehtavas digusalases koostdos)
tdhenduses, et EDS vahistataks ‘temayRumeeniale tleandmiseks 08.02.2019
Euroopa vahistamismaéruse nr 6536/2/2008 alusel.

Sellest tulenevalt vahistati EDS “Itaalias 13.01.2020 ja anti ta kohtu alla Corte
d’appello difNapolis (Napoli apellatsioonikohus, Itaalia), kes on padev Euroopa
vahistamismaarust taitev Gigusasutus.

15.09.2020kohtuotsusega nr 20/2020, mis joustus 26.09.2020, keeldus Corte
d’appello di Napolim(Napoli apellatsioonikohus, Itaalia) EDS-i liikmesriigile
Rumeenia Ule andmast ja tunnustas samal ajal Rumeenia kriminaalasjas tehtud
sutidimoistvat kohtuotsust, millel Euroopa vahistamismaédrus p&hines, ning
maaras, et karistus tuleb téide viia Itaalias vastavalt Itaalia riigisisesele digusele.

EDS-ile mdistetud karistuse téideviimine algas tegelikult 15.07.2022 Itaalias
Itaalia riigisisese diguse alusel.

Corte d’appello di Napoli (Napoli apellatsioonikohus, Itaalia), kes on mdistetud
karistust tdideviiv kohus, kuulutas hiljem Kkaristuse téideviimise I6ppenuks
11.10.2022 madrusega, mis on Itaalia kriminaalmenetluse seadustiku artikli 673
tdhenduses I6plik otsus, tuginedes samal ajal tunnustamist kasitlevale
kohtuotsusele, kuna Rumeenia kriminaalasjas tehtud stiidimdistva kohtuotsuse,
mis oli Itaalias taitmiseks tunnustatud, taidetavus oli &ra langenud.



CUPREA

Liikmesriik Rumeenia ei ole siiani kustutanud EDS-i kohta sisestatud
hoiatusteadet Euroopa Parlamendi ja nGukogu 28. novembri 2018. aasta maaruse
(EL) 2018/1862 artikli 55 tdhenduses ega ole tihistanud tema kohta valjastatud
Euroopa vahistamismaarust, vaatamata leandmisest keeldumisele ja samal ajal
kohtuotsuse Itaalias taitmiseks tunnustamisele ning selle taitmisele vastavalt
Itaalia riigisisesele digusele.

Hoiatusteate kustutamist litkmesriigilt Rumeenia  taotles Itaalia
justiitsministeerium 24.08.2022. Rumeenia vastas 30.08.2022, et Euroopa
vahistamismaarust ei olnud tuhistatud, sest Euroopa Liidu Kohtulgfeli esitatud
eelotsuse kisimus ning jarelikult oli menetlus peatatud.

Bukaresti apellatsioonikohus véttis 02.02.2023 kohtuotsusega “tagasi Euroopa
Liidu Kohtule esitatud eelotsuse kiisimuse ja jattis rahuldamata EDS-i esitatud
Euroopa vahistamismadruse tiihistamise taotluse ja SISist hoiatusteate,kustutamise
taotluse.

Sellest tulenevalt palus Itaalia justiitsministeerium ‘Bukaresti, apellatsioonikohtul
(09.03.2023 kirjaga) ja Rumeenia justiitsministeeriumil, (09:05.2023 kirjaga)
Euroopa vahistamisméaéruse tiihistada ja hoiatusteate,SISist kustutada.

11.03.2023 otsusega jattis Rumeeniaykorgeim, kassatsioonikohus rahuldamata
EDS-i kassatsioonkaebuse, leides; et ‘kuna Itaalia “oli kriminaalasjas tehtud
Rumeenia suldimdistvat kohtuetsust taitmiseks) tunnustanud, kuuluvad koik
kdnealust taitmist kasitlevadskiisimused,ainult karistust taideviiva Itaalia kohtu kui
tunnustatud kohtuotsust taitva riigizkohtu alfuvusse.

Sel pdhjusel esitas EDSytaitmise kisimuse uuesti Napoli apellatsioonikohtule kui
kohtuotsustytéitvale, kohtule, Véites, €t kuigi keelduti tema leandmisest, mida
Rumeenia Eureepa Vvahistamismadruse kaudu taotles, ja kuigi Itaalias tunnustati
kriminaalasjas tehtud Rumeenia studimdistvat kohtuotsust, mis oli Euroopa
vahistamismaaruse alus, ningdkuigi selle karistuse taitmine oli Itaalias juba alanud
ja~ loppenud, hei ole lilkmesrilk Rumeenia sellele vaatamata Euroopa
vahistamismaarustitiihistanud ega isegi SISist hoiatusteadet kustutanud.

EDS vaidab nimetatud kohtus, et faktiline olukord, kus ta on tulemusetult
ammendanud,k@ik Rumeenia diguses ette ndhtud Giguskaitse- ja kaebevahendid,
piirab“ebaseaduslikult tema isikuvabadust ja liikumisvabadust, kuna seni kuni
hoiatusteadet SIS-ist ei tuhistata, vahistatakse ta jatkuvalt igas liikmesriigis, kuhu
ta suundub.

Selle tbendamiseks esitas EDS tdendid selle kohta, et 09.08.2021, péarast Corte
d’appello di Napoli (Napoli apellatsioonikohus, Itaalia) tehtud tileandmisest
keeldumise otsust ja enne tunnustatud karistuse taideviimise algust léks ta
Kreekasse puhkusele ja Mykonose saare politsei vahistas ta Rumeenia poolt
08.02.2019 véljastatud sama Euroopa vahistamismadruse taitmiseks.
Kohtumenetluse tulemusel keeldus Egeuse apellatsioonikohus (Kreeka)
08.09.2021 otsusega isiku (leandmisest, sest Itaalias oli juba enne tleandmisest
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keeldumist tunnustatud Euroopa vahistamismaaruse aluseks oleva kohtuotsuse
taidetavust.

Oma isikuvabaduse ja vaba liikumise Giguse kaitseks palus EDS viidatud Corte
d’appello di Napolil (Napoli apellatsioonikohus, Itaalia) kui tunnustatud karistust
taitval kohtul teha mé&druse SISist hoiatusteate Kkustutamise ja Euroopa
vahistamismadaruse tuhistamise kohta voi teise voimalusena esitada Euroopa Liidu
Kohtule eelotsuse kiisimus seoses liidu institutsioonide digusaktide t6lgendamise
ja kehtivusega Euroopa Liidu toimimise lepingu artikli 267 téhenduses.

82.  ltaalia riigisisene digus.

22.04.2005 seaduse nr 69 (Satted riigisisese diguse kooskdlla,viimiseks ndukogu
13. juuni 2002. aasta raamotsusega 2002/584/JSK Euroepa vahistamismaaruse’ ja
liikmesriikidevahelise leandmiskorra kohta) (legge n. 69 del 22:4.2005
(Disposizioni  per  conformare il  dirittod, intekne > alla, decisione
quadro 2002/584/GAl del Consiglio, del 13 giugno, 2002; relativa al mandato
d’arresto europeo e alle procedure di consegna_tra Stativmembri)) artiklis 18bis,
versioonis, mis kehtis EDS-i liikmesriigile Rumeenia uleandmisest keeldumise
kohtuotsuse tegemise hetkel, oli ette nédhtud; etyapellatsioonikohus voib
tileandmisest  keelduda ,kui _EuUroopa “yvahistamismaarus on tehtud
vabadusekaotuse vdi isikuvabadust piirava julgeolekumeetme taitmiseks, kui
tagaotsitav on Itaalia vdi moneyteise Eur@opa Liidu liikmesriigi kodanik, kes
omab seaduslikult ja tegelikult“taalia territooriumil elukohta v6i viibib
seaduslikult ja tegelikult ltaaliay territooriumil, juhul kui apellatsioonikohus
otsustab, et seda karistust, vdi julgeolekumeedet taidetakse kooskdlas Itaalia
riigisisese digusega“.

Kuna EDS-1_puhul "olid need, tingimused téidetud, keeldus Corte d’appello di
Napoli (Napoli apellatsioonikohus, Itaalia) sel pdhjusel otsusega nr 20/2020
uleandmisest \ja otsustas, ‘etd Euroopa vahistamismééruse alusel kriminaalasjas
tehtud "Rumeenia siddimdistva kohtuotsusega mdistetud karistus téidetakse
Itaallas vastavalt ltaaliariigisisesele digusele.

07.09.2010 seadusandliku dekreedi nr 161 (Satted riigisisese Giguse kooskdlla
viimiseks “raamotsusega 2008/909/JSK vastastikuse tunnustamise pdhimdtte
kohaldamise kohta kriminaalasjades tehtud otsuste suhtes, millega maaratakse
vabadusekaotuslikud karistused vGi vabadust piiravad meetmed, nende Euroopa
Liidus taideviimise eesmargil) (decreto legislativo n.161 del 07.9.2010
(Disposizioni  per conformare il diritto interno alla  Decisione
quadro 2008/909/GAI relativa all’applicazione del principio del reciproco
riconoscimento alle sentenze penali che irrogano pene detentive o misure privative
della liberta personale, ai fini della loro esecuzione nell’Unione Europea))
artiklis 24 on ette néhtud, et juhul kui apellatsioonikohus keeldub isiku
uleandmisest, mida taotletakse kriminaalasjas tehtud sitdimadistval kohtuotsusel
pohineva Euroopa vahistamismadrusega, ning otsustab karistuse taideviimise
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Itaalia territooriumil, peab ta samal ajal tditmiseks tunnustama vélismaist
kriminaalasjas  tehtud  sludimdistvat  kohtuotsust,  millel ~ Euroopa
vahistamisma&rus pohineb, juhul kui tingimused selleks on téidetud.

Kuna EDS-i puhul on tingimused tédidetud, tunnustab Corte d’appello di Napoli
(Napoli apellatsioonikohus, Itaalia) pérast tleandmisest keeldumist ja karistuse
Itaalias téitmisele podramist kohtuotsusega nr 20/2020 Rumeenia kriminaalasjas
tehtud stiidimadistva kohtuotsuse Itaalias taidetavaks.

07.09.2020 seadusandliku dekreedi nr 161 artiklis 16 on ette nahtud, et kui
tehakse kohtuotsus tunnustamise kohta, tdidetakse Kkaristust vastavalt Itaalia
seadustele, kaasa arvatud amnestia ja armuandmise valdkonna nermid.

Sel pdhjusel, kuna EDS-i puhul on tingimused téidetud, tunnistatakse,tunnustatud
karistus (mis vOrdub viie aasta ja kuue kuuse vabadusekaotusega), kantuks
kolmeaastase vabadusekaotuse meetmega, tulenevalt 2006. aasta seaduseganr 241
tunnustatud amnestiast.

07.09.2010 seadusandliku dekreedi nr 161 artiklis 7 on ette nahtud, et kui Itaalia
edastab vélismaale kriminaalasjas tehtud ltaaliastiidimaistvakohtuotsuse taitmise
taotluse, ei saa karistust enam Itaalias téitaykui“samankaristuse taideviimine on
taideviiva riigi territooriumil juba, alanud, vélja arvatud” sttudimdistetud isiku
kinnipidamiskohast p6genemise korral.

Itaalia Oiguses on seega ette.nahtud, et alatesuhetkest, mil teine liikmesriik on
taitmiseks tunnustanud EuroopatLiidu, ltikmesriigi kohtu kriminaalasjas tehtud
stidimdistvat otsust ning karistuse, taideviimine on tdideviivas riigis alanud,
kaotab kohtuotsusesteinud “riik karistuse taideviimise padevuse, viélja arvatud
ainsal juhuly kui stiidimaistetudiisik kinnipidamiskohast pdgeneb.

Jarelikult ndib, et"EDS=il on tulenevalt Euroopa vahistamismadrusega taotletud
uleandmisest. keeldumisest,« kriminaalasjas tehtud Rumeenia stldimdistva
kohtuotsuse Itaalias taitmiseks tunnustamisest ja Itaalias tunnustatud Kkaristuse
taitmise alustamisest digus tema kohta litkmesriigi Rumeenia poolt 08.02.2019
valjastatud Eurgopa vahistamismaaruse tihistamisele ja lisaks sellega seoses SISi
sisestatud, hoiatusteate kustutamisele.

Liikmesriigi Rumeenia poolt Euroopa vahistamisméaéruse tlihistamata jatmine ja
eelkdige“yvastava hoiatusteate SISist kustutamata jatmine ohustab jarelikult
otseselt, kehtivalt ja konkreetselt tema isikuvabadust ja tema digust Euroopa
Liidus vabalt liikuda, kuna ta vdidakse iga Euroopa piiri Gletamisel vahistada.

Itaalia riigisisene digus ei nde aga ette Itaalia kohtu kui taidesaatva riigi kohtu
padevust teha maarus teise valjaandjariigi véljastatud Euroopa vahistamismaaruse
tihistamiseks ega ka padevust kustutada SISist teise véaljaandjariigi sisestatud
hoiatusteade.
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Jarelikult kui kohaldada Itaalia riigisisest Gigust nii, nagu selle normid on tekstis
sOnastatud, ei saa EDS-i apellatsioonkaebust rahuldada, kuna tdidesaatvale riigile
ei ole ette ndhtud pédevust teha mé&arust valjaandjariigi tehtud Euroopa
vahistamismaaruse tihistamiseks ega maarust véljaandjariigi poolt SISi sisestatud
hoiatusteate kustutamiseks.

Seetdttu tuleb viidatud jareldust vorrelda liidu 6iguse normidega, et hinnata, kas
liidu Bigust saab tdlgenda nii, et seda padevust tunnustatakse téidesaatva riigi
kohtu puhul.

83.  Euroopa Liidu diguse normid.

NOukogu  13.juuni  2002.aasta  raamotsuse 2002/584/JSK%, (Eureopa
vahistamisméaruse ja liikmesriikidevahelise Uleandmiskorra “kehta), artikh 4
punktis 1 on ette nahtud, et vahistamismaarust taitev litkmesriigi‘@igusasutus voib
keelduda isiku Gleandmisest, kui Euroopa vahistamismaarus on tehtud Kkaristuse
taitmiseks ja sttdimadistetu on vahistamismé&éarust taitva litkmesriigi kodanik voi
viibib seal v6i omab seal elukohta, tingimusel, et vahistamismadrust taitev riik
kohustub karistuse tditma vastavalt oma riigisisesele,digusele:

Noukogu 27.novembri 2008. aastay, raamotsuse 2008/909/JSK  (vastastikuse
tunnustamise pBhimdtte kohaldamise “kohta kriminaalasjades tehtud otsuste
suhtes, millega maaratakse vabadusekaotuslikud karistused vdi vabadust piiravad
meetmed, nende Euroopa Liidus taideviimise eesmargil) artiklis 25 on ette ndhtud,
et juhul kui téidesaatva (riigi kehusykeeldub (leandmisest ndukogu 13. juuni
2002. aasta raamotsuse 2002/584/JSK “wartikli 4 punkti 6 tahenduses, tuleb
kohaldada ka ndukogui2Z. novembri 2008. aasta raamotsuse 2008/909/JSK norme
vastastikuse,tunnustamise kehtakriminaalkaristuste taideviimise eesmargil.

Sel pohjusel, juhul, kuiytaidesaatva riigi kohus keeldub Gleandmisest ndukogu
13. juuni 2002. aasta)raamotsuse 2002/584/JSK artikli 4 punkti 6 tadhenduses,
otsustades,karistuse taideviimise oma territooriumil ja vastavalt oma riigisisesele
digusele, kohaldatakse ka ndukogu 27. novembri 2008. aasta
raamotsuse 2008/909/JSK  artikli 22 16iget 1, milles on ette nédhtud, et
valjaandjariik el tohi votta karistuse tdideviimise edasisi samme, kui selle
taideviimineytéaidesaatvas riigis on alanud (valja arvatud ainult sutdimdistetud
isiku Kinnipidamiskohast pdgenemise korral).

EDS-1 suhtes keeldus téditevkohus, Corte d’appello di Napoli (Napoli
apellatsioonikohus, Itaalia) Uleandmisest ndukogu 13.juuni 2002. aasta
raamotsuse 2002/584/JSK artikli 4 punkti 6 tahenduses, otsustades karistuse
taideviimise Itaalias vastavalt oma riigisisesele 0Oigusele, tingimusel, et
kriminaalasjas tehtud Rumeenia kohtuotsust tunnustatakse ndukogu 27. novembri
2008. aasta raamotsuse 2008/909/JSK artikli 25 td4henduses.

Karistuse taideviimine algas ltaalias, kes on téidesaatev riik, ja seega kaotas
litkmesriik Rumeenia kui véljaandjariik karistuse taideviimise padevuse, ndukogu
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27. novembri 2008. aasta raamotsuse 2008/909/JSK artikli 22 16ike 1 kohaselt —
stiudimdistetud isik [...] ei ole kinnipidamiskohast pdgenenud, mistSttu ei ole
tegemist erandiga reeglist.

EDS-il on jarelikult digus litkmesriigi Rumeenia poolt 08.02.2019 tehtud Euroopa
vahistamismaaruse tuhistamisele ja samuti liikmesriigi Rumeenia poolt SISi
sisestatud hoiatusteate kustutamisele, kuna taidesaatva riigi kohus on tunnustatud
karistuse taitmist Itaalias alustanud ning on selle taitmise ka |8ppenuks
kuulutanud.

83.1. Seega tuleb kontrollida, kas liidu 0Oiguses on ette nahtud meetmed
stidimaistetud isiku otseseks kaitseks selle eest, et teda eiqvOetaks, Euroopa
vahistamismadaruse ja SISi hoiatusteate tagajarjel tdiendavalt vastutusele juhul, kui
tunnustatud karistuse taitmine on tdidesaatva riigi territooriumthalanud.

Euroopa Parlamendi ja ndukogu 28. novembri, 2018.@asta “maaruse
(EL) 2018/1862 (milles kasitletakse Schengeni( infoststeemi (SIS) loomist,
toimimist ja kasutamist politseikoostdos ja kriminaalasjadesitehtavas Oigusalases
koostdos) artikli 55 16ikes 1 on ette ndhtud,{éty,sama madruse artikli 26 kohased
SISi sisestatud hoiatusteated tuleb kustutada, kelmel erineval ja (ksteisest
sOltumatul juhul: 1) kui isik, kelle Uleandmist“Eurogpa vahistamismaarusega
taotletakse, on vahistamismaaruse “yvaljastanud “ylitkmesriigile (le antud;
2) riigisisese diguse kohaselt padev digusasutus on Euroopa vahistamisméaaruse
aluseks oleva kohtuotsuse tihistanud; 3) Kui holatusteate kestuse tdhtaeg on
aegunud vastavalt artikli 53«korrale.

Selles osas tuleb markida; et artiklis,55%i ole ette n&htud artikli 26 td4henduses
SISi sisestatud hoiatusteate Kustutamist, kui tleandmisest on keeldutud ndukogu
13. juuni 2002. aasta raamotsuse;2002/584/JSK artikli 4 punkti 6 alusel karistuse
taitmismaarusega,, taideviiva riigi territooriumil vastavalt tema riigisisesele
Oigusele, tingimuselyet kriminaalasjas tehtud kohtuotsust tunnustatakse ndukogu
2Z. novembri 2008. aasta raamotsuse 2008/909/JSK artikli 25 tdhenduses.

Kéesoleva apellatsioonikohtu arvates on see sédtestamata jatmine pelk 6igusliku
koordineerimiseviga ning seda tuleb télgendamise kaudu taiendada.

Pohjus, miksyheiatusteade tuleb kustutada, kui isik tle antakse, on selge: Euroopa
vahistamismaarus on tdidetud ja jarelikult ei tule sama isikut enam otsida ega
vahistadaselle vahistamismaé&ruse alusel, mille toime on seega I6ppenud.

Samuti on selge pdhjus, miks hoiatusteadet ei tule aga tihistada tldjuhul siis, kui
isikut ei ole Ule antud: Gleandmisest keeldumise pdhjuseid on erinevaid, mdned
neist on kohustuslikud ja tlejadnud vabatahtlikud, méned ajutised, sest need on
seotud tagaotsitava isiku ajutise olukorra vo6i omadustega, moned on kohaldatavad
teatud litkmesriikides, kuid mitte teistes litkmesriikides.

Neil pbhjustel on vaga maistlik, et SISi hoiatusteadet ei tule tldjuhul kustutada
siis, kui isikut ei ole Gle antud. Konealust isikut tuleb veel taga otsida ja vajadusel
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sama Euroopa vahistamismé&éruse taitmiseks vahistada, kuigi erinevates kohtades,
erineval ajal ja/voi erinevatel tingimustel.

Muu hulgas on sel pdhjusel Euroopa Parlamendi ja ndukogu 28. novembri
2018. aasta maaruse (EL) 2018/1862 artiklites 24 ja 25 ette nahtud iga liikmesriigi
padevus nduda vahistamismé&aruse véljastanud liikmesriigi SIRENE biroolt
hoiatusteate juurde lipu lisamist, mis takistab SISi sisestatud hoiatusteatega
ndutava meetme votmist selle litkmesriigi territooriumil, kes néudis lipu lisamist.
Sel juhul on hoiatusteate sisestanud litkmesriigi SIRENE biiroo kohustatud lipu
lisama.

See-eest on ebamdistlik hoiatusteate SISist kustutamist mitte ette nahayuhul, kui
uleandmisest keeldumise otsus on tehtud ndukogu 13.juuni 2002. aasta
raamotsuse 2002/584/JSK artikli 4 punkti 6 alusel, karistusentaitmisméaarusega
taideviiva riigi territooriumil vastavalt riigisisesele Gigusele, enne Kkriminaalasjas
tehtud  kohtuotsuse  tunnustamist  ndukogu 2% novembri, 2008. aasta
raamotsuse 2008/909/JSK artikli 25 tdhenduses.

Sellisel juhul on Euroopa vahistamisma&aruseéneesmark saavutatud, nagu juhtub
siis, kui isik antakse (le vahistamismaaruse,teinud riigile:

Kaalutlustest tuleneb, et kui isik on vahistamismaaruse teinud riigile le antud,
tuleb hoiatusteade SISist kustutada, sest Euroopa vahistamismaarus on téidetud ja
selle toime on I6ppenud. Seda, toetab ka, Euroopa Parlamendi ja ndukogu
28. novembri 2018. aasta maaruse (EL) 2018/1862 pdhjendus 46, milles on ette
nédhtud: ,,Hoiatusteadet peaks satlitamaainultyniikaua, kui on vaja selle eesmérgi
saavutamiseks, milleks hoiatusteade sisestati*.

Kuid ka juhul kui Uleandmisest, keelduti enne kriminaalasjas tehtud valismaise
stiudimoistvakehtuotsuse tunnustamist taideviiva riigi territooriumil taitmiseks on
Euroopa vahistamismaaruse |toime I0ppenud. Seda seetfttu, et ndukogu
27. novembri, 2008. aastaysaamotsuse 2008/909/JSK  artikli 22 10ikes1 on
sonaselgelt,etterndhtud, ‘et valjaandjariik ei tohi votta karistuse taideviimise edasisi
samme, kui taideviimine taidesaatva riigi territooriumil on alanud.

Sel pohjusel on'ilmne, et Euroopa vahistamismaaruse eesmark on tdidetud nii
juhul kui Uleandmine on taide viidud, kui ka juhul, kui Gleandmisest on keeldutud
enne ‘kriminaalasjas tehtud valismaise siudimdistva kohtuotsuse tunnustamist
taideviivayiigi territooriumil taitmiseks ning taideviimine on alanud.

Seda arvestades, kuna Euroopa Parlamendi ja ndukogu 28. novembri 2018. aasta
méaruse (EL) 2018/1862 artikli 55 16ikes 1 on ette nahtud hoiatusteate SISist
kustutamine, kui tleandmine on tdide viidud, on igati pohjendatud ja jarjepidev
leida, et viidatud satet tuleb tdlgendamise kaudu laiendada ka sarnasele juhule,
kus Uleandmisest keelduti enne kriminaalasjas tehtud sttdimdistva kohtuotsuse
tunnustamist taideviiva riigi territooriumil taitmiseks ning taideviimine on alanud.
Seda seet6ttu, et mdlemal juhul on Euroopa vahistamisméarus saavutanud oma
eesmargi, mistottu see hoiatusteade tuleb SISist kustutada kooskdlas sama
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28. novembri 2018. aasta mééruse (EL) 2018/1862 pbhjendusega 46, milles on
ette ndhtud: ,,Hoiatusteadet peaks sdilitama ainult niikaua, kui on vaja selle
eesmargi saavutamiseks, milleks hoiatusteade sisestati*.

Juhul kui vahistamismaaruse teinud litkmesriik, kes sisestas SISi hoiatusteate
Euroopa Parlamendi ja nOukogu 28.novembri 2018. aasta ma&é&ruse
(EL) 2018/1862 artikli 26 td4henduses, ei taga hoiatusteate kustutamist artikli 55
IGike 1 kohaselt, voib téidesaatev liikmesriik konealust kustutamist nduda
vahistamismaaruse teinud litkmesriigi SIRENE biroolt, sarnaselt sellele, mis on
ette ndhtud sama maaruse artiklites 24 ja 25, kus hoiatusteate sisestanud riigi
SIRENE blroo on peab hoiatusteatele lisama lipu, vo6i kaesaleval juhul
hoiatusteate kustutama pelgalt taidesaatva riigi taotluse alusel.

Kui  liidu 0&iguse selline tdlgendus oleks kehtivin, tuleks EDBS-i
vastuapellatsioonkaebus rahuldada, kuna Corte d’appello di, Napoli, (Napoli
apellatsioonikohus, Itaalia) kui tunnustatud kohtuotsuse . taideviimise riigi
taitevkohus peaks litkmesriigi Rumeenia SIRENE buroolt'ndudma, etita kustutaks
SISist hoiatusteate vastuapellatsioonkaebuse esitaja, ‘suhtesy tehtud 08.02.2019
Euroopa vahistamisméaéaruse kohta.

Seega on vajalik esitada eelotsuse kisimus ELTL artiklin267 alusel.

&84, Eelotsuse kisimus.

Euroopa Liidu Kohtul /palutakse “selgitada, kas jargmiseid artikleid tuleb
koostoimes télgendada nii; et:

. ndukogu  13.juuniy, 2002} aasta raamotsuse 2002/584/JSK  artikli 4
punkti ©6;

. ndukogu27. nevembri 2008. aasta raamotsuse 2008/909/JSK artikli 22
101get 1 ja artiklit25;

. EureopayParlamendi ja ndukogu 28. novembri 2018. aasta madruse
(EL)'2018/1862 artikleid 24, 25, 26 ja artikli 55 18iget 1;

. Euroopa Parlamendi ja ndukogu 28. novembri 2018. aasta maaruse
(EL) 2018/1862 pbhjendust 46;

tuleb télgendada nii, et:

1. kui téidesaatev riik on keeldunud isiku Uleandmisest, mida
vahistamismadaruse teinud riik taotleb Euroopa vahistamisméaarusega,
mis on valjastatud kriminaalasjas tehtud suldimdistva kohtuotsuse
taideviimiseks, ning on kohtuotsust tunnustanud ja méaranud Kkaristuse
taideviimise oma territooriumil vastavalt oma riigisisesele Gigusele
ning téideviimine on alanud, peab vahistamismé&aruse teinud riik
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kustutama SISi sisestatud hoiatusteate ja Euroopa vahistamismaaruse
tihistama;

2. kuni vahistamismaaruse teinud riik ei ole tuhistamist ja kustutamist
taganud, on tdidesaatva riigi digusasutusel péadevus nduda
vahistamismaaruse teinud riigi SIRENE bdroolt, et ta kustutaks SISist
hoiatusteate, ning see SIRENE biroo on kohustatud seda tegema?

85.  Eelotsuse kiirmenetluse kohaldamise taotlus Euroopa Liidu Kohtu
kodukorra artikli 107 alusel.

Euroopa Liidu Kohtul palutakse kohtuasi labi vaadata eelotsuseykiirmenetluses,
sest kuigi EDS on alustanud Kkaristuse, mis on enne isiku tléandmisest keeldumist
Itaalias tditmiseks tunnustatud Euroopa vahistamismaaruse esemeks, kandmist ja
selle I6petanud, ei saa ta suunduda thessegi Euroopa Liidu litkmesriiki ilma, et
teda ei ohustaks konkreetselt vahistamine, seni kuni'SISistieikustutata litkmesriigi
Rumeenia poolt sisestatud hoiatusteadet 08.02.2019,Euroopa vahistamismé&éruse
kohta, mille toime on nildseks 16ppenud.

Jarelikult soltub eelotsuse kisimuse vastusest otseselthEDS-i 1sikliku vabaduse ja
tema Euroopa territooriumil vaba litkamise Giguse Kaitse.

Kui eelotsuse kiisimusele vastatakse'viidatud tdhenduses, kustutataks hoiatusteade
SISist ja apellatsioonkaebuse_esitaja w0iks Eureepa territooriumil vabalt liikuda,
ilma et ta vahistataks selleks, et taita “Rumeenia tehtud 08.02.2019 Euroopa
vahistamismaarust, mis on.ema eesmarginuidseks saavutanud.

[...] [juhised riigisisesele kantseleile]

Napoli [...] 047072023,

[..]
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