TRAVELEX GLOBAL AND FINANCIAL SERVICES OCH INTERPAYMENT SERVICES MOT KOMMISSIONEN

FORSTAINSTANSRATTENS DOM (femte avdelningen)
den 10 april 2003 *

I mal T-195/00,

Travelex Global and Financial Services Ltd, tidigare Thomas Cook Group Ltd
och

Interpayment Services Ltd, London,

foretridda av advokaterna C. Delcorde och D. Alexander, med delgivningsadress
i Luxemburg,

sokande,

* Riittegdngssprik: engelska,
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mot

Europeiska gemenskapernas kommission, foretridd av K. Banks, i egenskap av
ombud, bitridd av advokaten R. Z. Swift, med delgivningsadress i Luxemburg,

svarande,

angdende en talan om skadestind som ersittning for den skada som s6kandena
har dsamkats till f6ljd av att kommissionen antagit, anvint och frimjat den
officiella eurosymbolen, vilken i allt visentligt pastis vara identisk med ett
grafiskt varumirke som s6kandena har registrerat,

meddelar

FORSTAINSTANSRATTEN (femte avdelningen)

sammansatt av ordféranden J.D. Cooke samt domarna R. Garcia-Valdecasas och
P. Lindh,

justitiesekreterare: byradirektoren J. Plingers,

med hénsyn till det skriftliga forfarandet och efter férhandlingen den 20 juni 2002,
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féljande

Dom

Bakgrund till tvisten

Thomas Cook Group Ltd (nu Travelex Global and Financial Services Ltd, nedan
kallat Thomas Cook) och dess dotterbolag Interpayment Services Ltd (nedan
kallat ISL) dr tvd bolag bildade enligt brittisk ritt verksamma inom finans-
sektorn, sektorn for internationella resor och virldsomfattande resetjinster. ISL
bedriver sin verksamhet genom finansinstitut och resebyrder som distribuerar och
siljer bolagets resecheckar till slutanvindaren. Bolaget har ingen direkt kontakt
med dessa slutanvindare.

ISL har inom Europeiska unionen registrerat ett varumirke i form av ett
figurkinnetecken i foljande linder: &r 1991 i Italien, ar 1992 i Tyskland, Spanien
och Sverige samt ar 1993 i Forenade kungariket. Figurkidnnetecknet i ISL:s
varumirke utgoérs av bokstaven C eller en croissant, som genomkorsas
horisontellt i mitten av tva parallella krokta streck.

ISL:s figurkinnetecken
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Registreringen av dessa varumirken avser de varor och tjinster som omfattas av
klasserna 16 och 36 i Nicedverenskommelsen av den 15 juni 1957 om den
internationella klassificeringen av varor och tjinster for registrering av varumdr-
ken, med senare dndringar och tilligg. Dessa varor och tjinster motsvaras av
foljande beskrivning:

—klass 16: ”Checkar, resecheckar, betalkort, trycksaker”.

—xklass 36: ”Banktjinster och finansiella tjinster”.

Enligt sokandena 4terges inte ISL:s figurkdnnetecken pd de resecheckar som
bolaget siljer utan anvinds inom ramen f6r ISL:s handelstransaktioner med dess
dterforsiljare. Sokandena har gett in olika exempel pa trycksaker som dr avsedda
att anvindas med dessa dterforsiljare som mottagare. Bland dessa trycksaker
aterfinns bland annat meddelanden, ett avtal och brevpapper.

Den officiella eurosymbolen formgavs av kommissionen dr 1996 infér infoérandet
av euron. Kommissionen hade beslutat att den nya valutan skulle ha en officiell
symbol for att ge den ett symboliskt virde pa det politiska planet och for att
underlitta dess sirskiljande frdn andra valutor. Den officiella eurosymbolen

presenterades for medlemsstaternas stats- och regeringschefer samt for pressen
vid Europeiska radet i Dublin den 13 och 14 december 1996.
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Den 8 september 1998 tillstillde Thomas Cooks ombud kommissionen en
skrivelse. I skrivelsen angavs bland annat f6ljande:

“Interpayment Services Ltd, dotterbolag till Thomas Cook, dr dgare till symbolen
och varumirket INTERPAYMENT, som registrerats i 25 linder varav vissa inom
Europeiska unionen, fér banktjdnster och finansiella tjinster. De forsta
varumirkesregistreringarna gjordes ar 1989. Ett typexempel pd symbolen
aterfinns i bilagan bredvid den eurosymbol som kommissionen har féreslagit.
Det kan konstateras att den av kommissionen féreslagna symbolen ir i stort sett
identisk med Thomas Cooks symbol.

Kommissionens frimjande av eurosymbolen utgor ett intrdng i Thomas Cooks
dganderitt till varumirket och virdet av denna immateriella tillgang. Vi vill be
om ett méte med Er for att, sd snart det passar Er, diskutera fridgan.”

Genom skrivelse av den 23 september 1998 besvarade kommissionen brevet av
den 8 september 1998 enligt foljande:

»Kommissionen vill pipeka att den inte anvinder eurosymbolen i kommersiellt
syfte.

Det framgar av de handlingar som Ni tillstéllt oss att eurosymbolen pé en mingd
punkter skiljer sig frin den symbol som Thomas Cook anvinder, eftersom den
senare inte har tva horisontella streck och eftersom den mera liknar bokstaven C
dn bokstaven E.
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Kommissionen anser inte att anvindningen av eurosymbolen utgér intring i

Thomas Cooks dganderitt och anser dirfor att det saknas skil att halla ett mote
for att diskutera frigan.”

Thomas Cooks respektive kommissionens ombud utvixlade flera skrivelser
mellan den 24 september 1998 och den 13 april 1999. Vardera parten vidholl sin
instillning i dessa skrivelser.

Négot moéte har inte hillits mellan sokandena och kommissionen.

F(':irfarandef )

Sokandena har, genom ansékan som inkom till forstainstansrittens kansli den

26 juli 2000, vickt forevarande talan.

Det skriftliga forfarandet avslutades den 8 juni 2001.

Sokandena har i skrivelse av den 24 juli 2001 stilld till forstainstansrittens kansli
dels gjort gillande att kommissionen hade dberopat tvd nya grunder i sin duplik,
dels begirt rittelse av en felaktig hidnvisning till en bilaga som de citerat i sina
skrivelser.
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Kommissionen motsatte sig i en skrivelse av den 25 oktober 2001 stilld till
férstainstansrittens kansli de pdstdenden och den begidran som sokandena
framstillde i skrivelsen av den 24 juli 2001.

Férstainstansrittens kansli informerade genom skrivelser av den 8 augusti och
den 16 november 2001 parterna om att de tvd ovannidmnda skrivelserna bilagts
handlingarna i mélet, att de kommer att ges tillfille att dterkomma till dessa
punkter under férhandlingen och att forstainstansritten kommer att avgora
yrkandena vid ett senare tillfdlle.

Pi grundval av referentens rapport beslutade fdrstainstansritten (fem-
te avdelningen) att inleda det muntliga forfarandet samt uppmanade parterna
att inkomma med vissa handlingar och uppgifter fore férhandlingen. Kommis-
sionen uppmanades sérskilt att kommentera den rittelse s6kandena gjorde i sin
skrivelse av den 24 juli 2001 betridffande hinvisningen till en bilaga. Parterna
efterkom begiran inom den utsatta fristen.

Parterna utvecklade sin talan och svarade pa forstainstansrittens frigor vid
forhandlingen den 20 juni 2002.

Vid férhandlingen enades parterna om att det inom ramen f6r domen endast kan
avgdras huruvida kommissionen dr skadestdndsskyldig utan att vdrdet av den
eventuella skadan skall berdknas pa detta stadium.
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Parternas yrkanden

18 Sokandena har yrkat att forstainstansritten skall

— forplikta gemenskapen att betala sékandena ett belopp pa 25,5 miljoner GBP
jamte 6 procent arlig rinta frin och med den dag dd domen avkunnas,

— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna.

19 Svaranden har yrkat att forstainstansritten skall

— avvisa talan avseende den grund som avser intring i varumirkesrdtten och
avseende sokandenas invindningar om rittsstridigt 4sidosidttande av deras
rittigheter och om expropriation, i den min dessa invindningar grundas pa
ett pstdtt intrdng i varumdérkesritten,

— ogilla talan i 6vriga delar,

— forplikta sokandena att ersitta rittegdngskostnaderna.
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Upptagande till sakprévning

i

Kommissionen har utan att gora nigon formell invindning om rittegdngshinder i
enlighet med artikel 114.1 i rdttegingsreglerna anfért att talan med tillimpning
av artikel 44.1 c¢ i forstainstansrittens rittegdngsregler inte kan tas upp till
sakprévning pd sokandenas grunder och invidndningar betriffande intrang i
varumirkesritten.

Sékandena har hivdat att kommissionen har anfért tvd nya grunder i sin duplik
och att dessa grunder inte kan tas upp till sakprovning. Sokandena har dven
angett att de gjort en felaktig hinvisning till en bilaga till ansékan. Kommissionen
har hdvdat att den inte dberopat tvd nya grunder i sin duplik och att den
motsitter sig upptagande till sakprévning av den rittning sokandena gjort av en
hinvisning till en bilaga till ansékan.

Forstainstansritten skall nu préva dessa argument.

Hurnvida talan kan tas upp till sakprovning pa grunden och invindningarna
betriiffande intrang i varumdrkesritien

Kommissionen har erinrat om att en ansdkan som stills till forstainstansritten
skall innehdlla en kortfattad framstillning av grunderna for denna och att
grunderna skall anges pd ett tillrickligt tydligt sitt, sdrskilt vad giller de
rdttsregler som dberopas.
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Trots att intrang i ratten till nationella varumirken omfattas av varumérkesritten
i den berérda medlemsstaten har sékandena inte angett vilka nationella
varumirken och nationella bestimmelser som eventuellt berors. Den enda
rittsliga grunden som sékandena &beropat till stéd fér grunden om varumirkes-
intrang ir artikel 5.1 b i ridets forsta direktiv 89/104/EEG av den 21 december
1988 om tillnirmningen av medlemsstaternas varumérkeslagar (EGT L 40, 1989,
s. 1; svensk specialutgiva, omrade 13, volym 17, s. 178) (nedan kallat f6rsta
varumirkesdirektivet).

Kommissionen anser sig inte kunna uttala sig slutligt betriffande ansokan med
hinsyn till ovanstdende och att det inte &ligger kommissionen att gora
nodvindiga efterforskningar foér att identifiera berérda varumirkesrittigheter.
Kommissionen anser foljaktligen att talan inte kan tas upp till sakprovning
avseende de av sbkandenas grunder som avser dels intring i varumirkesritten,
dels asidosdttande av allminna rittsprinciper samt expropriation, i den man
dessa grundas pa ett pastdtt intring i varumarkesritten.

Forstainstansritten erinrar om att enligt artikel 44.1 ¢ i forstainstansrittens
rattegingsregler skall varje ansékan innehdlla uppgifter om tvisteféremdlet och
en kort framstillning av grunderna for talan. Dessa uppgifter skall vara
tillrdckligt klara och precisa for att gora det méjligt fér svaranden att férbereda
sitt forsvar och for ritten att prova talan, i férekommande fall utan att ha tillgang
till andra uppgifter. For att garantera rittssikerheten och en god rittskipning
krivs, for att en talan skall kunna tas upp till sakprévning, att de vésentligaste
faktiska och rittsliga omstindigheter som talan grundas pd atminstone kort-
fattat, men pa ett konsekvent och begripligt sitt, framgdr av innehéllet i sjilva
ansokan (forstainstansrittens dom av den 29 januari 1998 i mal T-113/96,
Dubois et Fils mot ridet och kommissionen, REG 1998, s. II-125, punkt 29).

For att uppfylla dessa krav skall en ansékan om ersittning for skada som har
villats av en gemenskapsinstitution innehélla uppgifter som gor det majligt att
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faststilla vilket handlande sékanden ldgger institutionen till last och skilen till att
han anser att det finns ett orsakssamband mellan detta handlande och den skada
som han péstdr sig ha lidit samt arten och omfattningen av denna skada (domen i
det ovannimnda mélet Dubois et Fils mot rddet och kommissionen, punkt 30).

I férevarande mal uppfyller ansokan emellertid dessa minimikrav vad giller
grunden och invindningarna betriffande intrdng i varumirkesrdtten. Det
framgdr nimligen av sdkandenas skrivelser att de dmnar rikta skadestdndskray
mot gemenskapen for att fi ersdttning for den pastddda skadan, det vill siga
forlust av den huvudsakliga funktionen och virdet av ISL:s varumirke. Den
skada som stkandena pdstar sig ha lidit till f6ljd av antagandet och anvindningen
av den officiella eurosymbolen kan enligt sokandena tillskrivas kommissionen.
Kommissionen har enligt sokandena orsakat den pastidda skadan, framfér allt
genom att inte respektera de varumérkesrittigheter som ISL enligt artikel 5.1 bidet
forsta varumirkesdirektivet har till sitt figurkinnetecken.

I ansékan ges sdledes, i motsats till vad kommissionen har hdvdat, uppgifter om
den rittsliga grunden for varumirkesintrdng som formellt sett ar tillrdckliga.
Inviindningen om rittegdngshinder saknar f6ljaktligen grund.

Forstainstansritten konstaterar i detta avseende att kommissionens argument att
stkandena borde ha dberopat de bestimmelser i nationell ritt som 4r relevanta i
forevarande mal avser villkoren for att gemenskapen skall vara skadestinds-
skyldig och omfattas dérfor inte av bedémningen av huruvida talan kan tas upp
till sakprévning pd denna grund. Prévningen av detta argument hinger saledes
samman med provningen i sak av tvisten.
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Huruvida talan kan tas upp till sakprovning pd de tvd pdstdit nya grunder som
kommissionen bar dberopat i sin duplik

Sokandena har kritiserat kommissionen for att ha besvarat grunderna rérande
dsidosittande av allminna gemenskapsrittsliga principer, om expropriation och
om 4sidosittande av de offentliga organens skyldighet att behandla alla lika f6rst
i sin duplik, trots att den borde gjort detta redan i sitt svaromdl for att ge
sbkandena mojlighet att besvara denna argumentation i sin replik.

Sokandena har dven kritiserat kommissionen f6r att ha dberopat argumentet om
att ISL:s varumirke har forlorat sin sirskiljningsférmaga forst i sin duplik.

Forstainstansritten erinrar om att nya grunder enligt artikel 48.2 forsta stycket i
forstainstansrittens rittegdngsregler inte fir dberopas under rittegdngen, sivida
de inte foranleds av rittsliga eller faktiska omstindigheter som framkommit forst
under forfarandet.

Det har i detta hinseende faststillts att en grund som utgdr en utvidgning av en
grund som tidigare — direkt eller underforstitt — har aberopats och som har
ett nira samband med denna emellertid kan provas i sak (se analogt forsta-
instansrittens dom av den 26 oktober 2000 i mal T-154/98, Asia Motor France
m.fl. mot kommissionen, REG 2000, s. II-3453, punkt 42).

Vad for det férsta giller grunden om &sidosittande av de offentliga organens
skyldighet att behandla alla lika pipekar forstainstansrdtten att kommissionen
har kommenterat denna i del C under rubriken ”Ansvar till foljd av en lagenlig
rdttsakt” i sitt svaromal.
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Vad for det andra giller de grunder som avser dels dsidoséttande av allmidnna
gemenskapsrittsliga principer, dels expropriation har kommissionen i sitt
svaromal angett att bdda dessa pastddda rittsstridigheter grundas pa sokandenas
pastdende att kommissionen har, gjort intrdng i ISL:s varumdrkesrdtt och/eller
visat forsumlighet genom att inte underséka om ildre ritt till varumérket fanns
innan den antog den officiella eurosymbolen. Enligt kommissionen dr denna
analys av s6kandenas argument dven en ofrinkomlig foljd av det faktum att
varumirket definierar anvidndningsomridet for de forvdrvade rittigheter och
grinserna for den immateriella dganderitt som péstds ha exproprierats fran ISL.

Kommissionen har uppgett att den i sin redogérelse ddrefter visat att intrdng inte
gjorts i ndgon varumirkesritt som avser ett nu giltigt varumirke och att det
faktum att det inte undersbkts om #ldre ritt till varumirket finns inte dr ett
tecken pa forsumlighet,

Det framgar sdledes, sisom kommissionen har gjort gillande, att den anser att
fragan huruvida dessa dr vilgrundade hinger samman med grunden om intrang i
ISL:s varumarke.

Vad giller de tva forsta av kommissionens argument kan stkandena inte vid
provningen av huruvida talan kan tas upp till sakprovning med fog bestrida i
vilken ordning kommissionen har valt att anvinda dessa argument f6r att bemota
sokandenas argument,

Vad for det tredje giller sokandenas pdstiende att kommissionen i sin duplik
anfort ett nytt argument om att ISL:s varumirke har forlorat sin sirskiljnings-
formaga framgar det tydligt av dupliken att det var som svar p de argument som
sokandena anfért i sin replik (punkt 21) som kommissionen ansdg det nédvindigt
att behandla frigan huruvida ISL:s varumirke har férlorat sin sérskiljnings-
formaga.
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Hirav foljer att sokandena vid prévningen av om talan kan tas upp till
sakprévning inte heller kan bestrida kommissionens rittsliga bedomning av
sokandenas argument, en bedémning som eventuellt skiljer sig frdn s6kandenas
egen bedémning hirav.

Den kontradiktoriska principen kan i varje fall inte anses dsidosatt i forevarande
mal, eftersom sékandena har haft méjlighet att under férhandlingen dterkomma
till de pastitt nya grunder som kommissionen har dberopat i sin duplik.

Av vad anforts foljer att sdkandenas pastienden om att kommissionen har
aberopat tv3 nya grunder i sin duplik inte kan godtas.

Huruvida réttelsen av en hinvisning till en i ansékan nimnd bilaga kan beaktas

Sékandena har i sin skrivelse av den 24 juli 2001 pdpekat att de begitt ett misstag
vid hinvisningen till en av bilagorna till sen inlaga. De hivdade ndmligen i sina
skrivelser att ISL:s varumirke, som utgérs av enbart dess figurkdnnetecken, hade
registrerats i flera medlemsstater. Bevis for denna registrering anfors emellertid
inte i bilaga 3 till ans6kan som sékandena angett utan i bilaga 1 till bilaga 21 till
ans6kan och i bilaga 1 till repliken. Bilaga 3 till anstkan innehéller ndmligen den
enda forteckning éver linder dir ISL:s varumirke, i form av ISL:s figurkdnne-
tecken tillsammans med ordet Interpayment, har registrerats.

Kommissionen har i huvudsak svarat att sbkandena gjort en visentlig dndring av
sitt yrkande genom att, med hjilp av en dndring av en hénvisning till en bilaga,
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gora gillande att det varumirke som berors av talan endast utgbrs av ISL:s
figurkdnnetecken och inte, som sokandena tidigare pastatt, av ISL:s figurkédnne-
tecken och ordet Interpayment.

Forstainstansritten konstaterar att sokandena i sin ansokan angett att ISL forst
erhallit registrering av sitt figurkdnnetecken i kombination med ordet Interpay-
ment och direfter registrering av endast figurkidnnetecknet i de lander och f6r de
klasser som riknas upp i bilaga 3 till denna inlaga och att de lingre fram i
ansdkan endast hidnvisar till ISL:s varumairke i form av figurkdnnetecknet.

Det skall d4ven konstateras att sokandena i sin replik preciserat dels att tre typer
av registrering skett, nimligen registrering av figurkdnnetecknet i kombination
med ordet Interpayment, registrering av enbart figurkdnnetecknet och registrer-
ing av enbart ordet Interpayment, dels att talan endast avser det varumirke som
varit féremal f6r den andra typen av registrering, nimligen registrering av ISL:s
figurkdnnetecken och slutligen att bilaga 3 endast avser registreringen av
figurkdnnetecknet.

Hirav foljer att trots att sokandena gjort nimnda rittelse pd ett sent stadium
avsdg sokandenas talan ISL:s varumirke i form av endast figurkdnnetecknet, i
motsats till vad kommissionen har anfért.

Eftersom bilaga 21 borde ha 4beropats i stillet for bilaga 3 till ansdkan, och
bilaga 21 inte utgoér ytterligare bevisning i den mening som avses i artikel 48.1 i
rattegingsreglerna, utgor den rittelse som s6kandena gjorde i skrivelsen av den
24 juli 2001 betriffande numret pd den &beropade bilagan under dessa
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omstindigheter inte en visentlig dndring av yrkandena som framstillts forst
under forfarandet.

Forstainstansritten erinrar dessutom om att den skriftligen fore férhandlingen
och direfter under forhandlingen gett kommissionen mojlighet att yttra sig dver
denna dndring. Forstainstansritten har dirigenom iakttagit den kontradiktoriska
principen samt ritten till forsvar.

Under forhandlingen angav kommissionen f6r 6vrigt att den, trots den visentliga
dndring av yrkandet som denna indring innebir, i sina plideringar ansdg att
sokandenas talan avsig ISL:s varumirke i form av endast figurkdnnetecknet.

-

Hirav foljer att kommissionens argument pd denna punkt inte kan godtas.

Provning i sak

Enligt fast rittspraxis skall en talan om skadestind avse ersittning for en skada
som f6ljer av rittsakter, underlitenhet att anta sddana rittsakter eller rittsstridigt
handlande av gemenskapsinstitutionerna (domstolens dom av den 5 oktober
1988 i mal 180/87, Hamill mot kommissionen, REG 1988, s. 6141, och av den
19 maj 1992 i de férenade mélen C-104/89 och C-37/90, Mulder m.fl. mot ridet
och kommissionen, REG 1992, s. I-3061, samt svensk specialutgdva, volym 12,
s. 55, samt domen i det ovannimnda malet Dubois et Fils mot radet och
kommissionen).
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Det ir, vad giller rdtten till utomobligatoriskt skadestdnd frdn gemenskapen,
fastslagit att det enligt gemenskapsritten foreligger en ritt till skadestdnd da tre
forutsittningar dr uppfyllda, ndmligen att den rittsregel som har 6vertritts syftar
till att ge enskilda rittigheter, att overtrddelsen 4r tillrickligt klar, att det
faststillts att skada foreligger och slutligen att det finns ett direkt orsakssamband
mellan ett 4sidosittande som kan tillskrivas gemenskapen och den skada som de
drabbade personerna har lidit (se, for ett liknande resonemang, domstolens dom
av den 4 juli 2000 i mélet C-352/98 P, Bergaderm och Goupil mot kommissionen,
REG 2000, s. I-5291, punkt 42).

Till stod for sin talan om skadestdnd enligt artikel 288.2 EG har sokandena
dberopat flera grunder. Den f6rsta avser intrdng i ISL:s varumirkesritt, den
andra 4sidosidttande av allminna gemenskapsrittsliga principer och den tredje
expropriation. Sékandena har dven dberopat en grund om 4sidoséttande av de
offentliga organens skyldighet att behandla alla lika.

Huruvida ansvar foreligger till folid av kommissionens pdstdtt ritisstridiga
handlande

Sokandena har i huvudsak anfort att ISL:s figurkdnnetecken anvinds 6ver hela
virlden for att ange och utmirka ISL:s verksamhet inom sektorn for finansiella
tjdnster och att den officiella symbol f6r euron som kommissionen har antagit,
anvint och frimjat foreter en visuell likhet med ISL:s figurkénnetecken som inte
kan fornekas. Den mycket utbredda anvindningen av den officiella eurosymbolen
har enligt sbkandena inneburit att ISL:s figursymbol férlorat sin sdrskiljnings-
férmaga och till och med sin giltighet. ISL:s varumirke kan darfor inte anvindas
for sin huvudsakliga funktion. Sokandena har i detta hinseende pdpekat att
kommissionen vid inférandet av den officiella eurosymbolen inte efterforskat om
ndgon dldre ritt till varumirket fanns. En sddan efterforskning hade upplyst
kommissionen om ISL:s figurkinnetecken. Sokandena har dven konstaterat att
kommissionen har &sidosatt sin skyldighet att iaktta deras rittigheter och
intressen i formogenhetshinseende.
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Forstainstansritten konstaterar att vad som skall provas i milet dr huruvida
kommissionen handlat regelmissigt genom att anta, anvinda och uppmana tredje
man att anvinda den officiella eurosymbolen.

Vad giller processen for antagande av den officiella eurosymbolen framgar det av
handlingarna i maélet att olika grafiska exempel av denna utarbetats av
kommissionen och sirskilt av generaldirektoratet fér information, kommunika-
tion, kultur och audiovisuella medier och att dessa har tillstillts en grupp
bestiende av europeiska medborgare som valde ut tvd av dem. Kommissionens
ordférande samt en kommissionsledamot gjorde det slutliga valet av officiell
symbol for den gemensamma valutan. Valet av denna officiella symbol ingar i det
kommunikationsprogram som har titeln ”Euron, en valuta for Furopa”.
Meddelandet frin kommissionen KOM(97) 418 av den 23 juli 1997 om
anvindningen av eurosymbolen utgér en av de tekniska aspekterna pa eurons
inforande.

Den forsta grunden: Intring i varumirkesritten

— Parternas argument

Sokandena har med hinvisning till artikel 5.1 b i det férsta varumirkesdirektivet
gjort gillande att kommissionen har gjort intrdng och fortsitter att gora intring i
ISL:s varumirkesritt. Sokandena grundar denna instillning pé att det foreligger
en likhet mellan den officiella eurosymbolen och ISL:s figurkidnnetecken, att
kommissionen har anvint och uppmuntrat tredje man att anvinda detta
kinnetecken i niringsverksamhet utan ISL:s medgivande och att det foreligger
risk for forvixling och association mellan den officiella eurosymbolen och ISL:s
figurkdnnetecken.
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Sékandena har erinrat om att registreringen av ISL:s varumirken avser tre olika
varumirken, nimligen for det forsta ordet Interpayment, for det andra ISL:s
figurkdnnetecken och for det tredje ISL:s figurkdnnetecken tillsammans med
ordet Interpayment och att talan avser det andra varumirket, det vill siga endast
ISL:s figurkidnnetecken.

Sokandena har gjort gillande att kommissionen inte har bestridit att de inte hade
gett sitt medgivande till anviindning av den officiella eurosymbolen.

Vad for det forsta giller anvindningen av den officiella eurosymbolen anser
sbkandena att kommissionens instillning, att anvindningen av och uppmuntran
att anvinda den officiella eurosymbolen inte har ett ekonomiskt syfte och
foljaktligen inte utgdr anvindning i niringsverksambet, dr for restriktiv eftersom
all anvindning i ett kommersiellt eller ekonomiskt sammanhang motsvarar
anvindning av varumirket i niringsverksamhet (se Beneluxsdomstolens dom av
den 9 juli 1984 i mal Tanderil, Jur 1984, s. 1).

Sokandenas nirmsta konkurrenter anvdnder ndmligen den officiella eurosymbo-
len p4 sina resecheckar utstillda i euro och tecknet dr mera allmént anvint inom
sektorn for finansiella tjinster och inom turismsektorn. Kommissionen har
dessutom enligt sdkandena anvint och uppmuntrat tredje man att anvinda den
officiella eurosymbolen i ett kommersiellt sammanhang och inte enbart for att
beteckna en valuta. Stkandena anser det vara kommersiell verksamhet att
uppmuntra dtergivning av den officiella eurosymbolen pa hattar eller halsdukar
oavsett det syfte som efterstrivas, nimligen inférandet av en ny valuta.

Sokandena har i detta avseende erinrat om artikel 5.3 a i forsta varumérkes-
direktivet som féreskriver ett uttryckligt forbud att anbringa tecknet pd varor.
Kommissionen har emellertid medgett att den anbringat den officiella eurosym-
bolen p4 ett stort antal varor, dven om detta endast skett i reklamsyfte.
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Sokandena har dven papekat att kommissionen i detta sammanhang har anvint
all kommersiell teknik som anvinds for marknadsforing av ett nytt varumirke.

Sokandena har hirav dragit slutsatsen att kommissionens handlande resulterat i
att deras varumirke mist sin sirskiljningsformaga, sin huvudsakliga funktion och
sdledes virdet av ISL:s figurkdnnetecken.

Vad for det andra giller villkoret betriffande likhet mellan kinnetecknen har
sokandena gjort gillande att det allméinna intrycket av en jamférelse mellan ISL:s
figurkinnetecken och den officiella eurosymbolen ir att det foreligger stor likhet.
Kommissionen har i detta hinseende for dvrigt inte ifrdgasatt yttrandena av de tre
av sbkandena anlitade sakkunniga p& varumirken som ansdg att kdnnetecknen i
fraga foretedde stora likheter.

Vad for det tredje giller risken for forvixling har sbkandena angett att det
faststillts att en forvixling, som kan medféra att talan vicks, kan anses uppsta
nir konsumenten inte lingre ser varumirket som en karakteristisk egenskap for
dess innehavare. Sokandena hinvisar hirvid till en dom som meddelats av en
brittisk domstol (Provident Financial PLC mot Halifax Building Society, High
Court, FSR 1994, s. 81). I foreliggande mal ligger problemet inte i det faktum att
en person kan tro sig kopa sokandenas produkter nir produkterna har den
officiella eurosymbolen, utan i det faktum att ISL:s kunder upphor att sitta ISL:s
figurkdnnetecken i samband med ISL:s produkter. Figurtecknet mister hirigenom
hela sin sirskiljningsféormdga och sin huvudsakliga funktion.

Vad for det fjarde giller villkoret att varumirket skall vara allmint kint har
sokandena pastitt att iven om varumirken som anvinds i handeln mellan foretag
skiljer sig frin dem som anvinds i foérhdllande till allmidnheten, spelar de en
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odiskutabel roll vid igenkdnnandet av ursprung, kvalité och sirskiljande
egenskaper och kan dirvid omfattas av bestimmelserna i det f6rsta varumirkes-
direktivet. Den neutralitet som ISL:s varumirke besitter dr for 6vrigt den bild som
varumirket vill férmedla till foretagets kunder, vilka utgérs av fackmin.

Kommissionen har inledningsvis framfért att tillimpliga bestimmelser i malet
utgors av 6vergdngsbestimmelser som medlemsstaterna antagit f6r artikel 5.1 b i
det forsta varumirkesdirektivet 1 de medlemsstater ddr ISL:s varumirke
registrerats, Kommissionen har anfért att den fér enkelhetens skull framfér sina
argument med hinvisning till nimnda artikel snarare 4n till de nationella
bestimmelser som inforlivar ndmnda direktiv.

Kommissionen har i detta avseende pdpekat att det varumirke som ISL
registrerat i ovannimnda medlemsstater inte utgors av enbart figurkdnnetecknet
utan av en kombination av det senare och ordet Interpayment, i motsats till vad
sbkandena pastatt.

Eftersom ISL:s figurkinnetecken alltid anvinds i kombination med ordet
Interpayment, vilket utgér varumirkets dominerande del, kan de foretag och
yrkesmin som har kontakt med varumérket inte tdnkas forvixla det med eurons
officiella symbol.

Kommissionen anser att sbkandena inte har bevisat att de uppfyller de krav som
stills for skydd av de rittigheter som en innehavare av ett registrerat varumirke
enligt artikel 5.1 b i férsta varumirkesdirektivet har.

Vad f6r det férsta avser villkoret om anvindning inom niringsverksamhet har
kommissionen gjort gillande att den, i motsats till vad sékandena pastatt, aldrig
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anvint den officiella eurosymbolen i niringsverksambhet, eftersom kommissionen
sdsom verkstillande organ i en Overstatlig organisation inte utévar niringsverk-
samhet. Kommissionen har hirvid erinrat om att det enda sitt som kommissionen
anvint den officiella eurosymbolen betriffande varor och tjidnster endast avsig
marknadsforing av idén om den nya valutan genom gratis utdelning av varor
(hattar och halsdukar), pa vilka den officiella eurosymbolen hade anbringats till
stats- och regeringschefer samt till pressen. Varorna i friga samt de varor och
tjanster som ingdr i klasserna 16 och 36 och for vilka ISL:s figurkdnnetecken har
registrerats dr vid den ifrdgavarande anvindningen i varje fall inte lika.

Det framgir dessutom av meddelandet av den 23 juli 1997 att kommissionen
anvinder och uppmuntrar tredje man att anvinda den officiella eurosymbolen f6r
att beteckna den gemensamma valutan. Syftet med anvindningen &r sdledes inte
att ange det kommersiella ursprunget for berérda varor och tjinster, utan enbart
att frimja att den officiella eurosymbolen blir allmint kind.

Kommissionen har hirvid understrukit att sékandena i punkt 31 i sin ansokan
medgett att anvindningen av den officiella eurosymbolen for att beteckna en
valuta inte kan likstillas med anvindning i niringsverksamhet. Aven om det
antas att symbolen verkligen anvints i niringsverksamhet, omfattas denna
anvindning av tillimpningsomridet fér det undantag som foreskrivs i artikel
6.1 b i forsta varumirkesdirektivet.

Vad for det andra giller det renommé som ISL:s figurkdnnetecken &tnjuter har
kommissionen pdpekat att det framgar av domstolens rittspraxis att nivin pi ett
registrerat varumarkes sirskiljningsformaga och dess renommé skall beaktas vid
bedémningen av likheten och risken for forvixling (domstolens dom av den
11 november 1997 i mal C-251/95, SABEL, REG 1997, s. I-6191, och av den
29 september 1998 i mal C-39/97, Canon, REG 1998, s. I-5507). I forevarande
mal framgér det emellertid tydligt av Corporate Identity Interpayment Guidelines
att sokandenas varumirken inte dr avsedda for allmidnheten, som for Gvrigt inte
skulle kidnna igen dem, eftersom ISL:s figurkinnetecken inte &terfinns pd
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Interpayments resecheckar. Att ISL:s figurkdnnetecken dr si f6ga ként visar att
det endast kan omfattas av en l3g skyddsnivd. Kommissionen har angett att
sokandena for dvrigt har underlatit att framligga bevis pa att deras kunder anser
att ISL:s figurkdnnetecken ir ett yiktigt sdrskiljande kdnnetecken for foretaget.

Kommissionen har slutligen konstaterat att sokandena anvint ISL:s varumiérke
inom en begrinsad grupp av féretag och niringsidkare, vilka inte kommer att ha
nagra svarigheter att skilja den officiella eurosymbolen frin ISL:s figurkinne-
tecken.

Vad giller kinnetecknens likhet i den mening som avses i artikel 5.1 b i forsta
varumirkesdirektivet anser kommissionen att det endast foreligger en svag likhet
mellan ISL:s figurkidnnetecken och den officiella eurosymbolen.

Kommissionen har betridffande graden av likhet mellan varor och tjinster erinrat
om att ISL:s varumirke endast registrerats for klasserna 16 och 36 och att
sokandena grundar sin anmérkning om intrdng i varumirkesritten enbart pa
anvindning av den officiella eurosymbolen pa resecheckar och inom ramen f6r
vissa finansiella tjinster. Kommissionen har emellertid pdpekat att de andra varor
och tjinster som sdkandena nimnt inte foreter nigon likhet med de varor och
tjinster som omfattas av dessa specifikationer. Varje anbringande av den
officiella eurosymbolen pé andra varor 4n dem som ticks av ISL:s varumdrke &r
siledes inte relevant vad betriffar artikel 5.1 b i férsta varumarkesdirektivet och
kan dadrfor inte utgdra intrdng i varumérkesrdtten.

Vad slutligen giller frigan huruvida det foreligger en forvixlingsrisk har
kommissionen pdpekat att eftersom ISL:s varumirke inte atnjuter nagot
renommé hos allméinheten, kan det inte foreligga ndgon sddan forvixlingsrisk
inom denna personkategori. Kommissionen har dessutom gjort géllande att de
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affdrsmin och niringsidkare som kommer i kontakt med ISL:s varumirke vet att
den officiella eurosymbolen betecknar en valuta och inte kommer att tro att de
varor och tjdnster pd vilka symbolen anbringats tillhandahalls av s6kandena eller
kommissionen.

Sokandena har enligt kommissionen dessutom medgett att det inte finns nigon
risk for forvixling betriffande det kommersiella ursprunget och anser att den
befintliga risken avser den omstindigheten att ISL:s kunder kommer att upphéra
att tycka att ISL:s figurkidnnetecken kinnetecknar ISL:s produkter. Denna typ av
risk for att varumirket skall férlora sin sirskiljningsformaga dr emellertid inte
relevant betrdffande artikel 5.1 b i forsta varumirkesdirektivet. Situationen
utmirker pd sin hojd en risk foér association, vilken av domstolen ansetts
otillricklig for att det skall anses foreligga en risk for férvixling i den mening
som avses i den ovannimnda artikel 5 (domarna i de ovannimnda mélen SABEL
och Canon och domstolens dom av den 22 juni 2000 i mal C-425/98, Marca
Mode, REG 2000, s. I-4861).

Vad giller sokandenas dberopande av domen fran High Court i malet Provident
Financial PLC mot Halifax Building Society (FSR 1994, s. 81) anser kommis-
sionen att denna dom saknar relevans och att nimnda mal i vilket fall som helst
avgjorts med stod av en lag som ir dldre dn det direktiv som ir tillimpligt i
forevarande mil.

— Forstainstansrittens bedémning

Sokandena anser med den forsta grunden att kommissionens intring i ISL:s
varumirkesritt dr skadestdndsgrundande, eftersom ISL har ensamritt att
anvinda sitt registrerade figurkidnnetecken. De har hirvid hinvisat till
artikel 5.1 b i forsta varumirkesdirektivet vari faststills pd vilka villkor
innehavaren till ett varumirke kan férbjuda tredje man att anvinda tecken
som liknar eller dr identiska med varumirket.
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Forstainstansrdtten konstaterar inledningsvis att gemenskapens institutioner ar
skyldiga att folja gemenskapsritten i dess helhet, vari ingdr sekundarritten, och i
detta avseende atgirder for nirmande av de av medlemsstaternas lagar och andra
forfattningar som har en direkt inverkan pd inrdttandet av den gemensamma
marknaden och dess funktion (se analogt domstolens dom av den 14 maj 2002 i
mal C-383/00, kommissionen mot Tyskland, REG 2002, s. -4219, punkt 18, in
fine).

Kommissionen har dirfor inte ritt att asidositta bestdmmelserna i fOrsta
varumirkesdirektivet, som enhilligt antagits av rddet p4 kommissionens forslag
med tillimpning av artikel 94 EG. Forstainstansritten erinrar i detta avseende om
att direktivet syftar till att registrerade varumirken skall dtnjuta ett enhetligt
skydd i alla medlemsstater.

Det skall erinras om att enligt fast rittspraxis har den skadestindstalan som
regleras i artiklarna 235 EG och 288 andra stycket EG inrittats som en
sjalvstindig form av talan, som har en sirskild funktion i rittssystemet och dr
underkastad villkor som utformats med hinsyn till dess syfte. Skadestdndstalan
skall visserligen bedémas med hinsyn till systemet for de enskildas réttsskydd i
sin helhet, och upptagandet till sakprovning av en sddan talan kan alltsa i vissa
fall vara beroende av att sdkanden har uttémt majligheterna att f6ra talan vid de
nationella domstolarna. Fér uppstillandet av ett sddant villkor krivs dock att
moijligheterna att fora talan pd nationell nivd pé ett effektivt sitt sikerstiller
skyddet for de berérda enskilda som anser sig ha lidit skada till foljd av en
rittsakt frin gemenskapens institutioner sa, att det kan leda till ersittning for den
pastddda skadan (domstolens dom av den 29 september 1987 i mal 81/86, De
Boer Buizen mot rddet och kommissionen, REG 1987, s. 3677, punkt 9, svensk
specialutgdva, volym 9, s. 165).

Den omstindigheten att domstolar i de medlemsstater dér ISL:s figurkdnnetecken
har registrerats faststiller en forfalskning av tecknet som kan tillskrivas
kommissionen kan inte leda till ersittning for en skada som sokandena péstir
sig ha lidit.
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Bestimmelserna i artiklarna 235 EG och 288 EG ger gemenskapsdomstolarna
ensam behorighet att avgora talan om skadestind fér en skada som kan tillskrivas
gemenskapen. Gemenskapen skall enligt artikel 288 andra stycket EG ersitta
skada som orsakats av dess institutioner eller av dess anstillda under tjdnsteut-
ovning, i enlighet med de allminna principer som ir gemensamma for medlems-
staternas rittsordningar (domstolens dom av den 13 mars 1992 i mal C-282/90,
Vreugdenhil mot kommissionen, REG 1992, s. 1-1937, punkt 14).

Forstainstansritten skall foljaktligen préva huruvida kommissionen, sisom
sbkandena pdstar, har handlat ansvarsgrundande genom att anta, anvinda och
uppmuntra tredje man att anvinda den officiella eurosymbolen i strid med de
villkor for skydd av registrerade varumirken som definieras i artikel 5.1 b i det
forsta varumarkesdirektivet.

I artikel 5.1 b i forsta varumirkesdirektivet under rubriken ”Rittigheter som ar
knutna till ett varumirke” foreskrivs foljande:

»Det registrerade varumirket ger innehavaren en ensamritt. Innehavaren har ritt
att forhindra tredje man, som inte har hans tillstdnd, att i niringsverksamhet
anvinda

b) tecken som pd grund av sin identitet eller likhet med varumirket och
identiteten eller likheten hos de varor och tjinster som ticks av varumirket
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och tecknet kan leda till férvixling hos allméinheten, inbegripet risken f6r
association mellan tecknet och varumirket.”

Mot bakgrund av de villkor fér att erhdlla skydd som definieras i denna
bestimmelse skall det forst faststillas huruvida kommissionen har anvint den
officiella eurosymbolen i niringsverksambet.

Det har hirvid faststillts att anvindningen av ett tecken som ir identiskt med
varumirket sker i niringsverksamhet, eftersom anvindningen sker i samband
med en affidrsverksamhet som syftar till att ge ekonomisk vinst (domstolens dom
av den 12 november 2002 i mal C-206/01, Arsenal Football Club, REG 2002,
s. 1-10273, s. 1-10299, punkt 40, och generaladvokaten Ruiz-Jarabo Colomers
forslag till avgorande i ndimnda mal, REG 2002, s. I-10275, punkt 59).

Enligt tionde skilet i forsta varumarkesdirektivet syftar det skydd som foljer av
varumirket framfor allt till att garantera att varumirket anger ursprunget. Enligt
rattspraxis dr emellertid varumirkets grundldggande funktion att f6r konsumen-
ten eller slutanviindaren av en vara eller tjanst som ticks av varumérket garantera
dess ursprungsidentitet, s att denne utan risk for forvixling kan sirskilja denna
vara eller tjinst frAn andra med ett annat kommersiellt ursprung. For att
varumirket skall kunna fylla denna funktion och vara ett visentligt inslag i det
system med sund konkurrens som fordraget syftar till att inféra och uppritthélla
méste det utgdra en garanti for att alla produkter eller tjanster som bir det har
framstillts under kontroll av ett enda foretag som 4r ansvarigt for deras kvalitet
(se domstolens dom av den 17 oktober 1990 i mal C-10/89, HAG GF, REG 1990,
s. I-3711; svensk specialutgdva, volym 10, punkterna 13 och 14, och domen i det
ovanndmnda méilet Canon, punkt 28).

I férevarande mal utgdér den officiella eurosymbolen inte ett tecken som
anbringats pa varor eller tjdnster i syfte att sdrskilja dem frdn andra varor eller
tjdnster och att ddrigenom gora det mojligt f6r malgruppen att identifiera deras
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ursprung utan syftar till att beteckna en valutaenhet och kommer ofta att foregas
eller féljas av en sifferbeteckning. I kommissionens meddelande av den 23 juli
1997 anges i detta hinseende for Ovrigt att “Europeiska kommissionen
[anmodar] alla valutaanvindare att anvinda den [officiella eurosymbolen] varje
ging en utmirkande symbol behdvs fér att beskriva penningbelopp i euro, dvs i
prislistor och fakturor, pd checkar och i alla andra rittsliga instrument”. Det
anges vidare att ”[e]n tidig definition av [den officiella eurosymbolen] terspeglar
ocksd att ambitionen 4r att gora euron till en av virldens ledande valutor”.

Anvindningen av den officiella eurosymbolen for att beteckna den gemensamma
valutan motsvarar dirfor inte anvindningen av ett tecken som utgdr ett
varumirke i niringsverksamhet i den mening som avses i artikel 5.1 b 1 forsta
varumirkesdirektivet.

Aven om det inte kan bestridas att kommissionen uppmuntrat tredje man att
anvinda den officiella eurosymbolen vid ekonomiska transaktioner, 4r kommis-
sionens ingrepp begrinsat till att frimja spridning av den officiella eurosymbolen
som beteckning av den gemensamma valutan och inte som ett tecken for att
sdrskilja sdrskilda varor och tjinster.

Den av s6kandena anférda omstindigheten att kommissionen vid toppmotet i
Dublin 4r 1996 distribuerade halsdukar och hattar, pd vilka den officiella
eurosymbolen &terfanns, till stats- och regeringschefer samt till pressen kan inte
anses utgdra anvindning i niringsverksamhet. Aven om denna anvindning under
vissa forhallanden kan jimstillas med reklam, rérde det sig inte fér kommis-
sionen, som handlade i egenskap av éverstatligt organ, om att frimja forsiljning
av produkter pa vilka den officiella eurosymbolen aterfanns och att utmirka
dessa produkter sdsom produkter frin ett visst foretag eller att visa en symbol
avsedd att mojliggora identifiering av foretaget utan att symbolisera tillkomsten
och igenkidnnandet av den grafiska atergivningen som officiell symbol f6r den
gemensamma valutan.
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Det kan siledes inte réra sig om anvindning inom ramen fér kommersiell
verksamhet for att framstilla och tillhandahélla varor eller tjdnster pd en viss
marknad.

Vad giller den omstindigheten att den officiella eurosymbolen anbringats pa
olika produkter som till exempel dem som angetts i kommissionens skrift ”[t]he
Euro on everything, everywhere”, vilken s6kandena inkommit med, samt en lott
frin det belgiska lotteriet, som stkandena ocksd har limnat in ett exemplar av,
utgdér dessa inte ndgot bevis vare sig pd att kommissionen stdr bakom
forsdljningen respektive distributionen av dessa produkter eller pd att dessa
produkter salufors i de medlemsstater dir ISL:s figurkdnnetecken har registrerats.

Gemenskapen kan emellertid endast héllas ansvarig for en sidan skada som f6ljer
tillrackligt direkt av det klandrade beteendet hos den berdrda institutionen
(forstainstansrittens dom av den 29 oktober 1998 i mal T-13/96, TEAM mot
kommissionen, REG 1998, s. 1I-4073, punkt 68). Aven om det antas att
saluféringen av ovannidmnda produkter pa vilka den officiella eurosymbolen
aterfanns hade skadat sdkandena, har de senare inte lyckats visa att den pastddda
skadan foljer tillrickligt direkt av ett pdstdtt rittsstridigt handlande frdn
kommissionen.

Vad sedan giller de exempel pa pastidd anvindning i ndringsverksamhet av den
officiella eurosymbolen som sdkandena &beropat erinrar forstainstansritten
redan pa detta stadium om att de produkter pa vilka den officiella eurosymbolen
anbringats av kommissionen, i motsats till vad som krivs enligt artikel 5.1 b i
forsta varumdrkesdirektivet, inte dr identiska med eller liknar dem for vilka ISL:s
varumirke har registrerats.

Vad slutligen giller kommissionens initiativ att bland handelsidkare sprida ordet
euro tillsammans med sloganen ”betalning i euro emottages” och dér den {6rsta
bokstaven forestiller den officiella eurosymbolen, vill férstainstansritten erinra
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om att detta ord inte liknar ISL:s figurkdnnetecken. Spridningen hdrav syftar i
varje fall inte till kommersiell marknadsféring av varor och tjinster utan endast
till att uppmuntra och vinja den slutlige konsumenten vid att anvinda den
gemensamma valutan och fi denne att kinna fortroende for dess tillkomst.

Av vad anférts foljer att kommissionen, i motsats till vad sokandena har pastatt,
inte har anvint eller uppmuntrat tredje man att anvidnda den officiella
eurosymbolen i niringsverksamhet, det vill siga inom kommersiell verksamhet
som syftar till att ge ekonomisk vinst i den mening som avses i ovanstiende
rittspraxis. Under dessa omstindigheter kan kommissionen inte anses ha gjort
intrAng i ISL:s varumirkesritt genom att anta och sprida den officiella
eurosymbolen.

Mot bakgrund av de sirskilda aspekterna betriffande denna talan anser
emellertid férstainstansrdtten att det dr viktigt att i andra hand faststilla att
dven om det antas att kommissionens anvindning av den officiella eurosymbolen
ar jamforbar med anvindning i niringsverksamhet har sokandena inte styrkt att
det foreligger risk for foérvixling mellan ISL:s figurkdnnetecken och nidmnda
symbol.

Det skall hirvid enligt fast rittspraxis géras en helhetsbedomning av risken f6r
forvixling, med hinsyn till samtliga relevanta fakta i det enskilda fallet. Kravet
att det skall géras en helhetsbedomning tyder pa att det foreligger ett visst
samspel mellan de faktorer som beaktas. Exempelvis kan det konstateras en risk
for forvixling, trots att det foreligger en ligre grad av likhet mellan de varor eller
tjanster som varumirkena ticker, om varumirkena i hog grad liknar varandra
och det ildre varumirket har en hog sirskiljningsformdga, sirskilt om det ar
mycket kint (domen i det ovannimnda malet Marca Mode, punkt 40).

I detta sammanhang konstaterar férstainstansritten att det foreligger en risk for
forvixling i den mening som avses i artikel 5.1 b i férsta varumirkesdirektivet ndr
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allminheten kan missta sig vad avser ifrigavarande varor eller tjdnsters
kommersiella ursprung. En sidan risk for forvixling kan ddremot uteslutas om
det inte forefaller finnas nigon risk for att allmédnheten uppfattar det som att
varorna eller tjinsterna i friga kommer frin samma foretag eller i férekommande
fall fran féretag med ekonomiska band (domen i det ovannimnda malet Canon,
punkt 30). '

Det framgar nimligen av artikel 2 i forsta varumirkesdirektivet att ett varumérke
maste vara sadant att man kan sirskilja ett foretags varor eller tjdnster frdn andra
foretags. I tionde skiilet i direktivet anges vidare att det skydd som f6ljer av det
registrerade varumirket framfér allt har till syfte att garantera att varumdérket
anger ursprunget sdsom det definieras i punkt 94 ovan (domen i det ovanndmnda
malet Canon, punkt 27).

Mot bakgrund av dessa synpunkter skall forstainstansritten, for att avgéra om
anvindningen av den officiella eurosymbolen kan medféra en risk for forvixling
med ISL:s varumirke, forst jimfora i malet berérda varor och tjinster och sedan
tecknet i friga. Direfter kommer forstainstansritten att identifiera den relevanta
mélgruppen.

Betriffande jamférelsen av de ifrdgavarande varorna och tjdnsterna som enligt
artikel 5.1 b i férsta varumirkesdirektivet skall vara identiska eller forete likhet
skall det erinras om att samtliga relevanta faktorer som avser férhéllandet mellan
varorna eller tjinsterna vid denna jimforelse skall beaktas. Bland dessa faktorer
ingar bland annat deras art, de tilltinkta koéparna, anvdndningsomréadet samt
huruvida de konkurrerar med eller kompletterar varandra (domen i det
ovannimnda maélet Canon, punkt 23).

Kommissionen anbringar, sdsom konstaterats tidigare, inte sjilv den officiella
eurosymbolen pi varor och tjdnster. Det skall dessutom erinras om att
anbringandet av den officiella eurosymbolen pa varor och tjdnster i princip
endast syftar till att beteckna valutaenheten dven f6r det fall symbolen skulle
anbringas pa varor eller tjinster som ingdr i klasserna 16 och 36 och for vilka
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sokandena har registrerat ISL:s figurkinnetecken. Vad giller de produkter som
sokandena har citerat och pa vilka kommissionen har anbringat den officiella
eurosymbolen har forstainstansritten tidigare konstaterat att dessa inte ingdr i
klasserna 16 och 36.

Vad giller jaimforelsen av de tecken som avses har det faststillts att helhets-
bedémningen av risken for forvixling, vad giller de aktuella tecknens likhet i
bild, ljud eller ord, skall grunda sig pd det helhetsintryck som varumirkena
dstadkommer, i synnerhet med hinsyn till deras sirskiljande och mest fram-
tridande bestidndsdelar (domen i det ovannimnda mélet SABEL, punkt 23, och
domstolens dom av den 22 juni 1999 i mal C-342/97, Lloyd Schuhfabrik Meyer,
REG 1999, s. 1-3819, punkt 25).

ISL:s figurkdnnetecken och den officiella eurosymbolen féreter i detta avseende
onekligen likhet i bild utan att fér den skull vara identiska. En av skillnaderna
utgors, sdsom sokandena med fog har papekat, av att de tva parallella streck som
genomkorsar bokstaven C #r krokta i ISL:s figurkinnetecken men rita i den
officiella eurosymbolen.

Vad slutligen avser faststdllandet av relevant malgrupp erinrar férstainstansritten
om att det intryck som varumirket gér hos genomsnittskonsumenten av den
kategori av vara eller tjinst som 4r i friga enligt rittspraxis har avgorande
betydelse vid helhetsbedémningen av risken for forvixling (domen i det
ovannidmnda malet Lloyd Schuhfabrik Meyer, punkt 25).

Sokandena anser emellertid att ISL:s figurkinnetecken inte anbringats pd
resecheckar avsedda for allminheten, eftersom tecknet endast anvinds inom
ramen fér ISL:s transaktioner med fackmin, genom vilka féretagets kommersiella
verksamhet faktiskt bedrivs. Det ror sig enligt sdkandena om finansorgan och
resebyrder som ISL samarbetar med f6r att saluféra sina varor och tjénster.
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Eftersom ISL:s varumiirke dr registrerat i Férenade kungariket, Tyskland, Italien,
Spanien och Sverige bestdr den relevanta mélgruppen endast av de fackmin i
dessa medlemsstater, genom vilka ISL bedriver sin kommersiella verksambhet.

!

Det kan emellertid inte anses att det fér denna vilupplysta mélgrupp bestdende av
fackmin foreligger en risk foér férvixling mellan den officiella eurosymbolen och
ISL:s figurkidnnetecken.

Sokandena har nidmligen inte pé ett dvertygande sitt visat att ISL:s figurkidnne-
tecken, trots en svag likhet mellan varorna och tjinsterna i friga, har en hog
sdrskiljningsférméaga antingen i sig eller pa grund av att det dr kint pd marknaden
och Atnjuter stort renommé hos den identifierade mélgruppen.

Forstainstansritten vill hdrvid pdpeka att s6kandena inte har bevisat sitt
pastdende att ISL regelbundet och i stor utstrdckning anvinder sitt varumérke
forestillande enbart figurkdnnetecknet. De exempel pd anvindning av ISL:s
varumirke som sékandena har iberopat avser, med ett undantag, i stéllet endast
det varumirke som forestiller ISL:s figurkdnnetecken tillsammans med ordet
Interpayment och inte det av ISL:s varumirken som avses i denna talan och som
endast utgdrs av figurkinnetecknet. Detta framgar tydligt av bilaga 4 till
ans6kan, med rubriken Corporate Identity Interpayment Guidelines, som sdrskilt
behandlar villkoren for anvindning av ISL:s varumirke, och vari detta
varumirke symboliseras av figurkinnetecknet tillsammans med ordet Interpay-
ment.

Det kan vidare inte godtas att denna vilupplysta malgrupp, ndr den ser den
officiella eurosymbolen pa sedlar eller pd ndgon av de produkter som s6kandena
har citerat, skulle kunna tro att sedlarna eller produkterna tillverkats och
saluforts av ISL.
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Det ir dessutom av vikt att padpeka att risken for forvixling enligt sokandena
bestar i det faktum att ISL:s kunder upphor att associera ISL:s figurkdnnetecken
med ISL:s produkter och inte i att dessa kunder tror att produkter med den
officiella eurosymbolen ér produkter som saluférs av ISL. S6kandena har hirvid
anfért att inte ndgon av dem som tidigare forknippade ISL:s figurkdnnetecken
med dessa produkter kommer att fortsitta att gora det.

Forstainstansritten konstaterar hirvid att sokandena till stéd for denna grund
inte dberopat att det féreligger risk for forvixling mellan den officiella
eurosymbolen och ISL:s figurkdnnetecken utan risk f6r association.

Artikel 5.1 b i férsta varumirkesdirektivet dr emellertid tillimplig endast om det
pd grund av identitet eller likhet hos de varor eller tjinster som avses och
varumirket kan leda till férvixling hos allminheten, inbegripet risken for
association mellan tecknet och varumirket.

Domstolen har hirvid faststillt att det framgr av sjilva lydelsen av denna artikel
att begreppet risk for association inte #r ett alternativ till begreppet risk for
forvixling utan syftar till att precisera dess rickvidd. Ordalydelsen i bestimmel-
sen utesluter siledes att den kan tillimpas om det inte foreligger risk for
forvaxling hos allminheten. Skydd for ett registrerat varumirke ir siledes enligt
artikel 5.1 b i férsta varumirkesdirektivet beroende av huruvida risk for
forvixling foreligger. Denna tolkning foljer dven av tionde skilet i forsta
varumirkesdirektivet. Av tionde skilet framgdr att ”[glrundforutsittningen for
skyddet dr att det finns en risk fér férvixling” (domen i de ovanndmnda malen
SABEL, punkterna 18, 19 och 26, Canon, punkt 30, Lloyd Schuhfabrik Meyer,
punkt 17, och slutligen Marca Mode, punkterna 34 och 35).
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Hirav foljer att enbart risken for association, sdsom s6kandena har &beropat, inte
uppfyller villkoret att det skall foreligga risk for f6rvixling och att rekvisiten for
att en sidan risk skall foreligga i vilket fall, sdsom tidigare har konstaterats, inte
dr uppfyllda i forevarande fall.

Eftersom kommissionen inte har anvint den officiella eurosymbolen i nirings-
verksamhet och eftersom det i varje fall inte foreligger risk f6r f6rvixling mellan
ISL:s figurkinnetecken och den officiella eurosymbolen hos den relevanta
malgruppen, kan kommissionen under dessa omstindigheter inte anses ha
handlat skadestindsgrundande genom att anta, anvinda och frimja anvind-
ningen av nimnda symbol, d& den inte gjort intrdng i ISL:s varumirkesritt. Talan
kan dirfor inte vinna bifall pd sékandenas forsta grunden.

Den andra grunden: Asidosittande av principen om iakttagande av forvirvade
rittigheter, principen om skydd for berittigade f6rvintningar, icke-diskrimine-
ringsprincipen samt proportionalitetsprincipen

— Parternas argument

Sékandena har erinrat om att ”var och en som véllar skada skall ersitta skadan”.
Oavsett om varumirkesintring faststillts inom ramen for den forsta grunden har
kommissionen handlat skadestdndsgrundande, vardslost och foljaktligen ritts-
stridigt. Kommissionen har vidare sirskilt dsidosatt ”6verordnade” rittsregler.
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Vad for det forsta betraffar iakttagande av forvirvade rittigheter har sékandena
gjort gillande att dganderitt, och i ett vidare perspektiv de grundliggande
rittigheterna, garanteras i och utgdér en del av gemenskapens rittsordning
(domstolens dom av den 13 december 1979 i mil 44/79, Hauer, REG 1979,
s. 3727, punkt 17, svensk specialutgdva, volym 4, s. 621, och domen i det
ovannimnda malet Dubois et Fils mot ridet och kommissionen, punkt 73).
Varumdrkesrittigheterna utgor hidrvid visentliga rittigheter vars efterlevnad
skall sikerstillas inom gemenskapen (se, for ett liknande resonemang, tanken
bakom forsta varumirkesdirektivet och domen i det ovannimnda malet HAG
GF).

Kommissionen har enligt sékandena emellertid inte undersékt om ndgon ildre
rédtt till varumiérket fanns f6r att bedéma risken for att en annan person erhallit
exklusiva rittigheter till ett liknande varumirke och har dirigenom gjort sig
skyldig till grov vdrdsléshet. Om kommissionen hade gjort en vanlig under-
sokning hade den fitt kinnedom om ISL:s figurkdnnetecken vilket bekriftas av
resultaten av den undersdkning av huruvida dldre ritt till varumirket foreligger
som gjorts i Férenade kungariket genom anvindning av systemet Marquesa.

Sokandena har dven hinvisat till de rittsliga utlitanden som advokat A. Braun,
professorerna C. Gielen och W. Tilmann, specialister pd varumirkesritt, har
upprittat pd sokandenas begiran. Utldtandena bekriftar nédvindigheten av att
gora en undersokning av huruvida dldre ritt till varumirket foreligger och
bekriftar att kommissionen handlat oférsiktigt genom att inte géra ndgon sddan
undersékning.

Vad for det andra betriffar principen om skydd for berittigade forvintningar har
sokandena erinrat om att de, till f6ljd av ridets antagande av forsta varumirkes-
direktivet och kommissionens antagande av en rad. beslut vari vikten av
varumirkesrrittigheter erkinns, har utvecklat ”grundade férvintningar” i den
mening som avses i rittspraxis betriffande iakttagande och bevarande av deras
varumirkesrittigheter. Genom att underlita att beakta sokandenas rittigheter
vid lanseringen av euron trots att varumirkesrittigheter och deras bevarande inte
dr understdllda nagon ritt till bedomning for kommissionen inom gemenskapen
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har kommissionen &sidosatt den grundliggande principen om skydd for
sbkandenas beriittigade férvintningar (domstolens dom av den 26 juni 1990 i
mal C-152/88, Sofrimport mot kommissionen, REG 1990, s. I-2477, punkt 26,
och forstainstansrittens dom av den 11 juli 1997 i méil T-267/94, Italiani mot
kommissionen, REG 1997, s. 1I-1239, punkt 32, domen i det ovanndmnda madlet
Dubois et Fils mot rddet och kommissionen, punkt 68).

Vad for det tredje betrdffar icke-diskrimineringsprincipen har sékandena anfért
att kommissionen, genom att anta, lata trida i kraft och frimja den officiella
eurosymbolen, har diskriminerat sdkandena, eftersom ndgon annan varumirkes-
innehavare inte fatt sina rittigheter dsidosatta.

Vad for det fjirde avser proportionalitetsprincipen anser sdkandena att kommis-
sionen efterstrivade ett till synes legitimt syfte men att de dtgirder som anvints
for att uppnd syftet Overskred vad som var nédvindigt for att uppna det.
Iakttagande av denna princip stiller krav p4 att syftet uppnds utan att sékandenas
rdttigheter forlorar sitt innehall.

Kommissionen har besvarat sékandenas argument om att kommissionen forfarit
forsumligt genom att inte efterforska huruvida ildre ritt till varumirket forelag
med att de tre rittsliga utlitanden som sékandena har dberopat inte bekraftar
sokandenas pastienden, det vill siiga att kommissionen hade en rittslig skyldighet
gentemot samtliga varumirkesinnehavare att undersoka om dldre rdtt till
varumirket foreldg. Det framgir enligt kommissionen av dessa tre rittsliga
utldtanden att ett kommersiellt féretag som onskar anta ett nytt varumirke
vanligtvis gor en sidan undersékning. Aven om detta allminna dvervigande
emellertid inte kan bestridas har kommissionen anfort att eftersom den officiella
eurosymbolen dr mycket lik dess tidigare emblem enligt Pariskonventionen fér
skydd av den industriella dganderitten av den 20 mars 1883, och anvinds i
mycket stor utstrickning av kommissionen, saknades skil att foreta nagon ny
undersdkning. Den for de tre rittsliga utlitandena gemensamma slutsatsen
saknar i vart fall relevans, eftersom kommissionen inte hade foér avsikt att anta
nigot varumirke eller logotyp.
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Kommissionen har for 6vrigt hivdat att en rittslig skyldighet att underséka om
dldre ritt till varumairket foreldg skulle vara oforenlig med systemet for skydd av
tecken, varumirken och logotyper, eftersom det redan foreligger ett sitt att
forsvara sig mot olaglig anvindning av ett befintligt varumirke (talan om
varumirkesintrdng). Det faktum att nigon undersokning om ildre ratt till
varumdrket inte gjorts dr inte i sig ett tillrackligt skal att vdcka talan.

Kommissionen har betriffande grunden om d&sidosittande av forvirvade
rittigheter anfort att de rittigheter som nimnts av sokandena endast utgér
varumirkesritten till ISL:s figurkidnnetecken. Kommissionen har emellertid
tidigare visat att nigot intring i dessa varumairkesrittigheter inte skett.

Kommissionen anser vidare att argumentet om asidoséttande av icke-diskrimi-
neringsprincipen r vilseledande och att argumentet om proportionalitetsprinci-
pen dr for vagt.

— Forstainstansrittens bedémning

Forstainstansritten erinrar om att dganderitten garanteras i gemenskapens
rittsordning i enlighet med de gemensamma begreppen i medlemsstaternas
grundlagar, som ocksd 4terspeglas i tilliggsprotokollet till den europeiska
konventionen om skydd for de minskliga rittigheterna och de grundlidggande
friheterna (se domen i det ovannimnda mélet Hauer, punkt 17).

I forevarande mal utgors emellertid den dganderitt som s6kandena dberopat av
den ritt som ISL har till sitt varumirke till f6ljd av att figurtecknet registrerats i
flera medlemsstater. Det ror sig om en immateriell rittighet som utgors av en
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exklusiv rdtt att bruka varumirket och som kan géras gillande mot var och en
men i begrinsad utstrickning. De begrinsningar som sammanhénger med denna
relativa dganderitt foljer for det forsta av specialitetsbestimmelsen, enligt vilken
rittigheten dr begrinsad till angivna varor och tjinster, och for det andra av
registreringens nationella karaktir, eftersom det skydd som ges dr begrinsat till
den stat ddr varumirket registrerats.

Hirav foljer att detta argument inte kan skiljas frin argumentet om intring i
ISL:s varumarkesratt.

Det har emellertid tidigare konstaterats att kommissionen inte anvint den
officiella eurosymbolen i niringsverksamhet och att sékandena i varje fall inte
styrkt att ISL:s varumirke mist sin huvudsakliga funktion. Kommissionen kan
ddrfor inte anses ha gjort intring i den exklusiva rittighet som ISL har till sitt
figurkdnnetecken och didrmed inte heller ha &sidosatt icke-diskriminerings-
principen och proportionalitetsprincipen.

Vad si giller sdkandenas péstende att kommissionen har underldtit att
undersoka huruvida en ildre ritt till varumirket foreldg i syfte att avgora om
ett foretag redan hade ensamritt till ett liknande varumirke erinrar forsta-
instansritten dnyo om att kommissionen inte anvint den officiella eurosymbolen
som varumirke.

Enligt fast rittspraxis kan gemenskapsinstitutionernas férsummelser endast ge
upphov till skadestindsansvar f6r gemenskapen i den man institutionerna har
overtritt en rattslig skyldighet att agera som foljer av en gemenskapsbestdmmelse
(domstolens dom av den 15 september 1994 i mél C-146/91, KYDEP mot rddet
och kommissionen, REG 1994, s. 1-4199, punkt 58, och forstainstansrittens
beslut av den 26 juni 2000 i de férenade malen T-12/98 och T-13/98, Argon m.fl.
mot radet och kommissionen, REG 2000, s. II-2473, punkt 18). Sékandena har
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emellertid inte angett i sina skrivelser enligt vilken gemenskapsrittslig bestim-
melse kommissionen var skyldig att underséka om en ildre ritt till varumarket
foreldg betrdffande registreringen av den officiella eurosymbolen eller ett
liknande tecken som varumirke.

I de ridttsliga utlitanden frdn de tre specialisterna pid varumirkesritt som
s6kandena har inkommit med anges inte heller enligt vilka gemenskapsrittsliga
bestimmelser en sddan skyldighet foreligger f6r kommissionen.

Vad for ovrigt giller dessa utlitanden erinrar forstainstansritten om att de inte
vederldgger den tidigare bedoémningen av det pdstddda intrdnget i ISL:s
varumérkesritt. Dessa utlitanden grundas nimligen pd det i madlet felaktiga
antagandet att kommissionen anvint den officiella eurosymbolen som varumarke
i kommersiellt syfte.

Vad betriffar principen om skydd for berittigade forvintningar erinrar forsta-
instansrdtten om att ritten att gora anspradk pa skydd for berittigade forvint-
ningar tillkommer varje enskild person som befinner sig i en situation av vilken
det framgdr att gemenskapsadministrationen har vickt grundade férhoppningar.
Diremot kan ingen gora gillande att principen om skydd for berdttigade
forvintningar har dsidosatts, om administrationen inte har limnat honom tydliga
forsikringar (domen i det ovannimnda mdlet Dubois et Fils mot rddet och
kommissionen, punkt 68).

Sokandena anser hirvid att det faktum att rddet antagit forsta varumirkes-
direktivet och kommissionen en rad beslut vari vikten av varumirken medges har
gett upphov till grundade forvintningar hos dem.

Ir-1720




148

149

150

TRAVELEX GLOBAL AND FINANCIAL SERVICES OCH INTERPAYMENT SERVICES MOT KOMMISSIONEN

Utdver det faktum att kommissionens antagande av den officiella eurosymbolen
inte utgdr ndgot intrdng i ISL:s varumadrkesrittigheter konstaterar forstainstans-
ritten att det i vart fall dr stor skillnad mellan en bekriftelse som kommissionen
limnar i mycket allminna ordalag, och som inte kan ge upphov till grundade
férvintningar, och en tydlig férsikring som kan skapa f6érvintningar (se
forstainstansrittens dom av den 14 september 1995 i mal T-571/93, Lefebvre
m.fl. mot kommissionen, REG 1995, s. I1-2379, punkt 74).

Detta argument kan dirfor inte heller godtas med f6ljd att talan inte kan vinna
bifall p4 denna grund.

Den tredje grunden: Expropriation

Sokandena har erinrat om att en foljd av den grundldggande ritten till egendom
4r att ingen md berdvas sin egendom, sisom faststills i artikel 1 i det f6rsta
tilliggsprotokollet till den europeiska konventionen om skydd f6r de ménskliga
rittigheterna och de grundliggande friheterna som gemenskapsinstitutionerna ar
skyldiga att efterleva (se domstolens dom av den 17 december 1970 i mél 11/70,
Internationale Handelsgesellschaft, REG 1970, s. 1125, svensk specialutgéva,
volym 1, s. 503, generaladvokaten Capotortis forslag till avgorande i det
ovannimnda méilet Hauer, REG 1979, s. 3752, och generaladvokaten Jacobs
forslag till avgorande till domstolens dom av den 13 juli 1989 i mal 5/88,
Wachauf, REG 1989, s. 2609, s. 2622, punkt 22). De atgirder som kommis-
sionen har vidtagit i férevarande mal kan likstillas med olaglig expropriation av
sbkandenas egendom, eftersom en f6ljd hdrav dr att ISL:s figurkdnnetecken
forlorat sin sirskiljningsformaga och sitt virde. Kommissionen hade p3 ett enkelt
sdtt kunnat undvika att orsaka s6kandena skada, och om stkandena inte hade
négra rittsmedel till sitt forfogande f6r varumirkesintrdng, sésom kommissionen
har pastatt, skulle de inte kunna erhilla ndgon ersittning for den forlorade
immateriella rittigheten och sitt forlorade kommersiella anseende. Kommis-
sionen kan inte med framgang aberopa ndgra skl for sitt handlande och dven om
det antas att handlandet 4r berittigat eller lagenligt 4r kommissionen i varje fall
skyldig att ersdtta den skada som orsakats sdkandena (se generaladvokaten Sir
Slynns forslag till avgdrande till domstolens dom av den 6 december 1984 i mal
59/83, Biovilac mot EEG, REG 1984, s. 4057, s. 4082).
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Kommissionen har invdnt att tillimplig lagstiftning inte innehdller ndgon
bestimmelse enligt vilken ett varumirkes forlust av sin sirskiljningsf6rmaga
kan likstdllas med expropriation.

Forstainstansritten konstaterar hirvid endast att grunden rérande expropriation
inte kan skiljas frdn grunden om varumirkesintring eller argumentet om
dsidosittande av forvirvade rittigheter, eftersom den immateriella rittighet som
ISL innehar med ensamritt till figurkdnnetecknet berdrs pé ett identiskt sdtt inom
ramen for dessa invindningar.

Hirav foljer att féregdende Overviganden, enligt vilka kommissionen inte gjort
sig skyldig till intrdng i ISL:s varumarkesrittigheter, ir relevanta for denna grund.
Talan kan foljaktligen inte heller vinna bifall p4 denna grund.

Av vad ovan anforts f6ljer att sékandena inte styrkt att kommissionen handlat pa
ett sdtt som ger upphov till skadestdndsansvar.

Strikt skadestindsansvar

Parternas argument

Sokandena har pdstitt att skadestdndsansvar i den mening som avses i
artikel 288 EG kan uppstd dven om den ifrdgavarande gemenskapsinstitutionen
inte handlat olagligt om detta handlande utgér en oproportionerlig belastning pa
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vissa enskilda, om det strider mot billighet och om det utgor ett dsidosittande av
de offentliga organens skyldighet att behandla alla lika.

I mal T-184/95, Dorsch Consult mot rddet och kommissionen, som ledde fram till
forstainstansrittens dom av den 28 april 1998 (REG 1998, s. 11-667) har rddet
medgett att gemenskapen kan bli skadestdndsansvarig for en lagenlig rittsakt,
och forstainstansritten har for detta skadestdndsansvar uppstillt som villkor att
den dberopade skadan, forutsatt att den dr *manifest och fortlépande”, paverkar
en sirskild kategori niringsidkare pa ett oproportionerligt sitt (speciell skada)
och o6verskrider grinserna for de ekonomiska risker som sammanhinger med
verksamheterna inom den berérda sektorn (ovanlig skada) utan att den rittsakt
som givit upphov till den &beropade skadan #r berittigad av ett allmint
ekonomiskt intresse (se punkt 80 i denna dom).

Aven om dessa omstindigheter inte forelig i domarna i de ovannimnda méilen
Biovilac mot EEG, Dubois et Fils mot raddet och kommissionen samt Dorsch
Consult mot rddet och kommissionen, anser sbkandena att de foreligger i detta
maél. Vad giller frigan huruvida det foreligger en speciell skada har sokandena
gjort gillande att antagandet och lanseringen av eurosymbolen har orsakat dem
skada genom att pidverka dem pd ett oproportionerligt sitt. Vad betriffar
forekomsten av en ovanlig skada giller risken for att ett offentligt organ skall
asidositta varumirkesinnehavares rittigheter genom ett kommersiellt tecken inte
samtliga varumirken. Denna risk kan inte forutses dven om den orsakade skadan
hade kunnat undvikas. Aven om det syfte som kommissionen efterstrivade
slutligen hade kunnat motiveras av ett allmdnekonomiskt intresse dr det inte det
efterstrivade syftet utan de i forhdllande till allménintresset ofdrsiktiga och
oberittigade atgirder som kommissionen har vidtagit for att uppnd detta syfte
som har orsakat sdkandena skada.

Sékandena har av detta dragit slutsatsen att 4ven om kommissionens handlande
inte skulle antas ge upphov till skadestdndsansvar dr kommissionen likvil skyldig
att ersitta dem.
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Kommissionen har genmilt att gemenskapsdomstolarna, vilket s6kandena for
ovrigt har medgett, dnnu inte har tillimpat principen om att gemenskapen kan bli
skadestindsskyldig till f6ljd av en lagenlig rittsakt. Det foljer dessutom av denna
rittspraxis att skadestdndsansvar under alla omstindigheter forutsitter att det
kan faststillas att den skada som pdstds ha lidits verkligen féreligger och att det
foreligger en ovanlig och speciell skada (domen i det ovannimnda mélet Dorsch
Consult mot rddet och kommissionen, punkt 59). Sokandena har emellertid inte
bevisat att dessa omstindigheter foreligger i férevarande fall.

Kommissionen har gjort gillande att det tydligt framgdr av domen i det
ovannimnda mélet Dorsch Consult mot ridet och kommissionen att nagot
skadestdndsansvar inte uppstdr om den 4tgird som orsakat den 4beropade
skadan motiveras av ett allminekonomiskt intresse, vilket ir fallet i forevarande
mal. Trots att sékandena har forsokt att skilja det syfte som kommissionen
efterstrivar genom antagandet av den officiella eurosymbolen, ett syfte som enligt
sokandena motiveras av ett allmidnekonomiskt intresse, frin de 4tgirder som
kommissionen har vidtagit for att uppnd detta syfte, det vill sdga underlatenheten
att gora en undersdkning av om ildre rdtt till varumdirket foreldg, har
kommissionen erinrat om att den inte var skyldig att genomféra ndgon sadan
understkning  och att endast denna omstindighet inte ger upphov till skade-
stdndsansvar.

Forstainstansrittens bedomning

Forstainstansritten erinrar om att det, for det fall ett strikt skadestindsansvar
skall vara méjligt enligt gemenskapsritten, i vart fall skulle krivas att tre villkor
ar uppfyllda for att ett sidant ansvar skall intrida, nimligen att den pastidda
skadan verkligen foreligger, att det finns ett orsakssamband mellan skadan och
den riittsakt som gemenskapsinstitutionerna kritiseras for och att det rér sig om
en ovanlig och speciell skada (domstolens dom av den 15 juni 2000 i mal
C-237/98 P, Dorsch Consult mot rddet och kommissionen, REG 2000, s. I-4549,
punkterna 17—19, och férstainstansrittens dom av den 6 december 2001 i
méal T-196/99, Area Cova m.fl. mot rddet och kommissionen, REG 2001,
s. [I-3597, punkt 171).
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Vad giller villkoret att det skall foreligga en faktisk och siker skada ankommer
det pi sokanden att infér gemenskapsdomstolarna férebringa bevisning for att
den skada den pastar sig ha lidit verkligen féreligger. Forekomsten av en faktisk
och siker skada kan inte beaktas av gemenskapsdomstolarna pi ett abstrakt sitt
utan maste provas i forhdllande till de exakta faktiska omstdndigheter som
utmérker varje fall som domstolen har att bedéma (domstolens dom av den
15 juni 2000 i det ovannimnda mélet Dorsch Consult mot rddet och kommis-
sionen, punkterna 23 och 25).

Vad giller villkoret att ett orsakssamband skall foreligga framgéar det av fast
rittspraxis att orsakssamband i den mening som avses i artikel 288
andra stycket EG anses foreligga nir det finns ett direkt orsakssamband mellan
den rittsakt som den berdrda institutionen kritiseras fér och den dberopade
skadan, vilket det dligger sékanden att bevisa. Gemenskapen kan endast héllas
ansvarig for en skada som féljer tillriickligt direkt av det beteende som den
ber6rda institutionen klandras for (se analogt domen i det ovannimnda malet
TEAM mot kommissionen, punkt 68 och ddr ndmnd rittspraxis).

Forstainstansritten har emellertid tidigare konstaterat att sdkandena i detta
sammanhang inte har inkommit med bevis for att ISL faktiskt har ber6vats
mojligheten att anvinda sitt varumirke pa grund av kommissionens handlande.
De har nidmligen inte bevisat att den officiella eurosymbolen, avsedd att beteckna
den gemensamma valutan, har anvints som varumérke i ndringsverksamhet eller
i varje fall har gett upphov till en risk for forvixling hos den relevanta
malgruppen, vilken medfért att ISL:s varumirke forlorat sin huvudsakliga
funktion,

Vad sedan giller den omstindigheten att tredje man har anbringat den officiella
eurosymbolen pa olika varor pipekar forstainstansritten att, f6r det fall ndimnda
symbol har anbringats pd varor som ingdr i klasserna 16 och 36 for att gora det
mojligt fér allminheten att identifiera varornas kommersiella ursprung, denna
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anvindning inte i tillrdcklig utstrickning direkt kan tillskrivas kommissionen.
Det har nimligen tidigare faststillts att 4ven om kommissionen har uppmuntrat
tredje man att anvinda den officiella eurosymbolen avsidg den att frimja
spridningen av den officiella eurosymbolen som beteckning fér den gemensamma
valutan och inte som tecken for att skilja mellan sirskilda varor och tjinster (se
punkt 104 ovan).

Hirav foljer att sokandenas yrkande grundat pd gemenskapens strikta skade-
stdndsansvar inte kan vinna bifall, eftersom sdékandena inte bevisat att det
foreligger en faktisk och siker skada som kan tillskrivas kommissionen.

Av vad anforts foljer att talan skall ogillas i sin helhet.

Rittegangskostnader

Enligt artikel 87.2 i rittegdngsreglerna skall tappande part forpliktas att ersdtta
rittegdngskostnaderna, om detta har yrkats. Kommissionen har yrkat att
sokandena skall forpliktas att ersitta rittegdngskostnaderna. Eftersom sokan-
dena har tappat malet, skall kommissionens yrkande bifallas.
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P4 dessa grunder beslutar

FORSTAINSTANSRATTEN (femte avdelningen)

foéljande dom:

1) Talan ogillas.

2) Sokandena skall ersdtta rittegdngskostnaderna.

Cooke Garcia-Valdecasas Lindh

Avkunnad vid offentligt sammantride i Luxemburg den 10 april 2003.

H. Jung R. Garcia-Valdecasas

Justitiesekreterare Ordférande
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