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1/ YX...] 99000, Andorra [Andorra Vurstiriik],
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2/ aktsiaselts Logistica | Gestio Caves andorrannes | Vida, varasema nimega
Caves Andorranes, asukoht [...] 99000, Andorra [Andorra Viirstiriik],

on esitanud kassatsioonkaebuse nr[...] kohtuotsuse peale, mille tegi
10. veebruaril 2020 cour d’appel de Toulouse (lére chambre, section 1)
(Toulouse’1 apellatsioonikohtu esimese kolleegiumi esimene koda) vaidluses,
mille teiseks pooleks olid:

1/ ministre de 1’économie, des finances et de la relance (majandus-, rahandus- ja
majanduse taaskdivitamise minister), aadress [...] 75572 Paris [...] [Prantsusmaa],

2/ directeur général des douanes et droits indirects (tolli ja kaudsete, maksude
ameti peadirektor), aadress [...] 93558 Montreuil [...] [Prantsusmaa],

vastustajad kassatsioonimenetluses.

Kassaatorid péhjendavad oma kassatsioonkaebust he vaitegas

[...].
[...], [menetluse (iksikasjad]

Cour de cassationi  (kassatsioonikohus)®, kaubandus-, rahandus- ja
majanduskolleegium [...] on pidrast seaduse kohast arutelu teinud kéesoleva
otsuse.

Faktilised asjaolud ja menetlus

Vaidlustatud  kohtuotsused, ([€ours d’appel de] Toulouse’i (Toulouse’i
apellatsioonikehus) 10. veebruari 2020. aasta otsus) andmetel importisid Andorra
importijad 1988.—1991"aastal, kaupa, mis pérines muu hulgas kolmandatest
riikidest; importi vahendas<Prantsusmaal asuv tollimaaklerist &ritihing Ysal.
Sellelt impordilt tasuti Prantsusmaale importimisel tollimaks.

Euroopa Uhenduste Komisjon avaldas 23. jaanuaril 1991 teate, millega tunnistati
kelmandatest ritkidest Andorrasse toimetatava kauba maksustamine kehtetuks
ningy, tehti “Prantsusmaale ettekirjutus ldpetada 30 pdeva jooksul ndudmine, et
Andorrasse toimetatav kaup tuleb Prantsusmaa territooriumi labimise Kkorral
suunata (henduses vabasse ringlusse.

Aritihing Ysal esitas 9. aprillil 2002 kohtule tolli vastu kaebuse, paludes mdista
tollilt tema kasuks vélja huvitise, mis vastab tollimaksule, mille toll 1988
1991. aastal Andorrasse importimisel alusetult sisse ndudis. 27. jaanuaril 2004
jattis esimese astme kohus tema nduded rahuldamata.

20. mail 2008 esitas aritihing Ysal esimese astme kohtule kaebuse, milles ta
ndudis tagasi tollimaksu, mis oli tema vditel 1988.-1991. aastal esitatud
impordideklaratsioonide tottu alusetult sisse ndutud. Tribunal d’instance (esimese
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astme kohus) tunnistas 15. juuni 2010. aasta otsusega é&ritihingu Ysal kaebuse
vastuvOetamatuks, kuna tal puudub kaebuse esitamiseks nii digus kui ka
pdhjendatud huvi. Apellatsioonikohus jattis 13. detsembri 2011. aasta otsusega
selle kohtuotsuse muutmata. Cour de cassation (kassatsioonikohus) jattis
21.jaanuari 2014. aasta otsusega [...] driithingu Ysal kassatsioonkaebuse
rahuldamata.

Kui Andorra importijad, kelle nduded laksid hiljem (le &ritihingule Logistica |
Gestio Caves Andorranes | Vidal (&riihing Caves andorranes) ja YXile, olid
maksnud dritihingule Ysal tagasi imporditollimaksu, mille viimane oli'nende eest
tasunud, esitasid nad 16. juulil 2015 tolli vastu kaebuse, paludes mdista nende
kasuks valja alusetult tasutud tollimaksule vastava summa.

Tribunal de grande instance de Toulouse (Toulouse’i esimese astme kohus,
Prantsusmaa) jattis 4. juulil 2017 d&rithingu Caves andorranes, ja®Y.Xi, esitatud
nouded rahuldamata; selle kohtuotsuse jittis Cour, d’appely.de Toulouse
(Toulouse’i  apellatsioonikohus) oma 10. veebruari 32020. aasta, otsusega
muutmata.

Cour d’appel de Toulouse (Toulouse’i apellatsioonikohus) jdttis aritihingu Caves
andorranes ja YXi nduded rahuldamata pohjendusel, et 'summa omal algatusel
tagasi maksmiseks, nagu on ndukogu 2.juuli 1979.aasta maaruses (EMU)
nr 1430/79 impordi- vOi eksporditollimaksude tagasimaksmise vdi védhendamise
kohta ette nahtud artiklis2y ning ndukogu 12.oktoobri 1992. aasta
maaruses (EMU) nr 2913/92m, millegay, kehtestatakse tihenduse tolliseadustik
(Ghenduse tolliseadustik), artikli'236 “16ike 2»kolmandas 16igus, on tollil vaja
andmeid, mille pdhjal kindlaks tehay kuiisuur maksusumma on vdimalik tagasi
maksta ja  millisteley,maksukohustuslastele, ilma et ta peaks seda
ebaproportSionaalselt palju turimas

Arillhing Caves andorranes | ja YX, kes esitasid selle kohtuotsuse peale
kassatsioonkaebuse, el'ndustu nende nduete rahuldamata jatmisega.

Vaite analtus

Vaite.esimeneiosa

[...]. [Litkmesriigi menetlusBigusega seotud kaalutlused]

Vaite neljas osa
Vite sisu

Avrilihing Caves andorranes ja YX kaebavad, et kohtuotsusega jaeti nende nduded
rahuldamata, kuigi toll on kohustatud imporditollimaksu omal algatusel tagasi
maksma, kui ta avastab ise kolme aasta jooksul alates kuupédevast, mil tollimaksu
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summa volgnikule teatati, et selle summa tasumise ajal ei tulenenud see summa
seadusest; [nad vaidavad], et kui apellatsioonikohus p6hjendas Midi-Pyrénées’
tolli- ja kaudsete maksude ameti (direction générale des douanes et des droits
indirects de Midi-Pyrénées) vastu esitatud nduete rahuldamata jatmist
argumendiga, et omal algatusel tagasimaksmiseks peavad tolli kdsutuses olema
kdik andmed, mille pdhjal kindlaks teha, kui suur maksusumma on vdimalik
tagasi maksta ja millistele maksukohustuslastele, ilma et ta peaks seda
ebaproportsionaalselt palju uurima, siis rikkus see kohus seadusesse tingimust
lisades ndukogu 2. juuli 1979. aasta maaruse (EMU) nr 1430/79 artiklit 2, mille
sisu kodifitseeriti hiljem henduse tolliseadustiku artikli 236 16ikes 2

Kassatsioonkaebuses on tOstatatud kisimus, kas ndukogu 2qjuuli 1979. aasta
maaruse (EMU) nr 1430/79 impordi- v3i eksporditollimaksude “tagasimaksmise
vOi vahendamise kohta (2.juuli 1979. aasta maaruse), artiklin2 [8ike 2 (niild
uhenduse tolliseadustiku artikli 236 10ige 2) rakendamiseks “peab“tellil olema
piisavalt teavet tollimaksu tasumise eest vastutava isikuyja tollivolakohta;“tlma et
ta peaks seda ebaproportsionaalselt palju uurima.

[...] Kassatsioonkaebuses on tdstatatud ka kiisimus, kas,juhl, kui kuupéevast, mil
tollimaksu summa vdlgnikule teatati, on“mdodunud, Ule kolme aasta, voib toll
tollimaksu omal algatusel tagasi maksta.

Neid kusimusi ei ole Cour de cassation (kassatsioonikohus) varem kasitlenud.

Viide kohaldatavatele digusaktidele
Liidu digus

Kui kdne,all on seey kuidas liikmesriigid koguvad Euroopa Liitu imporditavalt
kaubalt Uhendusey, nimel tollimaksu, saab vastavalt liidu Giguse esimuse
pdhimotteletkohaldada Uksnes Euroopa Liidu digusnorme (24. juuni 2019. aasta
kohtuetsus Daniel Adam, Poplawski, C-573/17, punktid 58 ja 61).

2ajuuli 1979. aasta ‘mdaruse artikli 2 10ikes 1 on sétestatud, et imporditollimaks
makstakse tagasi vOi seda vahendatakse, kui padevatele asutustele on téendatud, et
selle tollimaksu/summa kohta tehtud arvestuskanne puudutab kaupa, mille puhul
tollivélga kas et ole tekkinud, tollivélg on 18ppenud muul viisil kui selle summa
tasumisewoi aegumise tottu voi on selle tollivola summa mingil pShjusel suurem
sellest, mis kuulus seaduse alusel sissendudmisele.

Sama artikli 18ikes 2 on sétestatud, et imporditollimaks makstakse tagasi v0i seda
vahendatakse mdnel 16ikes 1 nimetatud pdhjustest, kui asjakohasele tolliasutusele
esitatakse taotlus kolme aasta jooksul alates kuupdevast, mil tollimaksu
sissendudmise eest vastutav asutus tegi selle tollimaksu kohta arvestuskande, ning
on ette nahtud, et kui padev asutus avastab selle t&htaja jooksul ise mdne I6ikes 1
kirjeldatud olukorra, maksab ta omal algatusel tollimaksu tagasi v6i vahendab
seda.
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Alates 1. jaanuarist 1994 kohaldatava Uhenduse tolliseadustiku artikli 236
I6ikes 2, mis kordab 2. juuli 1979. aasta méaruse artikli 2 sisu, on sétestatud, et
impordi- vOi eksporditollimaks makstakse tagasi v0i seda vahendatakse taotluse
alusel, mis tuleb esitada asjakohasele tolliasutusele kolme aasta jooksul,
arvestades kuupéevast, mil selle tollimaksu summa vdlgnikule teatati. Seda
tdhtaega vOib pikendada, kui asjaomane isik tdendab, et taotluse esitamist
ettenahtud tahtaja jooksul takistasid ettendgematud asjaolud voi vaaramatu joud.
Kui toll ise avastab nimetatud t&htaja jooksul 10ike 1 esimeses vOi teises
alapunktis kirjeldatud olukorra, maksab ta tollimaksu summa tagasi voi véhendab
seda omal algatusel.

Eelotsusetaotluse p&histus

Andorra Vurstiriik ja Euroopa Majandusihendus s6lmisid28. juunihi990 lepingu,
mille artiklis2 on ette néhtud, et Euroopa Majandusihenduse ja“Andorra
Vrstiriigi vahel luuakse 1 jaotises satestatud Korrasja’ tingimustel tolliliit
harmoneeritud ststeemi gruppidesse 25-97 kuuluvate ‘kaupade 0sas, ning
artiklis 24 [on s&testatud], et leping joustub 1¢juulil 1990.

Ariiihing Caves andorranes ja YX viidavad, et 2%uuli 1979. aasta méaaruse
artikli 2 18ikes 2 ette nédhtud kohustusele maksta impordi-"vai eksporditollimaks
omal algatusel tagasi, kui toll on tuvastanud, et summa‘on alusetult tasutud, kehtib
ainult tks tingimus, nimelt tdhtaeg, ning ametiasutusel ei tule tollimaksu omal
algatusel [tagasi maksta] iiksnes SiiSy kui ta“avastab alles parast kolme aasta
mobddumist selle tollimaksu summa,volgnikule,teatamist, et see tasuti alusetult.

Nad véidavad, et neis'satetes ei ole ette nahtud, et alusetult sissendutud tollimaksu
tagasimaksmiseks“peavad tollilhelema koik vajalikud andmed tollimaksu summa
ja iga @maksukohustuslase \kindlakstegemiseks, ilma et ta peaks seda
ebaproportsionaalselt palju uurima.

Nad jareldavadisellest, et apellatsioonikohus lisas selle maaruse artikli 2 16ikesse 2
tingimuse, mida seal sattes ei ole.

Toll vaidab omalt poolt, et ta saab impordi- v8i eksporditollimaksu omal algatusel
tagasi maksta vaid siis, kui tal on kdik andmed, mille pdhjal ta saab kindlaks teha,
et maks, on sisse ndutud alusetult ja tuleb tagasi maksta.

Ta véidab, et k&esoleval juhul ei oleks ta tohtinud tollimaksu omal algatusel tagasi
maksta ilma kogu vajaliku teabeta, mille pdhjal ta saanuks tagasimaksmise
vajaduse ise tuvastada. Ta lisab, et temalt ei saa nduda, et ta ise pdhjalikult uuriks,
kui suur tollimaksu summa tuleb igale asjaomasele ettevdtjale tagasi maksta.

Euroopa Liidu Kohus ei ole ndhtavasti veel teinud otsust selle kohta, mis
tingimustel peab ametiasutus tollimaksu tagasi maksma, kui ta avastab, et
tollimaks ei kuulunud tasumisele.
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Cour de cassation (kassatsioonikohus) soovib teada, kas 2. juuli 1979. aasta
méaruse artikli 2 18iget 2 ja Uhenduse tolliseadustiku artikli 236 18iget 2, mille
kohaselt peab padev ametiasutus tollimaksu omal algatusel tagasi maksma, kui ta
ise avastab, et see ei tulene seadusest, tuleb télgendada nii, et pddev ametiasutus
on kohustatud tollimaksu, mis ei tulene seadusest, omal algatusel tagasi maksma
uksnes siis, kui tal on selleks koik vajalikud andmed ja kui tal pole nende
puudumisel vaja asja ebaproportsionaalselt palju uurida.

Tahtaja kohta, mille jooksul tuleb alusetult sisse ndutud tollimaks tagasi maksta,
maérgib peakohtujurist, et sellises olukorras, nagu on arutamisel Cour.de cassationi
(kassatsioonikohus) menetluses, saab tollil olevat kohustust maksta tollimaks
tagasi 2. juuli 1979. aasta méaéaruse artikli2 vo6i Uhenduse, tolliseadustiku
artikli 236 I6ike 2 kohaselt tdita Uksnes kolme aasta jooksul alates kuupéevast, mil
tollimaksu summa vdlgnikule teatati.

Euroopa Kohus on thenduse tolliseadustiku artikli 286 106ike 2yesimese 18igu
alusel otsustanud, et pérast seda, kui Euroopa Kohus en dumpinguvastase maaruse
kehtetuks tunnistanud, ei VvOi ettevGtja poOhimdtteliselt .enam nduda
dumpinguvastase tollimaksu tagasimaksmist, mille tajonitasunud selle maaruse
alusel ja mille osas Uhenduse tolliseadustikusartikli 236 “I6ikes 2 ette nahtud
kolmeaastane téhtaeg on I8ppenud. .Nimeltyon “juhulixkui tollimaks ei tulene
seadusest, selle tagasimaksmise aeg talliseadustiku artikli 236 18ike 2 kohaselt
piiratud kolme aastaga (14.juuni 2012 aasta “kohtuotsus Civad, C-533/10,
punkt 21).

Cour de cassation (kassatsioonikehus) kusibskas see kohtupraktika kohaldub ka
juhul, kui padevad asutused,on kohustatud,maksu omal algatusel tagasi maksma.
Ta soovib nimelt deada;akasy2. juuli} 1979. aasta madruse artikli 2 18ike 2 teist
I6iku, mille’kohaseltpadevad,asutused maksavad tollimaksu omal algatusel tagasi,
kui nad avastavad, kolme aasta jooksul alates selle maksu kohta arvestuskande
tegemisest, et see summaiei tulenenud seadusest, tuleb tdlgendada nii, et paddevad
asutused ei vOi parast seda tahtaega enam tollimaksu omal algatusel tagasi maksta,
isegifkui nad,avastasid asjaolu, et tollimaks ei tulenenud seadusest, tbendatult selle
tahtaja jooksul:

Seega elyole kindel, kuidas tdlgendada 2. juuli 1979. aasta maaruse artikli 2
I6iget,2, mistpuudutab alusetult sisse néutud tollimaksu tagasimaksmist omal
algatusel.ning mille sisu voeti tle Ghenduse tolliseadustiku artikli 236 16ikesse 2.

Sealjuures tekib kusimus, kas — dhelt poolt — tuleb tollil alusetult sisse ndutud
tollimaks omal algatusel tagasi maksta kolmeaastase téhtaja jooksul, [ja] kas —
teiselt poolt — on tollil omal algatusel tagasimaksmiseks vaja teada, kes on
asjaomased ettevotjad ning milline summa neist igathele tagasi tuleb maksta, ilma
et ta peaks seda ebaproportsionaalselt palju uurima.

Seega tuleb esitada kisimusi Euroopa Liidu Kohtule.
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ESITATUD POHJUSTEST LAHTUDES otsustab kassatsioonikohus,
vOttes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingu artiklit 267;
ESITADA Euroopa Liidu Kohtule jargmised kiisimused.

1. Kas ndukogu 2.juuli 1979. aasta maaruse (EMU) nr 1430/79 impordi- VvO0i
eksporditollimaksude tagasimaksmise v6i vahendamise kohta artikli 2 I6iget 2,
mille sisu on korratud ndukogu 12.oktoobri 1992.aasta maaruses (EMU)
nr2913/92, millega kehtestatakse thenduse tolliseadustik, artikli 236 [0ike 2
kolmandas 18igus, tuleb tdlgendada nii, et toll saab sisse ndutud tollimaksu omal
algatusel tagasi maksta ainult kolme aasta jooksul alates sellest, kui“tollimaksu
sissendudmise eest vastutav asutus tegi selle tollimaksu kohta arvestuskande, voi
hoopis nii, et kolme aasta jooksul pérast tollivGla tekkimist‘peab tollavastama, et
tollimaks ei kuulunud tasumisele?

2. Kas ndukogu 2. juuli 1979. aasta méaaruses (EMU) nr. 1430/79%mpordi- voi
eksporditollimaksude tagasimaksmise vOi véhendamise “kohta tuleb artikli 2
IGiget 2, mille sisu on korratud ndukogu 12. ektoobri 1992, aasta maaruses (EMU)
nr2913/92, millega kehtestatakse thenduse “tolliseadustiky, artikli 236 10ike 2
kolmandas 16igus, tuleb t6lgendada nii, et tollil on sisse noutud tollimaksu omal
algatusel tagasimaksmiseks vaja teada,ykes on‘asjaomased- ettevotjad ning milline
summa neist igauhele tagasi tuleb ‘maksta, ilma et ta peaks seda pdhjalikult voi
ebaproportsionaalselt palju uurima?

Peatada menetlus seniks, Kuni EureopayLitdugkohus on oma otsuse teinud.

[...]. [Menetluslikudkaalutlused]



