LT

Santrauka C-775/23 -1

Byla C-775/23

PraSymo priimti prejudicinj sprendimg santrauka pagal Teisingumo Teismo
procediiros reglamento 98 straipsnio 1 dalj

Gavimo data:
2023 m. gruodzio 15 d.
Prasymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas:
Curtea de Apel Bucuresti (Rumunija)
Nutarties dél praSymo priimti prejudicinj sprendimg priémimo'data:
2023 m. spalio 6 d.
Pareiskéja:
Bursa Romana de Marfuri:SA
Atsakové:

Autoritatea Nationala de“Reglementare in Domeniul FEnergiei
(ANRE)

Istojusios j byla Salys:
federatia Furopeana a’ Comerciantilor de Energie
AsociatianBrokerilor de Energie din Londra — LEBA

Asociatia Europeand a Pietelor si Intermediarilor — EVIA

Pagrindinés bylos dalykas

Skundas, kuriuo pareiskéja Bursa Romana de Marfuri SA praso Curtea de Apel
Bucuresti (BukareSto apeliacinis teismas, Rumunija) panaikinti rasta, kuriuo
atsakove Autoritatea Nationala de Reglementare in Domeniul Energiei
(Nacionaliné energetikos reguliavimo institucija, Rumunija; toliau— ANRE)
atsisaké jai iSduoti licencija centralizuotoms elektros energijos rinkoms
organizuoti ir valdyti ir, antra, jpareigoti atsakov¢ i8duoti jai tokig licencijg.
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Prasymo priimti prejudicinj sprendimg dalykas ir teisinis pagrindas

Pagal SESV 267 straipsnj prasoma iSaiSkinti SESV 35, 49 ir 56 straipsnius, taip
pat SESV 102 straipsnj ir 106 straipsnio 1 dalj, pastaruosius du straipsnius siejant
su ESS 4 straipsnio 3 dalimi, siekiant nustatyti, ar Siomis nuostatomis draudziami
tokie nacionalinés teisés aktai, pagal kuriuos reikalaujama iSduoti tik vieng
licencijg elektros energijos rinkai valdyti ir jpareigoti Salies ir Sgjungos elektros
energijos gamintojus visa elektros energijg sitlyti vieno nacionalinio elektros
energijos rinkos operatoriaus valdomose platformose.

Prejudiciniai klausimai

1.  Ar nacionalinés teisés nuostata, pagal kurig turi butiyisdueta tik viena
licencija elektros energijos rinkai valdyti, pazeidziama Sutarties dél Europos
Sajungos veikimo 49 straipsnyje jtvirtinta jsisteigimao laisve atbaiSutarties del
Europos Sgjungos veikimo 56 straipsnyje jtvirtinta laisvé,teikti paslaugas?

2. Ar Sutarties dél Europos Sajungos veikimey35 straipsnis,turisbiiti aiSkinamas
taip, kad nacionalinés teisés nuostata, pagal, kuria Salies ir ‘Sajungos elektros
energijos gamintojai privalo visg turima elektt0s “energijd siiilyti platformose,
kurias valdo vienintelis operatorius, paskirtasdprekybos paslaugoms nacionalinéje
elektros energijos rinkoje teikti, yra,kiekybiniam eksporto apribojimui lygiaver¢io
poveikio priemoné, kurios negalima pateisinti visiomenés saugumo sumetimais,
susijusiais su energijos tiekimo saugumu, jeigu tokie teisés aktai néra proporcingi
siekiamam tikslui?

3. Ar Sutarties_dél Europes Sgjungos veikimo 102 straipsnis ir 106 straipsnio
1 dalis, siejami sty jOS, dwstraipsnio 3 dalimi, turi buti aiSkinami taip, kad
nacionalinés teises,aktai, kuriuose,numatyta, jog Sioje valstybéje naréje gali buti
iSduota tik  viena) licencijay, teikti tarpininkavimo paslaugas, susijusias su
pasitlymais pardueti irpirkti elektros energija didmeninéje iSankstiniy sandoriy
rinkeje, yrakonkureneijos ribojimas, kaip tai suprantama pagal minétas nuostatas?

Nurodytos Sajungos teisés nuostatos ir Sajungos jurisprudencija

SESV 4 straipsnio 3 dalies a punktas ir 35, 49, 56, 102 bei 106 straipsniai

2014 m.“vasario 26 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2014/24/ES dél
viesyjy pirkimy, kuria panaikinama Direktyva 2004/18/EB

2019 m. birzelio 5 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (ES) 2019/943
dél elektros energijos vidaus rinkos

2023 m. kovo 2 d. Sprendimas Bursa Romana de Marfuri (C-394/21)

2016 m. lapkricio 15 d. Sprendimas Ullens de Schooten (C-268/15)
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Nurodytos nacionalinés teisés nuostatos ir nacionaliné jurisprudencija

Legea energiei electrice si a gazelor naturale nr. 123/2012 (Elektros energijos ir
gamtiniy dujy jstatymas Nr.123/2012) 10 straipsnio 2 dalies a—f punkty
redakcija, galiojusi 2021 m. rugséjo 21 d.

»~Kompetentinga institucija iSduoda licencijas tokiai veiklai vykdyti:

a) elektros energijos gamybos pajégumy ir prie gamybos pajégumy prijungty
energijos kaupimo jrenginiy komercinis eksploatavimas;

b) elektros ir Silumos energijos gamybos pajégumy, gaunampis kogeneraciniy
elektriniy, ir prie gamybos pajégumy prijungty energijos kaupimo jrenginiy
komercinis eksploatavimas;

c) elektros energijos perdavimo paslaugos teikimas;

d) sistemos paslaugos teikimas;

e) elektros energijos skirstymo paslaugy teikimas;

f)  centralizuotas rinky valdymas® i§duodama, tikeyviena elektros energijos
rinkos operatoriaus licencija i, tik “wiena balansavimo rinkos operatoriaus
licencija“.

Legea energiei electrice si,a gazelor naturalesnr. 123/2012 (Elektros energijos ir
gamtiniy dwjy jstatymas Nr. 123/2012) 10 straipsnio 2 dalies a—f punktai su
pakeitimais, padarytais 2021 magruodzie 28 d. Dekretu jstatymu Nr. 143/2021

,»ANRE isduoda,licencijas, tokiaiwveiklai vykdyti:

a) elektros energijos gamybos pajégumy ir, jei yra, prie gamybos pajégumy
prijungty energijos kaupimo jrenginiy komercinis eksploatavimas;

b) ‘elektros i Silumos energijos gamybos pajégumy, gaunamy i§ kogeneraciniy
elektrinty, 1y, jeiy yra, prie gamybos pajégumy prijungty energijos kaupimo
jrenginiy komereéinis eksploatavimas;

c) \elektros'energijos perdavimo ir tinklo balansavimo paslaugy teikimas;

d) elektros energijos skirstymo paslaugy teikimas;

e) elektros energijos rinkos operatoriaus veikla;

f)  elektros energijos tiekimo veikla®.

Legea Nr.554/2004 a contenciosului administrativ (Administracinés teisenos
jstatymas Nr. 554/2004) 1 straipsnis, kuriame numatoma, kad kiekvienas asmuo,
manantis, jog administraciniu aktu valdZios institucija pazeidé teis¢ ar teiséta
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interesg arba kad laiku negavo atsakymo ] praSyma, turi teis¢ kreiptis |
kompetentingg administracing gin¢y sprendimo institucija; 8 straipsnio 1 ir
1! dalyse nustatyta, kad fiziniai ir juridiniai asmenys gali pareiksti ieSkinj dél
teiséto vieSojo intereso apsaugos tik papildomai, kai teiséto vieSojo intereso
pazeidimg logiSkai lemia subjektinés teisés arba teiséto privataus intereso
pazeidimas, ir 2 straipsnio 1 dalies r punktas, kuriame teisétas vieSasis interesas
apibréziamas kaip interesas, susij¢s su teisine tvarka ir konstitucine demokratija,
pilie¢iy pagrindiniy teisiy, laisviy ir pareigy uztikrinimu, bendruomenés poreikiy
tenkinimu ir valdzios institucijy uzduoc¢iy vykdymu.

Decizia Nr. 53/2014 a Curtii Constitutionale (Konstitucinio teismoysprendimas
Nr. 53/2014), kuriame nurodyta, jog Elektros energijos ir gamtinig,dujy jStatymo
Nr. 123/2012 10 straipsnio 2 dalies f punktas atitinka Konstitucijgyatsizvelgiant, j
Bursa Romadna de Marfuri SA 1$sakyta kritika, pateikta Curtea de Apel Bucuivesti
(Bukaresto apeliacinis teismas) byloje Nr. 9.657/2/2012:

Glaustas faktiniy aplinkybiuy ir proceso apraSymas

Pagal Legea privind bursele de marfuri» Nra35112005 (Prekiy birzy jstatymas
Nr. 357/2005) pareiskéja nuo 19924 turi savarankiskos institucijos, kurios
bendroji kompetencija — su vieSuoju interesu.susijusiy rinky valdymas, statusg.

2020 m. rugpjicio 20 d. pareiskéja, ‘remdamasi,Reglamentu 2019/943, paprasé
ANRE i8duoti centralizuoty elektros energijos rinky organizavimo ir valdymo
licencijg ir pateiké visusypagalsANRE jsakyma Nr. 12/2015 reikalaujamus
dokumentus.

Skundu, pateiktu “Curtea “de “Apel, Bucuresti (Bukaresto apeliacinis teismas)
Nr. 5366/2/2020,%, pareiSkéja “ wpapraS¢  panaikinti  ANRE  praneSima
Nr. 73800/21.09:2020. ir jpareigoti $ig valdzios institucijg iSduoti jai centralizuoty
elektros ‘energijos tinky organizavimo ir valdymo licencija.

Savo ‘praSymo motyvuose pareiSkéja, remdamasi ir Reglamentu 2019/934, teigeg,
kad ANRE"prival¢jo ne tik leisti, bet ir veiksmingai uZztikrinti konkurencijg tarp
elektros energijos, rinkos operatoriy, kad biity uzkirstas kelias antikonkurencinio
menopolio atsiradimui.

ANREjatsisakymg iSduoti prasoma licencija pagrindé prieStaravimu Elektros
energijos ir gamtiniy dujy jstatymo Nr. 123/2012 10 straipsnio 2 dalies f punkto
nuostatoms, kuriose numatyta, kad Rumunijoje egzistuoja jstatymais nustatytas
centralizuoty elektros energijos rinky veikimo monopolis, kurj valdo Operatorul
Pietei de Energie Electrica si de Gaze Naturale (Elektros energijos ir gamtiniy
dujy rinkos operatorius)— OPCOM SA — valstybés imoné, kontroliuojama
nacionalinio elektros energijos perdavimo sistemos operatoriaus Transelectrica.
ANRE teigimu, Reglamente 2019/943 néra jokios nuostatos, kuria valstybés narés
biity jpareigojamos paskirti kelis ekonominés veiklos vykdytojus, atsakingus uz
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centralizuoty elektros energijos rinky organizavimg ir valdyma didmeninés
prekybos elektros energija tikslais.

Amsterdame (Nyderlandai) jsiktirusi Europos energetikos operatoriy federacija,
teigianti, kad atstovauja daugiau nei 100 energijos rinkos bendroviy, veikianc¢iy
daugiau nei 27 Europos valstybése, interesams, jstojo j byla palaikyti pareiskéjos
reikalavimy ir nurod¢, kad jos galimybés patekti ] Rumunijos elektros energijos
rinkg yra apribotos dél to, kad ANRE nepagrijstai atsisaké nagrinéti jos praSyma
i8duoti licencijg centralizuotoms elektros energijos rinkoms organizuoti ir valdyti.
Be to, kadangi ji privalo veikti vienintel¢je OPCOM valdomoje platformoje, jos
prekybos operacijos Rumunijoje ir uz jos riby yra labai apribotos, ‘0, tai sukelia
rimty ekonominiy pasekmiy.

Nagrinédamas byla Curtea de Apel Bucuresti (Bukare$to ‘apeliacinis teismas)
pateiké Teisingumo Teismui praSyma priimti prejudicinjssprendima. Teisingumo
Teismas priémé 2023 m. kovo 2 d. Sprendimae Bursay, Remanasdey Marfuri
(C-394/21).

Kol Teisingumo Teismas nagrinéjo bylal C-394/21%,202Tun. “gruodzio 28 d.
Istatymo Nr. 123/2012 10 straipsnis buvo is“dalies pakeistas Dekretu jstatymu
Nr. 143/2021.

2022 m. kovo 20d. ANRE, remdamasi [statymo Nr. 123/2012 10 straipsnio
2 dalies e punktu, i§ daliesgpakeistunyDekretuygstatymu Nr. 143/2021, iSdavé
pareiskejai elektros energijos tinkos operatortaus licencijg Nr. 2314.

Atnaujinus bylos nagrinéjimay, palaikyti pareiSkéjos reikalavimy j byla istojo
Londono energetikos tarpininky asociacija (LEBA) ir Europos rinky ir tarpininky
asociacija (EVIA); jJes teigénkad jytnariai, kurie sudaro didele Europos energijos
prekybos tinklo dalj, negali'savarankiskai teikti tarpininkavimo paslaugy energijos
rinkoje, nesyvienintelis, rinkos ‘operatorius yra valstybés reguliuojama OPCOM.

Londeno ecnergetikos,, tarpininky asociacija (LEBA) paaiskino esanti Europos
rinky 1t tarpininky asociacija (EVIA) padalinys ir atstovaujanti Europos lygmeniu
veikianCioms$,, BEuropos finansy maklerio jmonéms, veikianCioms tiek
organizuotese rinkose, reguliuojamose Reglamentu (ES) Nr. 1227/2011, tiek
organizuotose prekybos sistemose, reguliuojamose Reglamentu (ES)
Nr. 600/2014.

LEBA nariai sudaro didele Europos energijos prekybos tinklo dalj, nes jie valdo
daugiau nei puse dujy, elektros energijos ir didmeninés prekybos apyvartiniais
tarSos leidimais veiklos.

Pareiskejos praSymu Curtea de Apel Bucuresti (BukareSto apeliacinis teismas)
nusprendé dar kartg kreiptis j Teisingumo Teismg su praSymu priimti prejudicinj
sprendima.
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Svarbiausi pagrindinés bylos Saliy argumentai

Pareiskéjos teigimu, ANRE atsisakymas liberalizuoti energijos rinkg daro didele
zalg visy rinkos dalyviy interesams. Be to, kadangi OPCOM SA nesiiilo ateities
sandoriy (futures) produkty ar kity energijos rinkoms budingy iSvestiniy
finansiniy priemoniy, i§ Siy operatoriy atimama galimybé naudotis didmeninés
prekybos rinkai biidingomis finansinémis priemonémis.

Glaustas prasymo priimti prejudicinj sprendimg pagrindimas

PraSyma priimti prejudicinj sprendimg pateikgs teismas nurode, kadwwienas i$
skundo pagrindy yra tas, kad laikotarpiu nuo 2020 m. rugséjo 21 Gy iki 2022m.
kovo 20 d. pareiskéja patyré savo teisiy ir teiséty interesy pazeidimadel atsakoves
atsisakymo jai iSduoti prasomg licencijg.

Pastaroji taip pat pateike skunda dél teiséto vie$ojo interesoypazeidimo,teigdama,
kad nesant veiksmingos konkurencijos rinkoje, Wprodukty “kainoms ir toliau
taikoma virSutiné riba ir jas diktuoja tik vienaskio subjektas, o §i aplinkybé gali
apsunkinti ribotus isteklius turinéiy dalyyiy prieigg prie bitzos ir joje parduodamy
produkty, o tai labai kenkia visy rinkos ‘dalyviy iterésams.

Curtea de Apel priduria, kad po te, kai‘gin¢as buvo‘jregistruotas registre, i byla
istojusi Europos energetikos operatoriy, federacija 2020 m. lapkricio 3 d. pateike
Europos Komisijai skundg del OPCOMjpkuriame teigé, kad elektros energijos
gamintojams ir prekybininkams.trukdoma Rumunijoje prekiauti individualiems
poreikiams pritaikytais didmeniniais produktais bei lanks¢iomis paslaugomis dél
Rumunijos rinkos izoliuetumo nuo regionings rinkos, kurj lemia prievolé prekiauti
per OPCOM.

Ta pati 1 bylg¥stojusi Salis“taip pat nurod¢, kad visoms dabartinems OPCOM
operacijoms elekttos energijos rinkoje, iSskyrus kitos paros rinkg ir einamosios
paros, rinkayneturétyybiiti taikomas privalomas prekybos rezimas ir operatoriams
turéty buti leidziama prekiauti dviSalémis nebirzinémis salygomis, kad jie galéty
laisvai pasifinkti‘birza, platformg ar paslaugy teikéja.

Be to, ‘Eurepos energetikos operatoriy federacija pridure, kad, viena vertus,
OPCOM ‘yravvalstybés jmoné, kaip apibrézta SESV 106 straipsnio 1 dalyje, ir
vienintel¢ bendrové, kuriai leista Rumunijoje valdyti tarpininkavimo elektros
energijos prekybos srityje platformg ir kuri naudojasi iSimtinémis teisémis, ir, kita
vertus, OPCOM piktnaudZiauja rinka ir jai taikytinos SESV 102 straipsnio
nuostatos.

SESV 102 ir 106 straipsniy pazeidimo poveikis Rumunijos energijos rinkai dél
Istatymo Nr. 123/2012 10 straipsnio 2 dalies f punkto nuostaty taikymo bty toks:
I) energijos pardavéjams ir tarpininkams neleidziama teikti nepriklausomy
tarpininkavimo paslaugy Rumunijos didmeningje elektros energijos rinkoje; ii)
elektros energijos pardavéjai neturi galimybés pasirinkti prekybos btido, birzos ar
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platformos; iii) elektros energijos rinkos dalyviai neturi galimybés tiesiogiai
prekiauti nebirzingje rinkoje (over the counter (OTC)) nacionaliniu lygmeniu; iv)
elektros energijos pardavéjai neturi galimybés tiesiogiai pirkti elektros energijos 1§
gamintojy 1ir taip uZkertamas kelias dviSaliams tarpvalstybiniams elektros
energijos prekybos sandoriams; v) Rumunijoje negalima prekiauti individualiems
poreikiams pritaikytais didmeniniais produktais; vi) Rumunijos gamintojai privalo
per OPCOM parduoti visg pagamintg elektros energija, nes elektros energijos
negalima eksportuoti pries tai jos nepardavus per OPCOM, o tai yra kiekybiniam
eksporto apribojimui lygiavercio poveikio priemoné.

IS tikryjy dél jpareigojimo prekiauti per OPCOM kitose valstybése narése
isisteigusiy prekiautojy veikla yra maziau palanki, ribojama tarpininky laisve
tiekti ir rinkos dalyviy laisvé jsigyti elektros energijos prekybos paslaugas ir taip
pazeidziami SESV 56, 102 ir 106 straipsniai.

Londono energetikos tarpininky asociacija ir [Europos, ‘sinky g, tarpininky
asociacija 2020 m. spalio 7 d. Europos Komisijai‘pateikéiskunda dél OPCOM. Jos
teigé, kad OPCOM monopolis pazeidzia laisve teikti tarpininkavimo paslaugas
visoje Europos Sajungoje ir kad didmeninis tarpininkavimas yra komerciné veikla,
kuri vykdoma uz atlygj ir gali biti laikbma paslauga, kaip, tai suprantama pagal
SESV 56 straipsnj.

Be to, jpareigojimas prekiauti per*@PCOM wisiskai uzkerta kelig bet kokioms
tarpininkavimo  paslaugoms™ energetikos, sektoriuje, darydamas poveikj
tarpvalstybiniam tarpininkavimo paslaugysteikimui prekiautojams Rumunijos
vidaus energijos rinkoséydel elektrostenergijos tieckimo galimybiy, kurios paprastai
sitilomos prekiautojams kitese nebirzinése (OTC) rinkose, apribojimo.

Be to, kadangivietiniai elektresienctgijos gamintojai privalo visg savo pagaminta
elektros enefgija ‘parduotiitiesiogiai ir tik per OPCOM, jie negali sudaryti
vidutinesatrukmes / army,ilgalaikiy sutarCiy dél tiesioginio pagamintos elektros
energijos ‘eksportoj, kitas valstybes nares arba patekimo ] kity valstybiy nariy
centralizuotassinkas.

I"byla istojusi, Londono energetikos tarpininky asociacija taip pat nurode, kad
privalomatir iSimgine prekyba per OPCOM ribojamas laisvas elektros energijos
judejimgviseje Europos Sajungoje ir kad tai yra priemone, kurios poveikis
prilygsta | kiekybiniam eksporto ribojimui, kaip tai suprantama pagal
SESV 35 straipsn;.

Jos nuomone, dé¢l monopolistinio ,,;rinkos platformos operatoriy®, kokia yra
OPCOM, skyrimo jos nariams neleidziama teikti REMIT ir FPRD tarpininkavimo
paslaugy besiformuojanciose didmeninése rinkose. Dabartiniu OPCOM
monopoliu pazeidziama laisvé teikti tarpininkavimo paslaugas visoje Sgjungoje ir
dél to daugiausia nukencia tarpininkai, operatoriai bei elektros energijos
gamintojai; dél to Rumunijos teisés aktai pirmiausia turéty buti vertinami
atsizvelgiant | SESV 56 straipsnj.
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Be to, Sios jstojusios ] bylg Salies teigimu, apribojimas, nustatytas Rumunijos
energijos gamintojams, kurie negali tiesiogiai eksportuoti elektros energijos,
pavyzdziui, per brokeriy bendrove, nustatytas apribojimas ir jy pareiga pirmiausia
prekiauti savo elektros energija per OPCOM, kurie prieStarauja
SESV 35 straipsniui, néra pateisinami, nes nejmanoma nustatyti, ar esama
vieSosios politikos tiksly, kaip antai susijusiy su elektros energijos tiekimo
saugumu, zalinga verslo praktika, rinkos likvidumo uztikrinimu, nacionalinio
energetikos sektoriaus stabilumo uztikrinimu.

D¢l visiSko galimybiy apsidrausti nuo rizikos nebuvimo OPCOM ménopolis kelia
sisteming rizika regioninei elektros energijos rinkai. Dél to Rumunija‘tapo viena i$
rizikingiausiy Europos Sajungos rinky fizinés energijos rinkos opetatoriams.

PraSyma priimti prejudicin; sprendimg pateikes teismas‘\pazymejo, wkad® jo
nagrinéjamame gince siekiama nustatyti ne tik paréiSkeéjos \privaciy teisiy ir
interesy pazeidima, bet ir teiséto viesojo intereso, kurie pagrindiniai elementai yra
pilieciy pagrindiniy teisiy ir laisviy uZtikfinimas,y, Sajunges, reikalavimy
tenkinimas ir valdzios institucijos uzduociy vykdymas, pazeidima.

Tiekimo rinkai ir tarpininkavimo paslaugy tetkimo Rumunijos elektros energijos
rinkoje buidas gali turéti jtakos energijos sandoriy kainems, o tai daro didele jtaka
investicijoms ] energetikos sistema if) bendram Rumunijos elektros energijos
rinkos veikimui.

PareiSkéja ir trys jstojusios ‘) byla Salys teigeé, kad Siame vidaus gince esama
tarpvalstybinio interese, nes Wlstatymo Nr. 123/2012 10 straipsnio 2 dalies
f punktas tariamai reiskia,"kaddlaikotarpiu nuo 2020 m. rugsé¢jo 21 d. iki 2021 m.
gruodzio 31 d. buyo paZeista'tarpininkavimo jmoniy, prekiautojy ir kity subjekty,
uzsiimanCiy piekyba elektrosy energija kitose Sajungos valstybése narése,
isisteigimo laisyve inlaisve teikti paslaugas.

Curtea de,Apel Bucuresti (Bukaresto apeliacinis teismas) laikosi nuomonés, kad
2016mm. lapkri¢io 15.d¢ Sprendimo Ullens de Schooten (C-268/15) 50 ir
51 punktuese Teisingumo Teismo iSplétotos prielaidos tenkinamos nagrin€¢jamoje
byloje, nes neatmetama galimybé, kad jstojusiy j byla asociacijy nariai, kity
valstybiy mariy pilieciai, buvo suinteresuoti pasinaudoti Siomis pagrindinémis
latsyémisy kad galéty vykdyti elektros energijos prekybos ir tarpininkavimo veikla
Rumunijos teritorijoje.

Be to, aptariamas nacionalinés teisés nuostatas ANRE be diskriminacijos taiké
tiek savo, tiek kity valstybiy nariy pilie¢iams, todél Sios nuostatos gali sukelti
teisiniy pasekmiy ne tik Rumunijos valstybéje.

Be to, tarpvalstybinj gin¢o mastg lemia ir tai, kad pareiskéjos reikalavimus
palaikancios jstojusios j byla Salys 2020 m. pateiké skunda Europos Komisijai, ir
tai, kad elektros energija gali biiti prekiaujama tarpvalstybiniu mastu, o kad
pagrindinéje byloje nagrin¢jamas prekybos ir tarpininkavimo paslaugas energijos
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rinkoje gali teikti kitose valstybése narése jsisteige iikio subjektai, jskaitant
federacijos ir jstojusiy ] bylg asociacijy narius.

Prejudicinis sprendimas, kurj priims Teisingumo Teismas, taip pat turés jtakos
Curtea de Apel Bucuresti (BukareSto apeliacinio teismo) Devintosios
administraciniy gincy kolegijos nagriné¢jamai bylai, kurios nagringjimas buvo
sustabdytas, kol praSyma priimti prejudicinj sprendimg pateikgs teismas priims
sprendima $ioje byloje, kurioje Bursa Romdna de Marfuri SA pras¢ priteisti i8
ANRE kompensacija uz atsisakyma isduoti licencijg centralizuotoms elektros
energijos rinkoms organizuoti ir valdyti laikotarpiu nuo 2020 m. ru 21 d. iki
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