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az Eurdpai Kozosségek Bizottsaga

,Allami tdmogatasok — Foldteriilet vételdra — A kozos piaccal 6sszeegyeztethetetlen
tamogatas visszatérittetésérdl rendelkez6 hatarozat — A tdmogatas kiszamitasa soran
elkovetett hibak — A Bizottsagnak a tamogatas kiszamitasaval kapcsolatos
kotelezettségei — A tamogatas kedvezményezettjének jogai — 659/1999/EK
rendelet — A 13. cikk (1) bekezdése”

Az Els8fokt Birdsag itélete (elsé tandcs), 2007. mércius 29.. . . . . . . . II1-802

Az itélet Osszefoglaldsa

1. Allamok dital nyijtott tdmogatdsok — Bizottsdgi hatdrozat — A jogszeriiségnek a hatdrozat
elfogaddsakor rendelkezésre dllé informdciok alapjin torténd megitélése

2. Allamok dltal nyijtott tdmogatdsok — Kozigazgatdsi eljdrds — A Bizottsdg kotelezettségei —
Alapos és pdrtatian vizsgdlat

(EK 88. cikk)
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Allamok dltal nyijtott tdmogatdsok — Kizigazgatdsi eljdrds — A visszatérittetendd

tamogatds Osszegének meghatdrozdsa
(EK 88. cikk)

Allamok dltal nydjtott tamogatdsok — Fogalom

(EK 88. cikk és EK 87. cikk, (2) bekezdés)

Allamok dital nyijtott tamogatdsok — Kozigazgatdsi eljdrds — A Bizottsdg kotelezettségei —

Alapos és pdrtatian vizsgdlat
(EK 88. cikk, (2) bekezdés)

Allamok dltal nytjtott tamogatdsok — Kézigazgatdsi eljdrds — A Bizottsdg azon lehetdsége,
hogy dontését a rendelkezésre dll6 informdcickra alapozza — Feltétel

(EK 88. cikk, (2) bekezdés; 659/1999 tandcsi rendelet)

A Bizottsag dllami tdmogatdsok teriile-
tén hozott hatdrozatinak jogszer(iségét
azon informaciok alapjan kell megitélni,
amelyekkel a Bizottsag az adott hata-
rozat meghozatalakor rendelkezhetett.
Kovetkezésképpen az Elséfokd Birdsig
el6tt e hatdrozat vitatdsa érdekében nem
lehet a Bizottsig szamara ismeretlen, és
vele az elétte foly6 eljards alatt nem
kozolt ténybeli koriilményekre hivat-
kozni. Ugyanakkor ebbdl nem kovetke-
zik, hogy a Bizottsag hatarozata jogsze-
riiségének megitélése sordn nem lehet
figyelembe venni a tdmogatds kedvezmé-
nyezettje dltal valamely megsemmisités
irdnti keresetben el6terjesztett bizonyi-
tékokat abban az esetben, ha e bizo-
nyitékokat a kozigazgatdsi eljardsban a
hatdrozat elfogadédsa el6tt érvényesen a
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Bizottsag elé terjesztették, és a Bizottsag
megalapozatlanul elutasitotta azokat.

(v6. 45-46. pont)

Habdar az EK 88. cikk altal szabalyozott,
az dllami tdmogatdsok vizsgilatira ird-
nyuld eljdrasra vonatkozé rendelkezések
kozil egy sem biztosit kiilonleges jogot
az érdekeltek kozott a tdmogatds ked-
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vezményezettje szamdra, és ez utdbbi
nem rendelkezik az ezen eljardsban
félként szereplé személy jogallasaval, a
Bizottsdg — tekintettel azon kételezett-
ségére, hogy az igyet alaposan és
pértatlanul vizsgilja — koteles bizonyos
kériilmények kozott figyelembe venni a
tamogatds kedvezményezettjének azon
észrevételeit, amelyeket a hivatalos vizs-
galati eljarast megindité hatirozatban az
érdekeltek szaméra e célbdl el8irt hatar-
id6 lejartat kovetden tett.

Ez a helyzet akkor, amikor a kedvezmé-
nyezett valamely szdmadra fontos, ellent-
mondédsos, tovibbd a ténydllds
megvaldsuldsa 6ta eltelt idére és magara
a részére nydjtott elény értékére tekin-
tettel nehezen feltirhaté szempontrél
k6zol adatokat az érintett tagdllam és a
Bizottsdg kozotti targyaldst kovetden,
amelyen részt vettek a kedvezményezett
képvisel6i, és amelynek sordn a Bizottsig
az eljards érdekében engedélyezte kiegé-
szité informaciok kozlését az altala
meghatérozott Gjabb hatarid6n beliil.

(v6. 54-63. pont)

A jogellenesen nydjtott tdmogatds visz-
szatérittetésének célja nem a kozosségi
jogban szabalyozatlan szankcié alkalma-
zdsa, hanem az, hogy megvonja a ked-
vezményezettdl a versenytdrsaihoz
képest a piacon megszerzett elényodket,
és visszadllitsa az ezen tdmogatds nyuj-
tasa el6tti allapotot. Ezért a Bizottsag

nem rendelheti el engedékenységbdl a
kapott tdmogatdsndl alacsonyabb 0sszeg
visszatérittetését, és nem jogosult a
jogsértés sulyossaga feletti rosszalldsanak
kifejezése érdekében az ezen értéknél
nagyobb Osszeg visszatérittetését sem
elrendelni. Tehat az a feladata, hogy
— annyira pontosan, amennyire az ugy
kériilményei ezt megengedik — meghata-
rozza az emlitett értéket. Habér azok a
sajitos koriilmények, amelyek miatt a
tdmogatds pontos értékét csak megko-
zelitden lehetett megdllapitani, figye-
lembe vehet6k a Bizottsdg hatdrozata
jogszer(iségének vizsgélata sorin, ezen
értékelés ettdl fliggetleniil ténykérdésnek
mindsiil, amelynek tekintetében a kozos-
ségi birésagnak teljes kord felil-
vizsgilatot kell gyakorolnia, és az ilyen
megkozelit értékelés dnmagdban nem
biztosit a Bizottsag szdmara mérlegelési
mozgasteret azon Osszeg meghatirozasa
tekintetében, amelynek visszatérittetésé-
6l rendelkezik.

(v6. 94-96. pont)

A valamely foldteriilet allitélag kedvez-
ményes aron torténé értékesitése forma-
jaban nyujtott timogatas értékének meg-
hatdrozdsa keretében a piacgazdasagi
koérilmények kozott mikoédé maginbe-
fektetd szempontjanak alkalmazdsa azon
vételar megéllapitdsihoz vezet, amelyet a
kérdéses idészakban rendes piaci felté-
telek mellett kaptak volna. Az
EK 88. cikk (2) bekezdése keretében
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folytatott eljaras sordn a Bizottsag kote-
les a vagyontirgy értékét a legmegbizha-
tébb moédszer alapjain meghatdrozni.
Nem felel meg e kovetelménynek a
vitatott foldteriiletnek az eladé — jelen
esetben az érintett hatésdgok — részérdl
a multban felmeriilt beszerzési és telek-
rendezési koltségeken alapulé értékelés,
az emlitett foldteriilet addsvételi szerz6-
dés megkotésekor fennall6 piaci értéké-
nek kozvetlen és fiiggetlen becslése
helyett. Valamely foldteriilet piaci arat
ugyanis nem feltétleniil az eladd részérél
felmerilt koltségek hatirozzdk meg,
mivel azt szdmos tényezd, igy a keres-
letnek és a kindlatnak az értékesités
idején fenndllé egyensulya is befolydsol-
hatja.

(v6. 106-108. pont)

A Bizottsag elmulasztja az EK 88. cikk
(2) bekezdése altal szabélyozott, az
dllami tdmogatdsok vizsgalatdra iranyuld
hivatalos eljaras keretében fenndllé azon
kotelezettségét, hogy vizsgilatat az adott
iigy adatainak alapos és partatlan elem-
zésével folytassa, oly médon, hogy az tigy
adatainak osszességérdl teljes informdci-
6val rendelkezzen, ha annak ellenére,
hogy tudomasa van arrél, hogy a tdmo-
gatas 4ltala alkalmazott szamitds Gtjdn
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megdllapitott értékelésének ellentmond
tobb mds, eltér6 moédszeren alapuld
értékelés, nem teszi meg azon intézke-
déseket, amelyek sziikségesek a sajit
értékelésével kapcsolatos kétségek el-

oszlatasdhoz.

(v6. 135-136. pont)

Az 3llami tdmogatasok terén az itélke-
zési gyakorlat dltal kidolgozott és az
[EK 88. cikk] alkalmazdsara vonatkozé
részletes szabalyok megdllapitdsarol
52016 659/1999 rendelet &ltal rogzitett
elvek alapjdn az érintettek altal eladott
ellentétes informdaciék hidnydban a
Bizottsag jogosult azon, akir téves — a
hivatalos vizsgdlati eljirast megindité
hatdrozatban felsorolt — informacidk
alapulvételére, amelyekkel a végleges
hatdrozat elfogaddsédnak id6pontjaban
rendelkezik, ha a széban forgé ténybeli
kériilményeket illetéen a Bizottsig fel-
szdlitotta a tagdllamot a sziikséges infor-
maciok rendelkezésére bocsdtdsara.

Amennyiben viszont tartézkodik attél,
hogy felszdlitsa a tagallamot arra, hogy
bocsassa rendelkezésére az alapul venni
kivant tényekre vonatkozé informacié-
kat, a kés6bbiekben nem igazolhatja az
esetleges ténybeli tévedéseket, azt dllitva,
hogy a hivatalos vizsgélati eljarast lezaré
hatarozat elfogaddsidnak idépontjdban
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jogosult volt kizérolag az akkor rendel-
kezésére 4ll6 informdciok alapulvételére.

Ezért, ha a Bizottsag olyan rendelkezé-
sére all6 informaciék alapjan fogad el
valamely hatdrozatot, amelyek egyes
ténybeli elemei tekintetében nem tar-
totta tiszteletben az itélkezési gyakorlat
altal elismert és a 659/1999 rendeletben
is rogzitett eljarasi kotelezettségeket, az
Els6foku Birésag felulvizsgélatot gyako-
rolhat a tekintetben, hogy e ténybeli
elemek figyelembevétele olyan mérlege-
1ési hibdhoz vezethetett-e, amely meg-
alapozza a megtamadott hatdrozat
jogellenességét.

A Bizottsag ahhoz fiz6d6 joga, hogy a
rendelkezésre 4ll6 informdaciok alapjan
fogadja el hatdrozatit, rdadasul azt
feltételezi, hogy ezen informéciék meg-
bizhatok legyenek, ami nem 4ll fenn, ha

azok ellentétesek példaul a tdmogatds
kedvezményezettje 4ltal a Bizottsig
tudomadsdra hozott informéciékkal.

Ugyanis valamely tagdllam egyiittm{iko-
désének hidnya nem eredményezi azt,
hogy a Bizottsig eljardsa kivil esik a
kozosségi birdsig felilvizsgalatan. A
Bizottsagnak minden hatalmét latba kell
vetnie ahhoz, hogy — amennyire lehet-
séges — megszerezze a széban forgd
informécidkat, és gondosan jarjon el
Tekintettel arra, hogy a jogellenesnek
mindsitett timogatds visszatérittetésérol
rendelkez6 hatdrozat harmadik sze-
mélyre is kihat, a Bizottsignak gyako-
rolnia kell a rendelkezésére bocsatott
valamennyi jogot annak elkerilése érde-
kében, hogy az érintett tagallam egyiitt-
mikodésének hidnya negativ és
indokolatlan kévetkezményekkel jarjon
e harmadik személyre nézve.

(v6. 146-149. pont)
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