DOM AV DEN 1152005 — MAL T-31/03

FORSTAINSTANSRATTENS DOM (fjirde avdelningen)
den 11 maj 2005 *

I mal T-31/03,

Grupo Sada, pa, SA, Madrid (Spanien), féretritt av advokaterna
A. Aguilar De Armas och J. Marrero Ortega,

sokande,

mot

Byran for harmonisering inom den inre marknaden (varumirken, monster och
modeller) (harmoniseringsbyran), foretradd av J. Garcia Murillo och G. Schneider,
bada i egenskap av ombud,

svarande,
* Rittegingssprak: spanska,
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varvid motparten i forfarandet vid harmoniseringsbyrans dverklagandenimnd, som
intervenerat vid forstainstansritten, var

Sadia, SA, Concordia (Brasilien), foretritt av advokaterna J. Garcia del Santo och
P. Garcfa Cabrerizo,

intervenient,

angéende en talan om ogiltigforklaring av forsta éverklagandenimndens beslut
av den 20 november 2002 (irende R 567/2001-1), avseende ett invindnings-
férfarande mellan Sadia, SA, och Grupo Sada, pa, SA,

meddelar

FORSTAINSTANSRATTEN
(fiarde avdelningen)

sammansatt av ordféranden H. Legal samt domarna P. Mengozzi och
L. Wiszniewska-Bialecka,

justitiesekreterare: bitridande justitiesekreteraren B. Pastor,

med beaktande av ansékan som inkom till forstainstansrittens kansli den
31 januari 2003,
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med beaktande av den svarsinlaga som inkom till forstainstansrittens kansli den
4 juni 2003,

med beaktande av intervenientens svarsinlaga som inkom till férstainstansrittens
kansli den 10 juni 2003,

och efter att forhandling hallits den 16 december 2004,

foljande

"Dom

Bakgrunden till tvisten

Bolaget Grupo Sada, pa, SA ingav den 1 april 1996 en ansdkan om registrering av
gemenskapsvarumirke till Byran for harmonisering inom den inre marknaden
(varumérken, monster och modeller) (harmoniseringsbyrén) med stéd av radets
férordning (EG) nr 40/94 av den 20 december 1993 om gemenskapsvarumérken
(EGT L 11, 1994, s. 1; svensk specialutgiva, omrade 17, volym 2, s. 3), i dndrad
lydelse.
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2 Det kiéinnetecken som registreringsanstkan avsig iterges nedan:

T

3 De varor som ansékan om varumérkesregistrering avsag ingar i klasserna 29, 31 och
35 i Nicedverenskommelsen om internationell klassificering av varor och tjinster
vid varumirkesregistrering av den 15 juni 1957, med #ndringar och tilligg, och
motsvarar f6ljande beskrivningar:

— klass 29: "Kétt, fisk, fjiderfd och vilt; kéttextrakt; konserverade, torkade och
tillagade frukter och gronsaker; geléer, sylter, fruktkompotter; fgg, mjolk och
mjolkprodukter; étliga oljor och fetter”,

— Klass 31: "Jordbruks-, tridgérds- och, skogsbruksprodukter samt spannmal, €j
ingdende i andra klasser; levande djur; firska frukter och gronsaker; fréer och
utséiden, levande plantor, vixter och blommor; djurfoder, malt”,

— klass 35: "Annons- och reklamverksamhet; foretagsledning; foretagsadministra-
tion; kontorstjinster”,
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Ansokan om varumérkesregistrering offentliggjordes i Bulletinen for gemenskaps-
varumdrken nr 32/97 av den 8 december 1997.

Den 6 mars 1998 framstillde bolaget Sadia Concordia, SA, Industria e Comercio,
numera Sadia, SA, en inviindning mot registreringen av kéinnetecknet. Invindningen
grundades pa att det foreldg en risk for forvixling, i den mening som avses i
artikel 8.1 b i forordning nr 40/94, med ett &ldre figurmirke som det ovannimnda
bolaget var innehavare av. Detta varumérke, som éterges nedan, hade registrerats i
Spanien med nummer 1 919 773, for varor tillhérande klass 29.

De varor i klass 29 for vilka intervenientens #ldre varumirke hade registrerats
motsvarar foljande beskrivning: "Kétt, fisk, fjiderfd och vilt; kéttextrakt; kon-
serverade, torkade och tillagade frukter och grénsaker; geléer, sylter, fruktkompotter;
4gg, mjolk och mjdlkprodukter; étliga oljor och fetter”.

Invindningen avsig varorna i klasserna 29, 31 och 35, sasom de beskrevs i
registreringsansokan.

Genom beslut av den 3 april 2001 bifoll invindningsenheten invindningen i den del
den avsag varorna i klass 29, men slog fast att varumirket fick registreras for varorna
i klasserna 31 och 35. Vad gller varorna i klass 29 konstaterade invéindningsenheten
att det foreldg betydande visuella och fonetiska likheter mellan de motstdende
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kénnetecknen, och att varorna var identiska eller av liknande slag, vilket kunde ge
upphov till en risk for férvixling hos de spanska konsumenterna,

Den 30 maj 2001 overklagade stkanden inviindningsenhetens beslut till harmoni-
seringsbyrén. Stkanden yrkade dels att beslutet skulle upphivas i den del det
innebar ett avslag pa ansdkan om registrering av varumérket for varorna i klass 29,
dels att det sokta varumirket skulle registreras for dessa varor.

Harmoniseringsbyrdns forsta oéverklagandenimnd avslog 6verklagandet genom
beslut av den 20 november 2002 (nedan kallat det omtvistade beslutet).
Overklagandenimnden ansdg i huvudsak att den omstédndigheten att varorna var
identiska, och att det forelag fonetisk likhet och viss visuell likhet mellan de
dominerande bestindsdelarna i de motstiende kinnetecknen rickte for att na
slutsatsen att det féreldg en risk for forvixling hos de spanska konsumenterna, sa att
dessa skulle kunna forledas att tro att de varor som de motstiende varuméirkena
avser hdrrér frén samma foretag eller, i forekommande fall, fran foretag med
ekonomiska band.

Parternas yrkanden

Sokanden har yrkat att forstainstansritten skall:

— ogiltigférklara det omtvistade beslutet i den del det innebir avslag pa ansdkan
om registrering av varumirket for varorna i klass 29,
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— bevilja registrering av varumirket for varorna i klass 29,

— forplikta harmoniseringsbyran att ersitta rittegdngskostnaderna,

— lata uppritta en expertrapport angéende risken for forvixling av de motstéende
varumirkena.

12 Under forhandlingen aterkallade sokanden sitt andra och sitt fjarde yrkande, vilket
ocksa noterades av forstainstansritten i férhandlingsprotokollet.

13 Harmoniseringsbyran och intervenienten har yrkat att forstainstansrétten skall:

— ogilla talan,

— forplikta sokanden att ersétta rittegangskostnaderna.

Rittslig bedomning

1 Till stéd for sin talan om ogiltigforklaring av det omtvistade beslutet har sékanden
anfort en enda grund, nimligen att artikel 8.1 b i forordning nr 40/94 har &sidosatts.
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Grunden bestdr av tre delar. Som forsta delgrund har sékanden pastitt att
dverklagandendmnden bortsett fran att det sokta varumirket &r mycket ként i
Spanien. Som andra delgrund har anférts att skyldigheten att géra en helhets-
bedémning av de motstdende varumiirkena asidosatts. Som tredje delgrund har
sékanden anfért det forhallandet att tre varumirken, som sékanden Iatit registrera
innan ansdkan om gemenskapsvarumirke gavs in, redan existerade pa den spanska
marknaden parallellt med intervenientens #ldre varumirke.

Forsta delgrunden: overklagandenimndens underlitenhet att beakta att det sokta
varumdrket dr mycket kéint i Spanien

Parternas argument

S6kandebolaget har framhallit att det vid tiden for inlimnandet av registrerings-
anstkan till harmoniseringsbyran under flera ar och i niringsverksamhet hade
anvint en symbol som var identisk med det sokta varumiirket. Bolaget har anfort,
vilket ocksa framgar av den bevisning som &beropas i bilagor till ansékan, att det
innefattar dtta bolag som &r utspridda 6ver hela Spanien och som siljer samtliga sina
varor forsedda med kénnetecknet GRUPO SADA. Bolaget har tillagt att detta
kiinnetecken forekommer pa de anstilldas passerkort, pa kuvert, i skrivelser, pa
fakturor, pa leveranshandlingar och orderkvitton, pé skyltar som sitter uppsatta pa
bolagets huvudkontor, samt i diverse publicerade texter. Skanden har hiray dragit
slutsatsen att det ér uppenbart att det sékta varumérket ar vilkint pa den spanska
marknaden till f6ljd av anvéindningen av det och investeringarna i marknadsforing,
Dessutom har sdkanden anfort att varumirket i fraga, vilket innehaller orddelen
GRUPO SADA, sammanfaller med sékandens firmanamn, vilket gor att kon-
sumenten dnnu ldttare associerar de varor som varumirket avser med bolaget i
fraga,
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Sokanden har hirvid gjort gillande att det, genom den bevisning som &beropas i
bilagor till ansokan, &r visat att varumirket &r mycket ként inom tvd grupper av
mottagare av sokandens varor, némligen dels bland grossister och stormarknader
som &r utspridda 6ver Spanien, vilka bestiller direkt frén sokanden, dels bland
slutkonsumenter som #r kunder till stormarknaderna.

Sokanden har under dessa forhallanden hivdat att éverklagandenimnden har
handlat felaktigt genom att inte beakta att det sokta varumdrket dr mycket kiint i
omsittningskretsen. Hérvid har sokanden &beropat domstolens dom av den
29 september 1998 i mal C-39/97, Canon (REG 1998, s. 1-5507), och av den
11 november 1997 i mé&l C-251/95, SABEL (REG 1997, s. 1-6191), av vilka det
framgar att nir ett varumirke &r mycket kiint &r risken for forvixling utesluten.

Harmoniseringsbyrén har svarat att argumentet att det sokta varumirket dr mycket
ként i Spanien har anforts forst infor forstainstansrétten, och utgor dirfor en sadan
andring av foremalet for tvisten som dr forbjuden enligt artikel 135.4 i
forstainstansrittens rattegingsregler. Foljaktligen har harmoniseringsbyran upp-
manat forstainstansritten att inte prova argumentet att 6verklagandenimnden inte
har gjort nigon bedémning av huruvida det sokta varumirket #r mycket kint.
Dessutom skall den bevisning som &beropats i bilagorna till ansdkan avvisas enligt
harmoniseringsbyran.

Vad giller fragan huruvida det ovannimnda argumentet och den bevisning som har
aberopats av sokanden kan tas upp till provning, har intervenienten anslutit sig till
harmoniseringsbyréns stindpunkt. Intervenienten har tillagt i sak att den
omstindigheten att det sokta varumirket &r vélként inte i sig riacker for att en
forvaxlingsrisk skall kunna uteslutas. Intervenientens varumérke ar nimligen ocksa
det vil kint bland de spanska konsumenterna. Harvid har det intervenerande
bolaget anfort att det utgor den stérsta exportoren av produkter som innehaller
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brasilianskt kott, och att det &r nirvarande pa manga nationella marknader, bland
annat i Forenade kungariket och i Italien. Fér att styrka omfattningen av sin
kommersiella verksamhet har intervenienten i form av bilagor till sin inlaga
inkommit med olika broschyrer och tidskrifter, samt férpackningar och pasar som
bolaget anvéinder, vilka visar att det anvénder sitt varumérke pa ett kontinuerligt sitt.

Forstainstansréttens bedomning

I artikel 74.1 slutet i forordning nr 40/94 anges att “[harmoniseringsbyrins
provning] i drenden om relativa registreringshinder ... [skall] vara begrinsad till vad
parterna aberopat och yrkat”. Forstainstansritten har slagit fast att denna
bestdimmelse innebir att en éverklagandendmnd, nir den provar ett overklagande
av ett beslut som avslutar ett invindningsforfarande, enbart kan grunda sitt beslut pa
de relativa registreringshinder som den berérda parten har aberopat eller pa de
sakforhdllanden och bevis som denna part har aberopat och som avser nimnda
registreringshinder (forstainstansrittens dom av den 23 september 2003 i
mal T-308/01, Henkel mot harmoniseringsbyrdin — LHS (UK) (KLEENCARE),
REG 2003, s. II-3253, punkt 32).

I det forevarande fallet &r det ostridigt att den omstindigheten att det sokta
varumirket har blivit mycket kiint genom att ett identiskt kinnetecken har anvints i
néringsverksamhet i Spanien har &beropats forst under forfarandet vid férstain-
stansritten.

Dessutom ankom det varken pd invéindningsenheten eller pa éverklagandenimnden
att pa eget initiativ undersoka hur pass kint det sokta varumérket var, Hirav foljer
att argumentet inte kan tas upp till prévning.

Av samma skil skall ocksa den bevisning som intervenienten ingett forst under
forfarandet vid forstainstansritten, till stéd for att dess dldre varumérke #r vilkint,
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[aimnas utan avseende, utan att bevisvirdet behover provas (se forstainstansrittens
dom av den 12 december 2002 i mal T-247/01, eCOPY mot harmoniseringsbyrén
(ECOPY), REG 2002, s. I1-5301, punkt 49, och av den 3 juli 2003 i mal T-129/01,
Alejandro mot harmoniseringsbyrén — Anheuser-Busch (BUDMEN), REG 2003,
s. 11-2251, punkt 67).

Saledes skall den forsta delgrunden avvisas.

Andra delgrunden: dsidosittande av skyldigheten att gora en helhetsbedomning av
de motstdende varumdrkena

Parternas argument

Sokanden har kritiserat 6verklagandenimnden for att i flera avseenden ha &sidosatt
skyldigheten, vilken har fastslagits i réttspraxis, att gora en helhetsbeddmning av de
visuella, fonetiska och begreppsmissiga likheterna mellan de motstdende varu-
mirkena.

Sokanden har anfort att overklagandenimnden, genom att i punkt 27 i det
omtvistade beslutet gora separata beddmningar av de visuella, fonetiska och
begreppsmiissiga likheterna mellan de motstaende varumirkena, har &sidosatt sin
skyldighet att gora en helhetsbeddmning av varumérkena, eftersom nimnden inte
har jamfort resultaten av dessa olika bedomningar.

Vidare har sokanden anfort att overklagandenimnden likasa har missbedémt
skyldigheten att gora en helhetsbedémning av de motstiende varumirkena, genom
att endast undersoka bestindsdelen "sada” i det sokta varumirket, vilken nimnden
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betecknade som dominerande, och inte bestindsdelen "grupo”. Med &beropande av
férstainstansrittens dom av den 23 oktober 2002 i mal T-6/01, Matratzen Concord
mot harmoniseringsbyrin — Hukla Germany (MATRATZEN) (REG 2002, s. II-
4335), har s6kanden gjort gillande att det vid en helhetsbedémning krivs att
samtliga bestdndsdelar i ett varumirke skall beaktas, och inte enbart dess enda
dominerande bestdndsdel. Sékanden har hirvid uppgett sig inte forstd varfor ordet
“grupo” i det omtvistade beslutet betecknats som svagt sdrskiljande, samtidigt som
ingenting sigs om vilken sérskiljningsformaga bestdndsdelen “sadia” i intervenien-
tens dldre varumirke har, trots att denna #r klart lagre. Overklagandenimnden har
siledes behandlat de motstdende varumirkena pa olika sitt.

Enligt sokanden har dverklagandenimnden natt slutsatsen att det foreligger en
forvixlingsrisk pa grundval av en onaturlig uppdelning av det s6kta varumérket, Det
dr nimligen omajligt for en konsument att under de tiondelar av en sekund som han
dgnar de motstdende varumirkena hinna skala av dem deras figurativa bestdnds-
delar, bortse fran bestindsdelen "grupo” i det sékta varumirket och fran et i
intervenientens #ldre varumérke och reducera de tva olika teckensnitten till ett
enda, och sidlunda konstatera att de motstaende varumirkena liknar varandra. En
konsument som gar till viga pa detta sitt kan inte betecknas som en genomsnitts-
konsument, och vilseleds inte av det sokta varumirket eftersom han med
nddvéndighet méste vara medveten om den intellektuella process som har fatt
honom att konstatera att de motstdende varumérkena liknar varandra,

For ovrigt anser sokanden att den dominerande bestandsdelen i det sokta
varumirket inte & ordet “sada” utan motivet med fyra cirklar mot bakgrund av
vilka sex sneda linjer framtriider. Motivet &r mérkbart storre &n ordet i frdga och
drar till sig betraktarens blick, utan att denne &r medveten om detta. Vad giller
intervenientens varumirke domineras helhetsintrycket av det stora s som har en
néstan hypnotisk effekt. Enligt s6kanden kan risken for forvixling hos konsumen-
terna uteslutas helt genom en helhetsbedomning av det sékta varumdrket, vilket ger
ett helhetsintryck som domineras av den figurativa bestindsdelen, och av
intervenientens dldre varumdrke, vilket ger ett helhetsintryck som domineras av
det inledande stiliserade s:et.
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Sokanden har vidare anfort att overklagandenimnden har gjort en oriktig
beddmning genom att inte ta hinsyn till att ordet “sadia” utgor ett generiskt ord
pa portugisiska som betyder hilsa, vilket minskar risken for forvixling av de
motstdende varumirkena.

Harmoniseringsbyran anser att éverklagandenémnden inte har gjort ndgon oriktig
bedémning av risken for forvixling av de motstéende varumérkena.

Harmoniseringsbyran har erinrat om att det &r ostridigt att de varor som siljs under
de motstiende varumérkena ar identiska.

Med avseende pi sbkandens argument att mottagarna av de varor som det stkta
varumirket avser utgors av stormarknader och slutkonsumenter, har harmoniser-
ingsbyran framhallit att de varor som det sokta varumirket avser inte endast utgdrs
av kycklingkott och produkter innehallande kycklingkott, utan ocksa av andra varor
sasom mjolk, mjdlkprodukter, olja och tliga fetter. De sistndmnda varorna dr dock
riktade direkt till slutkonsumenterna, och inte frimst till matvarubutiker och
distributionskedjor. Konsumenterna av de varor, som det sokta varumérket avser ér
siledes inte nodvéndigtvis konsumenter med specialkunskaper. Dessutom har
harmoniseringsbyran erinrat om att de ifrigavarande varorna utgtr livsmedels-
produkter och siledes #r dagligvaror som kops utan att de &gnas sirskild
uppmérksamhet.

Nir det giller jamforelsen mellan de motstiende kinnetecknen har harmoniser-
ingsbyran for det forsta papekat att det, trots vissa skillnader, foreligger visuell likhet
mellan de motstiende kinnetecknen pa grund av att bestdndsdelen “sada” spelar en
betydande roll for det helhetsintryck som det sokta varumirket ger, och att det
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innehaller samma bokstavskombination som intervenientens &ldre varumirke, med
undantag for i:et. Enligt harmoniseringsbyran skall saledes 6verklagandenimndens
slutsats att det foreligger "viss visuell likhet” godtas.

Vidare anser harmoniseringsbyran att, sisom anges i det omtvistade beslutet, de
motstdende kdnnetecknen liknar varandra fonetiskt.

Vad slutligen betriffar den begreppsmissiga jimforelsen mellan de motstaende
kéinnetecknen har harmoniseringsbyran godtagit overklagandendmndens slutsats,
och anser att det 4r omdjligt att géra en sadan jimforelse, eftersom de verbala
bestindsdelarna "sada” och "sadia” inte har nagot begreppsmissigt innehall pa
spanska. Harmoniseringsbyran har anfért att sékandens argument att orddelen
“sadia” betyder hilsa pa portugisiska #r nytt. I sak har harmoniseringsbyran papekat
att det portugisiska ordet som betyder hilsa #r “satde”, och att "sadia” pé
portugisiska dr ett adjektiv som nér det rér sig om en person betyder "vid god hilsa”,
och nir det ror sig om en vara betyder "som &r hilsosam”. Harmoniseringsbyran har
dn en ging erinrat om att orddelen "sadia” inte har nigon innebord for
omséttningskretsen, vilken bestdr av spanska konsumenter, eftersom ordet i fraga
inte har ndgon betydelse pa spanska, att ordet inte vanligtvis anvinds i Spanien for
att tala om varor i klass 29 och att det inte har visats att spanska konsumenter har
tillvickliga kunskaper i portugisiska for att forsta ordets betydelse pa detta sprik.

Harmoniseringsbyran har visserligen medgett att ordet "grupo” i det sokta
varumdrket existerar pd spanska som en beteckning fér en grupp bolag, men anser
att det &r av foga betydelse vilket begreppsmiissigt innehall denna bestandsdel har
och att bestandsdelen saknas i intervenientens éldre varumirke, eftersom ordet
"grupo” ofta anvinds i Spanien inom livsmedelssektorn for att tala om en
bolagsgrupp, vilket bekriftas av flera andra exempel.
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Vad betriffar bedémningen av risken fér forvéxling av varumirkena har harmoni-
seringsbyrén godtagit 6verklagandendmndens slutsats att det foreligger en sddan
risk. Harmoniseringsbyran har anfort att de omsténdigheterna att det rér sig om
identiska varor, att de kops utan att de Agnas nagon sirskild uppmérksamhet och att
den ofullstindiga bild av det stkta varumirket som stannar kvar i konsumentens
minne #r bilden av dess dominerande bestdndsdel "sada”, vilken uppvisar stora
likheter med intervenientens varumirke, leder fram till slutsatsen att det foreligger
en forvixlingsrisk. Risken forstoras dessutom genom att ordet “grupo”, som
forekommer i det sokta varumirket, antyder att det foreligger ett band mellan olika
foretag och kan fi konsumenter att tro att bolagen Sadia och Grupo Sada tillhdr
samma bolagsgrupp.

Intervenienten ansluter sig i huvudsak till de argument som framférts av
harmoniseringsbyréan.

Forstainstansrittens beddmning

Enligt lydelsen i artikel 8.1 b i forordning nr 40/94 skall, om innehavaren av ett dldre
varumérke invinder, det varumirke som ansokan giller inte kunna registreras om
det — pa grund av att det 4r identiskt med eller liknar det dldre varumirket och de
varor eller tjinster som omfattas av varumirkena ér identiska eller &r av liknande
slag — foreligger en risk att allménheten forvixlar dem inom det omrade dér det
ildre varumérket #r skyddat.

Enligt fast rittspraxis foreligger forvéxlingsrisk om det finns en risk att allménheten
kan tro att varorna eller tjinsterna i friga kommer frin samma foretag, eller i
forekommande fall, frin foretag med ekonomiska band.
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Enligt samma réittspraxis skall en helhetsbedémning goras av forvixlingsrisken med
ledning av hur omsittningskretsen uppfattar de berdrda kinnetecknen och varorna
eller tjinsterna, med beaktande av samtliga relevanta faktorer i det enskilda fallet,
bland annat samspelet mellan likheten mellan kinnetecknen och likheten mellan de
varor eller tjénster som avses (se forstainstansrittens dom av den 9 juli 2003 i
mél T-162/01, Laboratorios RTB mot harmoniseringsbyran — Giorgio Beverly Hills
(GIORGIO BEVERLY HILLS), REG 2003, s. 1I-2821, punkterna 31-33, och dér
angiven rittspraxis).

Av réttspraxis framgar det dven att helhetsbedémningen av forvixlingsrisken, vad
giller de aktuella varumérkenas visuella, fonetiska och begreppsmissiga likhet, skall
grunda sig pd det helhetsintryck som varumirkena ger, i synnerhet med hénsyn till
deras sérskiljande och dominerande bestindsdelar (se forstainstansrittens dom av
den 14 oktober 2003 i mal T-292/01, Philips-Van Heusen mot harmoniseringsbyran
— Pash Textilvertrieb und Einzelhandel (BASS), REG 2003, s. 1I-4335, punkt 47, och
ddr angiven rittspraxis).

I det férevarande fallet giller tvisten jamforelsen av de motstiende kiinnetecknen.
Att de varor som de motstiende varumirkena avser ir identiska ir ostridigt.

Eftersom det dldre varuméirket har registrerats i Spanien utgdrs omsittningskretsen
av de spanska genomsnittskonsumenterna,

Hiirvid skall s6kandens argument, vilket har nimnts i samband med prévningen av
den forsta delgrunden, att omsittningskretsen utgors savil av stormarknadernas
kunder som av grossisterna och stormarknaderna sjilva, limnas utan avseende.
Aven om det skulle vara riktigt att stkandebolaget, sdsom det har uppgett, endast
siljer kycklingkott forsett med det sokta varumirket till stormarknaderna, siljs
nimligen de vriga varorna i klass 29 som varumirket avser, sasom mjolk och
mjolkprodukter, till slutkonsumenterna, vilket harmoniseringsbyrn med fog har
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papekat, Hirav foljer att bedémningen av risken for forvixling av de motstdende
varumérkena skall goras utifrin en normalt uppmirksam och medveten spansk
genomsnittskonsument, vilket korrekt har konstaterats i det omtvistade beslutet.

Vad gller jamforelsen mellan de motstdende kéinnetecknen underkénner forstain-
stansritten forst och frimst sbkandens argument att dverklagandenimnden endast
har jimfort den dominerande bestandsdelen i det sokta varumirket, nidmligen
orddelen ”"sada”, med intervenientens #ldre varumirke, vilket skulle strida mot
domen i det ovan i punkt 28 nimnda malet MATRATZEN.

Forstainstansritten erinrar om att, sdsom framgér av den domen, ett sammansatt
varumirke endast kan anses likna ett annat varumérke som ér identiskt med eller
liknar en bestandsdel i det sammansatta varumérket om denna bestandsdel ar den
dominerande for det helhetsintryck som det sammansatta varumarket ger. Detta ar
fallet nér denna bestiandsdel som sadan kan dominera den bild av varumérket som
omsittningskretsen behaller i minnet, vilket medfoér att de andra delarna i
varumirket dr forsumbara for helhetsintrycket. Detta forhallningssitt innebér inte
att man endast tar hansyn till en bestindsdel i ett sammansatt varumérke och jamfor
den med ett annat varumérke. Det ror sig tvirtom om att utfora en sddan jamforelse
genom att undersoka de aktuella varumsrkena betraktade vart och ett for sig i sin
helhet. Emellertid utesluter inte detta att det helhetsintryck som omsittningskretsen
behaller i minnet av ett sammansatt varumirke under vissa forhailanden kan
domineras av en eller flera av dess delar. Nir det giller bedomningen av huruvida en
eller flera bestindsdelar i ett sammansatt varumérke dr dominerande skall dessutom
héinsyn framfor allt tas till var och en av dessa bestindsdelars inneboende
egenskaper jamfort med andra bestandsdelars egenskaper. Vidare kan i andra hand
hinsyn tas till den inbordes placeringen av de olika bestindsdelarna i det
sammansatta varumirket (domen i det ovan i punkt 28 ndmnda
malet MATRATZEN, punkterna 33-35, vilken bekriftades genom domstolens
beslut av den 28 april 2004 i mal C-3/03 P, Matratzen Concord mot harmoniser-
ingsbyran, REG 2004, s. I-3657, punkterna 32.och 33).
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I det forevarande fallet fann 6verklagandenimnden att den grafiska utformningen av
bokstaven s i intervenientens #ldre varumirke inte var utmérkande for varumérket.

Den bedémningen méste godtas. I motsats till vad sékanden har gjort gillande &r
den grafiska utformningen av bokstaven s i intervenientens #ldre varumérke, med en
dvre baglinje som r nagot stoire &n den undre, inte utmirkande f6r varumarket och
utgdr séledes inte den dominerande bestindsdelen i varumirket i fraga. Forstain-
stansrétten anser att det i stillet 4r orddelen i det #ldre varumirket, det vill siga
"sadia”, i sin helhet, som dominerar den bild av varumirket som den spanska
genomsnittskonsumenten behéller i minnet.

Nér det giller det sokta varumirket papekar forstainstansritten att overklagande-
ndmnden bedémde att orddelen "sada” utgjorde den dominerande bestdndsdelen.

Vad betriffar orden i det s6kta varumirket konstaterade overklagandenimnden i
punkt 27 i det omtvistade beslutet att ordet "grupo”, som betyder “"en grupp bolag”,
var skrivet med mindre och tunnare bokstéver dn ordet "sada” och uppfattades av
konsumenten som en del av bakgrunden.

Denna bedémning &r korrekt. Ur ett visuellt perspektiv & det onekligen sa att
orddelen “sada”, med hiinsyn savil till teckensnittet och bokstiivernas tjocklek som
till den centrala placeringen av denna bestindsdel i det sbkta varumirket,
Overskuggar bestindsdelen "grupo” i helhetsintrycket av orddelen. Dessutom ir
det fullstindigt korrekt att konsumenten inte kommer att lagga bestdndsdelen
"grupo” pad minnet, Konsumenten kommer némligen enbart att se ordet i dess
generiska betydelse, det vill siiga en grupp bolag. Konsumenten kommer saledes inte
att minnas ordet "grupo” som den huvudsakliga bestindsdelen i det sékta
varumérket och som en bestandsdel som visar varifran de berdrda varorna hirrér,
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Dessutom har éverklagandenimnden, till skillnad fran vad sékanden har anfort, vid
bedémningen av de motstiende kinnetecknen fran visuell, fonetisk och semantisk
synpunkt inte begrinsat sig till att jamfora den dominerande bestandsdelen "sada” i
det sokta varumérket med intervenientens dldre varumirke, och dirvid bortsett frn
ordet "grupo”. Det framgar néamligen tydligt av punkt 27 i det omtvistade beslutet att
sverklagandenamnden har beaktat att det sokta varumérket innehaller ordet "grupo”
vid den allminna jimforelsen mellan detta varumirke och intervenientens éldre
varumérke.

Nir det giller den figurativa bestdndsdelen i det sokta varumdrket, som bestdr av
fyra, mérkt firgade cirklar mot bakgrund av vilka sex sneda, ljust firgade linjer
framtrider som forefaller sammanstrala, pépekar forstainstansritten att, sisom
framgér av punkt 13 jamford med punkt 26 i det omtvistade beslutet, 6verklagande-
namnden bekriftade invindningsenhetens resonemang enligt vilket den figurativa
bestindsdelen endast var dekorativ och siledes inte kunde anses vara den
dominerande bestindsdelen i det sokta varumaérket.

Denna bedémning kan inte vederliggas. Visserligen drar den figurativa bestinds-
delen i det sékta varumirket till sig viss uppmérksamhet pa grund av sin storlek.
Den grafiska utformningen i friga &r dock svar att minnas och kommer foljaktligen
inte att dominera den bild av det sokta varumirket som omsittningskretsen bevarar
i minnet. Det skall nidmligen forst preciseras att motivet priglas av en viss
geometrisk komplexitet, sirskilt pa grund av de sex sneda linjerna som gar igenom
de fyra cirklarna, varav inte samtliga méts hogst upp i den 6versta cirkeln, medan tva
av dessa linjer smilter samman till en enda i den oversta cirkeln. Vidare har den
figurativa bestandsdelen vid utformningen av det sokta varumérket placerats pa
vinsterkanten i forhallande till den vertikala uppstillningen av de tvé orden "grupo”
och ”sada”, vilket antyder att den figurativa bestindsdelen ér av forsumbar betydelse,
av dekorativ karaktir, for det helhetsintryck som varumérket ger.
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Under dessa forhallanden kan éverklagandenimnden inte kritiseras for att ha slagit
fast att ordet "sada” utgjorde varumirkets dominerande bestindsdel som omsitt-
ningskretsen kommer att bevara i minnet.

Vidare anser forstainstansritten att ocksa overklagandendmndens bedémning av
likheten mellan kdnnetecknen skall godtas.

Vad giller den visuella jimforelsen har 6verklagandenimnden papekat att det, trots
skillnaderna mellan de motstdende varumirkena — det vill siga det figurativa
motivet med fyra cirklar och besténdsdelen "grupo” i det sékta varumirket —,
foreligger en viss likhet mellan det #ldre varumirket och den dominerande
bestandsdelen i det sokta varumérket, det vill siga "sada”, pa grund av placeringen av
denna bestindsdel och bokstavskombinationen som #r densamma i bada
varumirkena, bortsett frén bokstaven "i” i det dldre varumdrket.

Forstainstansritten konstaterar sdledes att den visuella likheten mellan kinneteck-
nen, &ven om den inte ar sirskilt stor, vilket 6verklagandenimnden for 6vrigt har
medgett, récker for att forta verkan av de i det omtvistade beslutet nimnda
skillnaderna mellan de motstaende kinnetecknen.

Fonetiskt sett liknar de motstéende kiinnetecknen varandra, vilket ocksd anges i det
omtvistade beslutet. Trots att det sokta varuméirket innehaller ordet "grupo” ir
denna bestindsdel némligen inte tillrickligt betydelsefull for att uppviga den tydliga
fonetiska likhet som foreligger mellan den dominerande bestandsdelen i det sékta
varumirket, det vill siga "sada”, och det ildre varumirket. Dessutom har
overklagandenimnden haft fog for konstaterandet att det foljer av det spanska
sprakets uttalsregler att bokstaven i som ingér i en diftong tillsammans med den
starka vokalen a i orddelen "sadia” har en svag betoning pa spanska. Salunda uttalar
omsittningskretsen ordet "sada” i det sokta varumirket och intervenientens aldre
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varumirke pa liknande siitt. Denna omsténdighet innebiir, med hénsyn till att ordet
sada” i det sékta varumirket #r av dominerande karaktir, att de motstiende
kinnetecknen liknar varandra fonetiskt vid en jimforelse av de helhetsintryck som
de ger. »

Vad giller den begreppsmissiga jimforelsen har éverklagandenémnden likasé haft
fog for bedémningen att en sidan jimférelse saknade relevans eftersom varken den
dominerande bestindsdelen i det sokta varumirket eller det &ldre varumirket
betyder négot pd spanska.

Sokandens argument att éverklagandendmnden handlat felaktigt genom att inte ta
hénsyn till att ordet "sadia” betyder hélsa p& portugisiska, kan inte vinna framgang,
Det ricker att konstatera att sokanden, dven om “sadia” skulle ha den betydelse som
sokanden har hivdat, inte har visat att omsttningskretsen, det vill siga den spanska
konsumenten, har tillriickliga kunskaper i portugisiska for att omedelbart associera
ordet "sadia” med denna betydelse. Saledes uppfattar omsittningskretsen ordet som
ett pahittat ord, vilket éverklagandenimnden med fog har slagit fast i punkt 28 i det
omtvistade beslutet.

Vidare slar forstainstansritten fast att den omstindigheten att ordet “grupo” har en
betydelse pa spanska inte kan leda till att det sokta varumirket tillerkéinns en
innebord eller att omsittningskretsen uppfattar att det foreligger en begreppsméssig
skillnad mellan detta varumirke och intervenientens #ldre varumiarke. Omsitt-
ningskretsen kommer nimligen, sisom papekats ovan i punkt 54, att se ordet
"grupo” i dess generiska betydelse, det vill siga som en grupp bolag. Saledes &r ordet

“"grupo” begreppsmissigt sett av mindre betydelse 4n den dominerande bestinds-

delen "sada” i det sokta varumirket.
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Slutligen kan stkanden inte med fog kritisera 6verklagandenéimnden for att ha
&sidosatt den i rittspraxis fastslagna skyldigheten att gora en helhetsbedémning av
de motstidende kinnetecknen, med motiveringen att Overklagandenimndens
beddmningar &r alltfér analytiska och inte motsvarar de tankegdngar som
konsumenten foljer nir han konfronteras med de tvi motstiende varumarkena.

Forstainstansritten pépekar néimligen att dven om genomsnittskonsumenten
vanligtvis uppfattar ett varumirke som en helhet och inte dgnar sig at att underséka
dess olika detaljer (se analogt domen i det ovan i punkt 18 nimnda malet, SABEL,
punkt 23), &r det i allménhet ett kiinneteckens dominerande och sdrskiljande sérdrag
som ér enklast att minnas (se, for ett liknande resonemang, férstainstansrittens dom
av den 23 oktober 2002 i mal T-104/01, Oberhauser mot harmoniseringsbyran —
Petit Liberto (Fifties), REG 2002, s. 11-4359, punkterna 47 och 48), Foljaktligen kan
overklagandendmnden inte kritiseras for att ha undersokt vilka bestandsdelar i
varumirkena som konsumenten uppfattar som sarskiljande och dominerande, vilka
dr de bestandsdelar som konsumenten kommer att ldgga p& minnet,

Dessutom konstaterade éverklagandendmnden i punkt 26 i det omtvistade beslutet,
som en inledning till de sirskilda kommentarerna avseende den visuella, fonetiska
och begreppsmissiga jimforelsen av de motstiende varumirkena, att de bestinds-
delar som skiljer varumirkena &t inte var tillrdickligt betydande for att uppviiga
likheterna mellan deras dominerande bestandsdelar. Hiray foljer att verklagande-
ndmnden har gjort en helhetsbedémning av de motstiende kinnetecknen.

Under dessa forhillanden, med héinsyn till att varumérkena avser varor av samma
slag och till de visuella och fonetiska likheterna mellan den dominerande
bestdndsdelen i det sokta varumirket och det #ldre varumirket, kommer det
helhetsintryck som de motstiende varumirkena ger att foranleda omsittnings-
kretsen att tro att de varor som varumirkena avser kommer frin samma foretag eller
atminstone fran foretag med ekonomiska band. Fér évrigt kan ordet “grupo” i det
sokta varumérket, som betecknar en grupp bolag, dven om det inte ir av
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dominerande karaktr, forstirka idén om att det foreligger en samverkan mellan de
berérda foretagen i form av en bolagsgrupp och séledes 6ka risken for forvixling av
de motstiende varumérkena,

Det foljer av samtliga dessa overvdganden att talan inte kan bifallas pd den andra
delgrunden.

Tredje delgrunden: tre varumdirken, vilka sékanden lit registrera innan ansokan om
gemenskapsvarumdrke gavs in, existerade redan pd den spanska marknaden
parallellt med det dldre varumdrket

Parternas argument

Sokandebolaget har angett att det #r innehavare av tre spanska varumérken som har
registrerats for varorna i klass 29, némligen ordmirket SADA SOCIEDAD
ANONIMA PARA LA DISTRIBUCION ALIMENTARIA, som registrerades den
5 april 1991 med nummer 1 311 019, ordmérket LA DESPENSA DE SADA, som
registrerades den 1 maj 1994 med nummer 1 807 310, och ett figurmirke bestédende
av fyra cirklar mot bakgrund av vilka sex sneda linjer framtréder, som registrerades
den 5 juli 1990 med nummer 1 311 021.

Stkanden har framhallit att genom det sokta varumirket har bestindsdelarna i
sokandens tre nationella varumirken samlats i ett enda kiinnetecken, det vill séga
orddelen “sada” i varumirkena med registreringsnumren 1 311 019 och 1 807 310,
och den figurativa bestindsdelen bestiende av fyra cirklar mot bakgrund av vilka sex
sneda linjer framtriider, som registrerats med nummer 1 311 021. Konsumenten bor
saledes inte vilseledas av det sokta varumirket eftersom han kommer att associera
det med sékandens #ldre nationella varumirken, och inte med intervenientens
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varumdrke. Det foreligger siledes ingen risk for att konsumenten skall forvixla det
sokta varumirket med intervenientens varumérke. For oOvrigt anser sbkanden att det
med hénvisning till de tva bolagens webbplatser pa Internet kan faststillas att de
nationella varumirkena existerade parallellt utan problem innan ansékan om
registrering som gemenskapsvarumirke ingavs.

Stkanden har siledes anfért att 6verklagandendmnden handlat felaktigt genom att
inte ta hiinsyn till att de tre nationella varumérken som sékanden &r innehavare av
existerade parallellt med intervenientens #ldre varumirke — vilket for ovrigt
registrerades i Spanien efter de tre nationella varumirken som sékanden har
dberopat — pd den spanska marknaden utan problem, innan ansékan om
registrering som gemenskapsvarumirke ingavs.

Sokanden har hirvid anfért att nér intervenienten ingav sin ansékan om nationellt
varumirke i Spanien péapekade ingen att en sidan registrering skulle kunna ge
upphov till forvixlingsrisk hos en spansk konsument. Den spanska patent- och
varumérkesmyndigheten undersokte inte denna fraga pa eget initiativ och sokanden
tog inte sjélv upp den. Vid tiden fér viickandet av forevarande talan hade dessutom
ingen talan om skadestand till fljd av att sékandens varor forvixlats med varor frin
ett annat foretag, till exempel frin intervenienten, vickts vare sig av sokandens
konkurrenter, av konsumentforeningar eller av enskilda.

Harmoniseringsbyrdn har motsatt sig detta resonemang. Férst och frimst har den
erinrat om att 6verklagandendmnden i punkt 29 i det omtvistade beslutet slog fast
att "endast pastdendet att varumirket existerat parallellt med andras varuméirken
visar inte att det inte foreligger en férviixlingsrisk i det forevarandet fallet, Det rér sig
ndmligen om varumiérken som inte #r identiska med dem som #r i fraga i det
férevarande irendet, och som inte avser varor som liknar de varor som de
motstdende varumirkena avser”,
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Harmoniseringsbyran har papekat att sékandebolaget visserligen under forfarandet
vid harmoniseringsbyran nimnde de spanska registreringarna med nummer
1 807 310 av varumirket LA DESPENSA DE SADA, och nummer 1 311 019 av
varumirket SADA SOCIEDAD ANONIMA PARA LA DISTRIBUCION ALIMEN-
TARIA, men att bolaget aldrig pastod att det var innehavare av dessa varumérken
och aldrig ingav ndgon bevisning for att de existerade. Dessutom hévdade sdkanden
aldrig att’dessa tva nationella varumirken verkligen och pa allvar hade existerat
parallellt med intervenientens varumérke och inlimnade aldrig ndgon handling till
stod for denna parallella existens.

Vidare har harmoniseringsbyrn anfort, sasom éverklagandenédmnden konstaterade,
att det enda som de tv& nationella varumirken som sékanden nimnde infor byran
har gemensamt med det sokta varumérket &r orddelen "sada”. Aven om man antar
att dessa tvd nationella varumirken existerade parallellt med intervenientens
varumérke pa den spanska marknaden utan problem, innebir siledes inte det att det
sokta varumirket kan existera parallellt med intervenientens varumirke utan
problem. Harmoniseringsbyran anser siledes att argumentet att dverklagande-
nimnden inte har gjort nigon bedémning av den omstiindigheten att de motstdende
varumirkena har existerat parallellt utan problem skall underkénnas.

Harmoniseringsbyran har medgett att dverklagandendmnden begick ett misstag
genom att konstatera att de tvd nationella varumirken som innehéller orddelen
"sada” inte avser varor av samma slag som dem som de motstdende varumirkena
avser, trots att sokanden infor niamnden hade uppgett att de tvd nationella
varumirkena hade registrerats for varor i klass 29. Detta misstag paverkar enligt
harmoniseringsbyrén dock inte den slutsats som 6verklagandendmnden nddde i
punkt 29 i det omtvistade beslutet.

Harmoniseringsbyrén anser slutligen att den bevisning som &beropats forst vid
forstainstansritten till stéd for att sokandens nationella, éldre varumirken
existerade parallellt med intervenientens #ldre varumirke utan problem skall
avvisas. :
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g0 Intervenienten har i huvudsak anslutit sig till harmoniseringsbyréns argument.
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Forstainstansrittens bedémning

Forstainstansrétten papekar forst och friamst att skanden vid bade inviindnings-
enheten och 6verklagandenimnden hivdade att "varumirket SADIA sedan flera
ar tillbaka existerar pd den spanska marknaden parallellt med kinnetecken som
innehéller orddelen sada™, och nimnde varumirkena LA DESPENSA DE SADA
och SADA SOCIEDAD ANONIMA PARA LA DISTRIBUCION ALIMENTARIA,
som avser varor i klass 29,

Eftersom det dock inte framgér av nagon handling i drendet vid harmonisering-
sbyrdn att sdkandebolaget under detta forfarande nimnde det spanska figurmiirket
med registreringsnummer 1 311 021 — och 4n mindre visade att det &r innehavare
av detta varumirke — skall den ifrdgavarande registreringen, vilken har aberopats
forst under forfarandet vid forstainstansritten, inte beaktas (se forstainstansrittens
dom av den 4 november 2003 i mél T-85/02, Dfaz mot harmoniseringsbyrin —
Granias Castellé (CASTILLO), REG 2003, s. 11-4835, punkt 46).

Vad giller de nationella varumirkena LA DESPENSA DE SADA och SADA
SOCIEDAD ANONIMA PARA LA DISTRIBUCION ALIMENTARIA, erinrar
fOrstainstansritten om att ¢verklagandenimnden, efter att ha konstaterat att det
forelag en risk for forvixling av de motstiende varumirkena, i punkt 29 i det
omtvistade beslutet slog fast att den omstindigheten att intervenientens aldre
varumirke existerat parallellt med andras varumirken innehallande ordet "sada”
inte medférde att det gick att utesluta att det forelig en forviixlingsrisk, eftersom
dessa varumirken inte var identiska med de motstiende varumsrkena och inte avsig
liknande varor. ‘
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Det skall allmént erinras dels om att gemenskapsordningen for varumirken ir ett
sjalvstindigt system som bestdr av en samling regler och mal som &r specifika for
detta system och som skall tillimpas utan hénsyn till de nationella systemen
(forstainstansrittens dom av den 27 februari 2002 i mal T-106/00, Streamserve mot
harmoniseringsbyran (STREAMSERVE), REG 2002, s. II-723, punkt 47), dels om att
lagenligheten av 6verklagandendmndernas beslut endast skall prévas pa grundval av
forordning nr 40/94, sasom forordningen har tolkats av gemenskapsdomstolarna
(domen i det ovan i punkt 82 nimnda méalet CASTILLO, punkt 37).

Harav foljer, till skillnad frdn vad sékanden har hévdat, att den omstéindigheten att
den spanska patent- och varumirkesmyndigheten har beviljat registrering av
sékandens tva ovannidmnda #ldre varumirken och intervenientens aldre varumirke
saknar betydelse for fraigan huruvida det foreligger en forvixlingsrisk i den mening
som avses i forordning nr 40/94 med avseende pd de motstdende varumérkena.
Stkandebolaget kan framfor allt inte dra négon fordel av att det nér intervenientens
sldre varumirke registrerades i Spanien inte invinde mot denna registrering med
aberopande av sina egna dldre varumérken. Denna omsténdighet innebir nimligen
inte att risken fér forvixling av de motstaende varumérkena helt kan uteslutas.

Visserligen #r det inte helt uteslutet att den omstéindigheten att &ldre varumérken
existerar parallellt pd marknaden i vissa fall eventuellt kan minska den risk for
forvixling av tvi motstiende varumirken som konstaterats av de olika instanserna
vid harmoniseringsbyran. En sidan méjlighet kan dock endast beaktas for det fall
den som ansiker om gemenskapsvarumirket i friga atminstone under forfarandet
vid harmoniseringsbyrin avseende relativa registreringshinder vederbdrligen har
visat att skilet till att varumérkena kunde existera parallellt var att det saknades risk
for att omsittningskretsen skulle forviixla de #ldre varumirken som denne har
aberopat med intervenientens dldre varumérke som utgdr grunden for invind-
ningen, och under forutsittning att de &ldre varumirkena i friga och de motstéende
varumirkena ér identiska.

I det forevarande fallet konstaterar forstainstansritten att sokanden under det
administrativa forfarandet till stod for pastdendet att de tvd ovannimnda &ldre
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GRUPO SADA MOT HARMONISERINGSBYRAN OCH SADIA (GRUPO SADA)

varumirkena existerade pd marknaden parallellt med intervenientens #ldre
varumdrke inte har ingett nigot annat #n en forteckning ddr dessa varumirken
omnémns. Dessa uppgifter ricker dock inte for att visa att risken for forvaxling av de
motstdende varumdirkena har reducerats, och 4n mindre att den #r utesluten, De
ovriga handlingar som sokanden har &beropat for att visa att varumirkena har
existerat parallellt skall avvisas som bevisning eftersom de ingetts forst under
forfarandet vid forstainstansritten (domen i det ovan i punkt 24 nimnda
malet BUDMAN, punkt 67).

Dessutom har ¢verklagandendmnden med fog papekat att de #ldre varumirken som
sokandebolaget har aberopat — som bolaget fr 6vrigt inte under forfarandet vid
harmoniseringsbyran visade att det var innehavare av — inte 4r identiska med det
sokta varumérket.

Dessutom &r det ostridigt att sékanden aldrig har pastétt och &n mindre har visat att
varumirkena SADA SOCIEDAD ANONIMA PARA LA DISTRIBUCION ALI-
MENTARIA och LA DESPENSA DE SADA har en stark sdrskiljningsformaga som
eventuellt skulle kunna gora det mojligt att minska risken for forvixling av
intervenientens éldre varumirke och det sokta varumérket.

Overklagandenimnden har saledes haft fog for att konstatera att det foreligger en
risk for forvixling av de motstiende varumirkena och for att vidhalla denna
uppfattning mot bakgrund av de évriga varumérken som aberopades infor nimnden.

Séledes skall tredje delgrunden underkénnas, och talan ogillas i sin helhet.
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DOM AV DEN 1152005 — MAL T-31/03

Rittegangskostnader

Enligt artikel 87.2 i rittegdngsreglerna skall tappande part forpliktas att ersitta
rittegingskostnaderna, om detta har yrkats. Svaranden och intervenienten har yrkat
att sokanden skall forpliktas att ersitta rittegdngskostnaderna, Eftersom sdkanden
har tappat malet skall svarandens och intervenientens yrkanden bifallas.

P4 dessa skl beslutar

FORSTAINSTANSRATTEN (fjirde avdelningen)

foljande dom:

1) Talan ogillas.

2) Sokanden skall ersiitta rittegangskostnaderna,

Legal Mengozzi Wiszniewska-Bialecka

Avkunnad vid offentligt sammantride i Luxemburg den 11 maj 2005.

H. Jung H. Legal

Justitiesekreterare Ordférande

II - 1698




