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Apelacja —rozstrzygniccie koncowe

Sad odsytajacy = Tribunal Maritimo de Lisboa — J2 (sad morski w Lizbonie — sad
nr2)

Stronaswnoszaca apelacje: Fonds de Garantie des Victimes des Actes de
Terrorisme et d’Autres Infractions

Druga strona postepowania: Victoria Seguros, S.A.
Streszczenie:

1.  Poniewaz w rozpatrywanym stanie faktycznym mamy do czynienia z kolizja
praw mie¢dzy dwoma panstwami czlonkowskimi Unii Europejskiej, prawo
wlasciwe dla odpowiedzialnoéci pozaumownej w sprawach cywilnych
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(i handlowych), ktorg nalezy uznal za obejmujgcg zagrozenie zycia Ilub
integralnos$ci  fizycznej, zostanie ustalone, po pierwsze, na podstawie
rozporzadzenia Rzym II [rozporzadzenia (WE) nr864/2007 z dnia 11 lipca
2007 r.] zgodnie zart.1 ust. 1 tego rozporzadzenia, ktore jest bezposrednio
stosowane w krajowym porzadku prawnym na mocy art. 8 ust. 3 konstytucji
Republiki Portugalskiej.

2. Odestanie prejudycjalne ma shuzy¢ osiggnieciu dwojakiego celu, jakim jest
zagwarantowanie jednolitego charakteru stosowania prawa Unii Europejskiej oraz
roli sadoéw krajowych jako sadow powszechnych prawa europejskiego, aby
zapewni¢ roéwno$¢ prawng wszystkich obywateli europejskich.

3. Z uwagi na uzasadnione watpliwosci dotyczace wyktddni~i stosowania,ram
prawnych rozporzadzenia Rzym II, ktére maja zasadnicze znaczenie dla
ostatecznego rozstrzygniecia sporu mi¢dzy stronami, W szezegolnosci dladoceny
przedmiotu apelacji, konieczne jest zwrocenie si¢ do Trybunatu Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej z odestaniem prejudycjalnym ‘W celu uniknigeia rozbieznosci
w wyktadni rozpatrywanego prawa wspolnotowego.

4.  Sad odsylajacy postanawia zatemmskietowac ‘do ¥Irybunalu nastepujace
pytanie w ramach wniosku o wydanie orzeczenia, w trybie ‘prejudycjalnym: Czy
prawem wilasciwym dla zasad @ dotyezgcych “wprzedawnienia roszczenia
0 odszkodowanie jest prawo milejsea, w ktogym “doszto do wypadku (prawo
portugalskie), zgodnie z art. 4 “wst. In, i art. 15y lit. h) rozporzadzenia (WE)
nr 864/2007 Parlamentu Europegjskiego i Rady z dnia 11 lipca 2007 r., Rzym I,
czy tez, W przypadku wstgpienia'w prawa poszkodowanego wlasciwe jest ,,prawo
osoby trzeciej”, ktora wstapitd wprawasposzkodowanego (prawo francuskie),
zgodnie z art. 19 tego rozporzadzenia?

Sklad ovzekajaey 7 (Siodmej) izby sadu apelacyjnego w Lizbonie postanawia,
co nastepuje:

l. OKOLICZNOSCI FAKTYCZNE
1. % Powodztwo

Fonds de Garantie des Victimes des Actes de Terrorisme et d’Autres
Infractions wnidst w postgpowaniu zwyklym powddztwo 0 zaptate przeciwko
Victoria Seguros, S.A., wnoszac 0 zasgdzenie od pozwanej zwrotu na rzecz
powoda kwoty 229 480,73 EUR (dwiescie dwadziescia dziewigé tysigcy czterysta
osiemdziesigt euro I siedemdziesiagt trzy centy) wraz z odsetkami za zwloke
liczonymi od dnia dorgczenia pozwu.

Powdd podniost w tym celu, ze w dniu 4 sierpnia 2010 r. na plazy w miejscowosci
Alvor, [...], obywatel francuski zostal potracony przez jednostke pltywajaca
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kierowang przez jej wiasciciela, [...], ktorego odpowiedzialnos¢ cywilng
ubezpieczata strona pozwana; jednostka ptywajaca potracita $rubg napedows
wspomniang osobe, ktora plywata inurkowata w miejscu, w ktorym zegluga
jednostki plywajacej byta zabroniona iktore bylo przeznaczone wylacznie do
kapieli i ptywania; w rezultacie osoba ta doznata powaznych obrazen ciata i byta
poddana ré6znym zabiegom leczniczym.

Wspomniana wyzej osoba kgpigca si¢ pozwata Fonds de Garantie des Victimes
des Actes de Terrorisme et d’Autres Infractions, jako francuska instytucje
zajmujaca si¢ miedzy innymi odszkodowaniami z tytutu wypadkéw,yprzed sad
pierwszej instancji w Lyonie, wnoszac 0 zasadzenie odszkodowania z,powodu
szkod poniesionych w wyniku wypadku w Portugalii, w ktorym osobatta byta
poszkodowana.

W tym postgpowaniu sagdowym strony uzgodnity odszkodowanie w wysokosci
229 480,73 EUR, ktore powod wyptacit juz poszkodowanemu.

W zwigzku z tym w ramach niniejszego postgpowania, wystapiono z zadaniem
zasgdzenia od pozwanego na rzecz powodalzwrotu wyptaconej kwoty, 0 ktorej
mowa powyzej, oraz podniesiono, zesw,odniesieniu do Szkody i obowigzku
wyplaty odszkodowania zastosowaniey powinho mie¢ prawo portugalskie,
aw odniesieniu do zasad przedawnieniay hebliczania termindbw - prawo
francuskie, jak wynika z art. 19 rozperzadzeniay(WE) nr 864/2007 z dnia 11 lipca
2007 r.

W swojej odpowiedzi ¢ma pozewwpoezwana, po pierwsze, podniosta zarzut
materialny dotyczacy\ przedawnienia“ prawa, apo drugie, co do istoty
zakwestionowata znacznanczgs¢ okolicznosci faktycznych dotyczacych szkody
i wniosta 0 oddalemepowaddztwa:

| tak, pozwana zasadniczo®stala na stanowisku, ze zastosowanie ma prawo
portugalskieimiedzy innymiW kwestii przedawnienia, biorac pod uwage przepisy
art. 45wst. "1, kodeksu cywilnego, oraz podniosta taki zarzut dla celow okreslonych
w art, 498%wst. Iukodeksu cywilnego, zwazywszy, ze W dniu wniesienia pozwu,
asmianowicieywidniu®29 listopada 2016 r. prawo powoda byto juz od dawna
przedawnione, to znaczy uptyneto ponad szes¢ lat od dnia wystapienia szkody.

W swojej odpowiedzi co do istoty pozwana przyznaje jedynie, ze wypadek miat
miejsceOraz ze istnieje umowa ubezpieczenia morskiego, ktérg zawarla ona
z wlhascicielem jednostki pltywajacej uczestniczacej w wypadku, ale nie przyznaje
zaistnienia konkretnych okolicznosci, w jakich doszlo do tego wypadku, oraz
powoluje si¢ na okolicznosci faktyczne majace uzasadni¢ wylaczng wing osoby
kapigce) sie, W szczegolnosSci dlatego, ze osoba ta pltywala poza bojami
wyznaczajacymi kanat Zzeglugowy 1poza obszarem przeznaczonym do kapieli,
w odlegtosci ponad 300 metrow od brzegu 1bez uzycia boi sygnalizacyjnej;
w kazdym razie pozwana twierdzi, ze kwota roszczenia jest nadmierna.
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W  swojej odpowiedzi na podniesiony zarzut powdd zakwestionowat
dopuszczalno$¢ zarzutu przedawnienia, twierdzac zasadniczo, ze termin
przedawnienia nie uptynal w $wietle prawa francuskiego, ani W $wietle prawa
portugalskiego zgodnie z art. 498 ust. 3 kodeksu cywilnego, ktdéry ustanawia 10-
letni termin przedawnienia na wykonanie prawa do zwrotu, ktérego bieg
rozpoczal si¢ dopiero z chwila, gdy ostatnie odszkodowanie zostato wyptacone
poszkodowanemu, to znaczy od dnia 7 kwietnia 2014 r., czyli od daty ostatniej
ptatnosci dokonanej przez powoda na rzecz poszkodowanego.

*

[...] [kwestia proceduralna]

W ramach zwyklego toku postepowania przeprowadzono rezprawe, ‘@ nastepmie
wydano wyrok, w ktorym uwzgledniono zarzut przedagwnienia i oddalono pozew,
rozstrzygajac na korzys¢ pozwanej skierowane przeciwke niej zgdanie.

2. Apelacja

Powod, nieusatysfakcjonowany rozstrzygnieciemy, Wwniost apelacje; jego
argumentacja konczy si¢ nastepujacymi ‘wnioskami:

(A) W dniu wniesienia powodztwa prawo powodardo zadania w drodze subrogacji
kwoty, ktora wyptacil poszkodewanemu, nieWbylo® przedawnione. (B) Prawo
powoda w drodze subrogadjinpowstajewdopiero “po wyptacie odszkodowania,
ktorego zwrotu zazadano W tyin, postegpowaniu. (C) Zgodnie zart. 19
rozporzadzenia (WE)p nri864/2007 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
11 lipca 2007 r. w przypadku'subrogagji prawem wilasciwym W niniejszej sprawie
jest prawo francuskie. \(B) “Rrawo " francuskie stanowi, ze bieg terminu
przedawnienia wiprzypadkuysubrogacji Fonds de Garantie des Victimes des Actes
de Terrorismeyet d"Autres Infractions rozpoczyna si¢ od dnia wydania orzeczenia
sagdowego, ktorenzostate wydane w dniu 20 marca 2014 r. (E) Mimo to, dopiero
po uptywieyl0 lat [%.]. [odestanie do argumentow] (F) W zwiazku z tym, zgodnie
z prawemifrancuskim Widniu wniesienia powodztwa roszczenie powoda nie byto
przedawnione. “Niemniej jednak, zwazywszy, ze powodd nie potwierdza
okolieznesci faktycznych na swojg niekorzysé, (G) gdyby przyjaé, ze rozwigzanie
jest przewidziane w prawie portugalskim zgodnie z art. 498 ust. 1 i 2 kodeksu
cywilnego, bieg terminu przedawnienia rozpoczyna si¢ dopiero od dnia wyplaty
lub wyplat odszkodowania na rzecz poszkodowanego. (H) Subrogacja nie miata
bowiem miejsca przed wspomniang wyptatg. (1) Przed dokonaniem ptatnosci
kwoty 229 480,73 EUR wnoszacy apelacje nie mogt nawet wnie$¢ powodztwa,
poniewaz subrogacja nie istnieje W odniesieniu do przysztych, to znaczy
nienaleznych ptatnoéci. |tak, (J) zgodnie z przepisami art. 498 ust. 2 [kodeksu
cywilnego], liczac od dnia ostatniej platnosci (7 kwietnia 2014 r.), termin
przedawnienia uptynatby dopiero w dniu 7 kwietnia [2017 r.]*, to znaczy dtugo po

! Z powodu omylki pisarskiej wskazano dat¢ 7 kwietnia 2014 r., mimo iz z pewnoscia chodzi

0 date 7 kwietnia 2017 r. zgodnie z tym, co przedstawiono powyzej.
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dniu wniesienia pozwu i doreczenia go pozwanej. (K) W tym wzgledzie powotano
si¢ na wyroki przytoczone W pkt51 argumentacji, w szczegdlno$ci na wyrok
ujednolicajacy orzecznictwo Supremo Tribunal Administrativo (najwyzszego sadu
administracyjnego) nr 2/2018 [...], ktory ustanawia rozstrzygnigcie przeciwne do
rozstrzygniecia przyjetego W zaskarzonym wyroku. (L) W Swietle powyzszego
[...] sad odsytajacy, poprzez dokonanie bi¢dnej wyktadni i odstgpienie od
stosowania, naruszyl przepisy, 0 ktorych mowa w argumentacji i w niniejszych
whnioskach. W zwigzku z tym (M) nalezy uchyli¢ zaskarzony wyrok i uwzglednié
przedstawione wnioski. Ponadto (N) prawo wnoszacego apelacj¢ do,otrzymania
zwrotu od pozwanej nie bylo przedawnione w dniu wniesienia pozwu. (O)
W $wietle okolicznosci faktycznych, ktory zostaty ustalone, dftychy, ktére nie
zostaly ustalone, nalezy zasadzi¢ od pozwanej zaptate zadanej\kwoty, wraz
Z odsetkami za zwloke zgodnie ztrescia pozwu. Uchylenie zaskarzonego
orzeczenia zgodnie z przedstawionymi powyzej argumentami jest stuszne.

W swojej odpowiedzi na apelacj¢ pozwana zakwestionowata ‘argumenty strony
wnoszacej apelacje, podkreslajac, ze podniesiony, zostalyzarzut)przedawnienia
dochodzonego roszczenia, oraz zasadni¢zow, broniges, zasadnosci wyroku
oddalajacego pozew | wnoszac 0 jego utrzymanie.

*

Apelacja zostala uznana za “dopuszczalng, ze, skutkiem dewolutywnym
(zawieszajgcym).

[...] [kwestia proceduralna]
3. Przedmiot apelacji

Zakres apelacji wyznaczaja, waioski strony wnoszacej apelacj¢ i konieczne jest
rozstrzygniecie podniesienyeh,w nich kwestii [...]. [kwestia proceduralna]

Po przeanalizowaniu zadan Strony wnoszacej apelacj¢ nalezy rozstrzygnaé, czy
W rozpatrywanej svtuacji wlasciwe jest prawo francuskie, zgodnie z ktérym
termin _przedawnieénia dochodzonego roszczenia nie uplynal, [czy tez],
ewentualnie, \jesli zostanie podjeta decyzja 0 zastosowaniu _prawa
portugalskiego, taki zarzut przedawnienia powodujacego wygasniecie
roszczenia rowniez nie moze zosta¢ uwzgledniony, biorac pod uwage date
ostatniej/platnosci na rzecz poszkodowanego.

Jest to decydujacy aspekt, ktory sklania do rozpatrzenia nast¢gpujacych
kwestii podniesionych w apelacji:

. Wiasciwe prawo krajowe zgodnie z rozporzadzeniem (WE) nr 864/2007
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 11 lipca 2007 r. dotyczacym prawa
wlasciwego dla zobowigzah pozaumownych oraz norma kolizyjng przewidziang
w art. 45 kodeksu cywilnego.
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. Wyktadnia i zastosowanie przepisow art. 4 ust. 1 iart. 15 lit. h);
pozycja powoda, ktory wstgpit w prawa poszkodowanego oraz zakres
art. 19 rozporzadzenia Rzym II; zasada og6lna lex loci damni i zasada
szczegolna dotyczaca osoby, ktora wstapita w prawa poszkodowanego.

. Zakres przedmiotowy i podmiotowy stosowania przepisow
art. 498 ust. 2 kodeksu cywilnego; charakter prawny dochodzonego
roszczenia w odniesieniu do instytucji subrogacji lub do instytucji
roszczenia regresowego; wyktadnia doktrynalna i Orzecznicza
przepisu; dies aquo terminu przedawnienia odszkodowania
pieni¢znego podzielonego na czesci.

1. UZASADNIENIE
A. Okolicznosci faktyczne
Sad odsylajacy uznal za udowodnione nastepujace okolicznosci faktyczne:

(1) W dniu 4 sierpnia 2010 r. okoto godziny 17.30 nawplazy wmiejscowosci Alvor
(Algarve) doszlo do wypadku miedzy jednostka,ptywajacay...] kierowang przez
jej wlasciciela, [...], a osoba kapiacassic [.%], bedgeg obywatelem francuskim [...]
[odestanie do akt sprawy]. (2)#Kiedy rzeezona, jednostka ptywajaca ptyneta
W obszarze plazy w Alvor [...Jy potracita swojg sruba napedowa wspomniang
osobe kapiaca sie (3), [...]%ktoraptywata w masce do nurkowania, z fajkg do
nurkowania i w ptetwach¢ (4) Wspemnianepotracenie miato miejsce okoto 250
metréw na wschod ed linii brzegowejy okoto 120/140 metrow od ladu ina
powierzchni wody; (5)%[%.] W obszarze objetym zakazem zeglugi dla jednostek
ptywajacych (6) [..3]. 1 przeznaczonym wytacznie do kapieli i ptywania. (7) [...]
(8) Jednostka “plywajaca’ nie, posiadala na pokladzie zadnych urzadzen
wspomagajacych nawigacjes (takich jak GPS lub radar). (9) W bezposrednim
nastepstwie uderzeniassruby napedowej W cialo kgpigcego si¢ doznal on [...]
[szczegotowy, opis ‘doznanych obrazen ciata]. (10) [...] [idem]; (12) Niezwtocznie
po wypadku kapigcy si€¢ zostat przewieziony do Hospital do Barlavento Algarvio
(szpitala w'Barlavento Algarvio). (13) Nastepnie zostal on przewieziony
smigtoweem de Hospital de Sdo José (szpitala S&o Jose) w Lizbonie, gdzie
przeszedt operacje i byt hospitalizowany w okresie od dnia 4 do dnia 9 sierpnia
2010,r. [\.] [odestanie do akt sprawy]. (14) W dniu 9 sierpnia 2010 r. zostat
przewieziony do Francji, gdzie byl hospitalizowany do dnia 7 wrze$nia 2010 r.
[...] [idem]. (15) Ponadto przeszedt on szereg zabiegéw chirurgicznych [...]
[idem]. (16) W okresie od dnia 7 wrzeénia do dnia 11 listopada 2010r.
poszkodowany byt hospitalizowany w osrodku rehabilitacji funkcjonalnej w Val
de Rosay; w okresie od dnia 16 do dnia 19 czerwca 2011 r., ponownie w wyniku
opisanego wypadku, byl on hospitalizowany w Clinica Park, gdzie przeszedt
zabiegi chirurgiczne [...]; [opis zabiegdw chirurgicznych] (17) Byt catkowicie
niezdolny do pracy w okresie od dnia 4 sierpnia do dnia 11 listopada 2010r., od
dnia 16 do dnia 19 czerwca 2011 r. oraz w dniu 14 lutego 2012 r. [...] [odestanie
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do akt sprawy]. (18) Byt niezdolny do pracy w stopniu 60% od dnia 12 listopada
2010 r. do dnia 2 stycznia 2011 r. (19) oraz byt niezdolny do pracy w stopniu 50%
od dnia 3 stycznia do dnia 15 czerwca 2011 r., od dnia 20 czerwca 2011 do dnia
13 lutego 2012 r. i od dnia 15 lutego do dnia 28 grudnia 2012 r. (20) W wyniku
opisanego powyzej wypadku poszkodowany [...] [wskazanie adresu
poszkodowanego] zlozyt wniosek o0 odszkodowanie przeciwko (funduszowi
gwarancyjnemu) bedacemu powodem, ktéry jest francuskim podmiotem
odpowiedzialnym w pierwszej kolejnosci za wyptate odszkodowan osobom
poszkodowanym w wypadkach [...] [odestanie do akt sprawy].. (21) [...]
Postepowanie bylo prowadzone W sadzie pierwszej instancji w Lyonie [...]
[idem]. (22) W tym post¢gpowaniu sagdowym poszkodowany i powed w_ niniejszej
sprawie uzgodnili odszkodowanie w tacznej wysokosci 229480,73 EUR [..]
[idem]. (23) W ramach tej ugody, zawartej w dniu 3 marca 2014 r. i zatwierdzenej
przez sad wdniu 20 marca 2014r. obie strony zgednie postanowily, ze
konsekwencje wypadku zostang ustalone W opinii lekarskiejysperzadzonej przez
biegtego [...] [...] [wskazanie bleglego (24) Wysokosé, odszkedowania zostata
ustalona wcelu naprawienia wszystkich szkody pewstalych — w wyniku
rozpatrywanego wypadku iodpowiada samiey, nastepujacych’ pozycji [...]
[odestanie do akt sprawy]: — Koszty 0golne:2028,78 EUR. - Opicka zwigzana
z rehabilitacja ~ w oparciu o stawke € godzinowsa “wynoszaca 13,00 EUR:
10 640,50 EUR. — Koszty pojazdu przystosowanego do przewozu 0s6b
niepelnosprawnych: 5826,11 EUR.,— Dozywothia opiteka: 76 153,24 EUR. —
Przejsciowy bol calego ciafa, woOparciu Owstawke godzinowg wynoszaca
25,00 EUR: 2415,00 EUR. &, PrzejSciowy bol “czgsci ciata w stopniu 60%:
717,60 EUR. — Przejscigwy b6l ezesei ciata w stopniu 50%: 8199,50 EUR; —
Krzywda: 22 000,00 EURy, — _Czasowe oszpecenie: 3000,00 EUR. — Trwaty
uszczerbek na zdrowiu, (45%): %76 500,00 EUR. — Trwale oszpecenie:
7000,00 EUR. — Utrata peoczucia wilasnej wartosci: 15 000,00 EUR. (25) Strona
powodowa W niniejszej,, Sprawic wyptacita poszkodowanemu [...] ztytutu
poniesionychtszkodywyze] ‘wymieniong taczng kwote 229 480,73 EUR czekami
odpowiednio widniachy, 15\lutego 2013 r. (10 000,00 EUR) i 7 kwietnia 2014 r.
(219.480,73EUR),[....] lodestaniec do akt sprawy]. (26) Niniejsze powddztwo
zostato wmiesione w'dniu 28 listopada 2016 r. izostalo dor¢czone pozwanej
w.dniu 12 grudnia 2016 r. [...] [idem]. (27) Wtasciciel [...] zawarl ze strong
pozwang, W Niniejszej sprawie umowe¢ ubezpieczenia morskiego dotyczaca
»tekreacyjnych jednostek ptywajacych”, ktorej przedmiotem jest ubezpieczenie
wskazanej, wyzej jednostki ptywajacej [...] i1obejmuje ona ubezpieczenie od
odpowiedzialnosci cywilnej zsuma ubezpieczenia 250 000,00 EUR [...]
[informacje dotyczace polisy]. (28) Strona pozwana odpowiedziala w dniu
12 sierpnia 2014 r. na roszczenie podniesione przez pelnomocnika powoda w dniu
31 lipca 2014r., kwestionujac to roszczenie | podnoszac, oprocz zarzutu
przedawnienia, ze wypadek nastgpit z wylgcznej winy poszkodowanego
kapiacego si¢ [...] [odestanie do akt sprawy]. (29) Postepowanie karne wszczete
na wniosek prokuratury po wypadku zostato umorzone przez Tribunal Judicial de
Portimdo (Juiz de Instrucdo Criminal) [sad $ledczy w Portiméo (Portugalia)]
w dniu 28 listopada 2012r. [...] [idem]. (30) [...] W nastgpstwie wniosku
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0 wszczecie postgpowania przygotowawczego sad ten, opierajac si¢ na
wygasnieciu prawa do zlozenia zawiadomienia O popelnieniu przestepstwa
I wynikajacym z tego braku legitymacji prokuratury do wszczecia postepowania
karnego [...], umorzyl postgpowanie karne wszczete przeciwko podejrzanemu
[...] 1 wydatl postanowienie 0 umorzeniu postgpowania, ktore zostato dorgczone
w dniu 3 grudnia 2012 r. [...] [idem]. (31) Postgpowaniu temu nadano numer
37/10.1MAPTM, a prokuratura postawita oskarzonemu zarzut popelnienia
przestepstwa nieumys$lnego uszkodzenia ciata, (32) [...] aktem oskarzenia z dnia
30 maja 2012 r. (33) Nazajutrz po wypadku [...] [ubezpieczony] przekazat Policia
Maritima de Portimdo (policji morskiej w Portimdo) pisemny raportidotyczacy
wypadku z dnia 5 sierpnia 2010 r. i podpisany przez ubezpieczonego,szgodnie
z ktérym w szczegdlnosci ubezpieczony nie mogt unikngé¢ wypadku, poniewaz
kapiacy sie, bedacy obywatelem francuskim, znajdowat si¢inie tylkoypod weda,
lecz takze na obszarze objetym zakazem kapieli i przeznaczonym wyltacznie do
zeglugi [...] [idem]. (34) W nastgpstwic wypadku Wpoezwana ‘\wniosta
0 przystapienie do postepowania spotki ,,Peritotals=, Sociedade, de,Peritagens e
Avaliagdes, S.A.”, ktorej biegly [...] sporzadzil“udokumentowana opini¢ |...]
[odestanie do akt sprawy iinformacje dotyczace\$wiadkal,. (35) W ramach
wykonywania swoich zadan biegly ten dokonal szeregu ustalen wskazanych
w przedstawionej przez siebie opinii ifprzedstawit naipismie zeznania $wiadka
[...] wdniu 10stycznia 2011r. [..] [odeslaniendo akt sprawy i informacje
dotyczace $wiadka]. (36) Nastegpnic, w dniu 3%stycznia 2011 r. wspomniany
biegly przedstawil na pisSmie zeznania $wiadka, [...] [odestanie do akt sprawy
I informacje dotyczace $wiadka]. (87) Jak wskazat sam biegtly, ,,wykazano”, ze
kapiacy si¢, bedacy obywatelem “francuskim, znajdowal si¢ w chwili wypadku
poza bojami wyznaczajacymi kanat zeglugowy; ze wypadek miat miejsce, gdy
kapiacy si¢ pltywat poza “Zwyklym obszarem kapieliska, to znaczy poza
kapieliskiem 1 w'Qbszarze “oddalonym” od brzegu (w odleglosci ponad 300
metrow), w miejscu, WwW-ktotymymogta ptywac jednostka ptywajaca. (38) Biegly
wskazatl ponadto, “ze “w chwili® wypadku kapiacy sie, bedacy obywatelem
francuskim, uzywat maskindo nurkowania, fajki do nurkowania i ptetw oraz nie
uzywat boi, sygnalizacyjnej [...]. (39) [...] [przedstawienie zeznan na pismie
swiadka, zawietajgcychiiektore szczegoty dotyczace wypadku]

Nastgpujace okolicznosci faktyczne nie zostaly wykazane: |. Wspomniany
wyzej kapiacy, si¢, bedacy obywatelem francuskim, ktory nurkowatl, stal sie¢
wideczny) dopiero po wyptynigciu na powierzchni¢ i, zanim doszto do
rozpateywanego wypadku, nie wykonat Zzadnego znaku ostrzegawczego. II.
Niezwlocznie po tym, gdy doszto do wypadku, ubezpieczony [...] udzielit
wszelkiej mozliwej pomocy kapigcemu sie, bedacemu obywatelem francuskim.
I11. Do potracenia doszto, gdy wspomniana jednostka ptywajaca [...] znajdowata
si¢ daleko od brzegu i w obszarze przeznaczonym wytgcznie do zeglugi jednostek
ptywajacych. IV. Kapiacy si¢, bedacy obywatelem francuskim, znajdowal si¢
w chwili potragcenia poza bojami wyznaczajagcymi kanal zeglugowy. V. Do
potracenia doszto, gdy wspomniany kapigcy si¢ ptywal poza zwyklym obszarem
kapieliska, to znaczy W odleglosci wigkszej niz 300 m od brzegu (plazy) VI. [...],
gdzie rzeczona jednostka plywajaca mogla ptywac bez ograniczen.
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B. Co do istoty apelacji
1.  OkKkolicznosci lezace u podstaw sporu

W nastepstwie wypadku, ktory mial miejsce na plazy w miejscowosci Alvor
wdniu 4 sierpnia 2010r. iwktorym uczestniczyli kapigcy sie, bedacy
obywatelem francuskim, i portugalska jednostka plywajaca ubezpieczona przez
pozwang, powod bedacy podmiotem uznanym do tego celu na mocy prawa
francuskiego, wyptacit poszkodowanemu taczng kwote 229 480,73 EUR tytutem
odszkodowania za szkody poniesione w wyniku wypadku.

Twierdzac, ze wypadek nastgpil z wylacznej winy kierujgcego “jednostka
ptywajaca 1jej wlasciciela, powdd wnosi obecnie pizeciwko pozwane]
powddztwo ztytulu odpowiedzialnosci cywilnej za €zyn niedozwolony
ubezpieczonego, zadajac zwrotu kwoty, ktoéra wyptacit poszkodewanemu, zgodnie
Z przepisami prawa francuskiego, ktore jego zdaniem jest prawem,wiaseiwym na
podstawie art. 19 rozporzadzenia (WE) nr 864/2007%Parlamentu, Europejskiego
I Rady z dnia 11 lipca 2007 r., Rzym I1.

Chociaz pozwana przyznaje, ze rozpatiywany wypadek, miat miejsce oraz ze
istnieje umowa ubezpieczenia morskiego yzawarta 'z whascicielem jednostki
ptywajacej, od poczatku kwestioflowala\ona® roszczenie powoda o zaplate,
poniewaz jej zdaniem prawo subtrogacji uleglo, przedawnieniu zgodnie z art. 498
ust. 1 portugalskiego kodeksu “eywilnego, majgcym zastosowanie W sytuacji
rozpatrywanej w niniejszej.sprawie na podstawie art. 45 kodeksu cywilnego.

Nie zgadzajac si¢ z zastosowaniem, prawa portugalskiego, powod odpowiedziat,
ze biorgc pod uwage\pizepisy arta4[9]8 ust. 3 kodeksu cywilnego, termin
przedawnienia  nie suplynah, rowniez od dnia ostatniej platnosci na rzecz
poszkodowanego:

W swoim Wyroku sadyodsytajacy, opierajac si¢ na ustalonych okolicznosciach
faktyeznych, \uznah, ze \zarzut przedawnienia roszczenia dochodzonego przez
powoda na, podstawie ‘art. 498 ust. | portugalskiego kodeksu cywilnego powinien
zostaé,uwzglednionyprozstrzygnat na korzys¢ pozwane;.

W apelacyi, kwestionowany jest uwzgledniony zarzut, ktory pocigga za sobag
wygasniceie dochodzonego roszczenia iktorego przestanki faktyczne nie s3
kwestignowane, w zwigzku z czym zadanie wnoszgcego apelacje skupia si¢ na
$cistym zakresie naruszenia prawa w wyroku.

2.  Wilasciwe prawo krajowe

2 W zakresie, w jakim ma to znaczenie w niniejszej sprawie, podniesiony zarzut braku
wilasciwosci sadu cywilnego zostat uwzgledniony, a sad morski zostat uznany za wlasciwy do
rozpoznania sprawy.
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Sytuacja rozpatrywana przez sady krajowe ma charakter transgraniczny i opiera
si¢ na ztozonej podstawie zadania zwigzanej Z odpowiedzialnoscig cywilng
Z tytutu czynu niedozwolonego; a mianowicie Portugalia jest miejscem, w ktérym
doszto do wypadku oraz w ktorym znajdowata si¢ jednostka ptywajaca i jej
wiasciciel, co do ktorego domniemywa si¢, ze jest osoba odpowiedzialng;
poszkodowany jest obywatelem francuskim i mieszka we Francji; powod jest
podmiotem utworzonym zgodnie z prawem francuskim i podlegajacym temu
prawu, ktory pozywa ubezpieczyciela wlasciciela jednostki pltywajacej, wstepujac
W prawa poszkodowanego, ktoremu wyptacit odszkodowanie za _poniesione
szkody.

Sad odsytajacy, badajac te kwestie¢ wstepna, stwierdzit zasadniczo, ze“prawem
wlasciwym dla rozstrzygnigcia sporu jest prawo portugalskie, W szczegolnoSei ze
wzgledu na charakter roszczenia dochodzonego przez powoda oraz zasady
dotyczace terminu przedawnienia. Na podstawie prawayportugalskiego sad
odsytajacy stwierdzil, ze termin przedawnienia deehodzonegosroszczenia zostat
wykazany, poniewaz od dnia wypadku uptyneto penadtrzyylata zgodnie z art. 498
ust. 1 kodeksu cywilnego, abiorac pod uwage, ze.powod, wstapit w prawa
poszkodowanego do odszkodowania za poniesione ‘szkedy, hie moze skorzystaé
Znowego terminu dotyczacego roszczemiay, regrésowego ubezpieczyciela,
przewidzianego w ust. 2; sad odsylajacynuznat ‘towniez, ze powdd nie moze
powota¢ si¢ na dtuzszy termin przédawnienia postepowania karnego dotyczacego
czynu niedozwolonego, przewidziany w USt. 3 “tego przepisu, poniewaz
poszkodowany nie wszczalgpostgpowania karneégo inie wytoczyt odrebnego
powodztwa cywilnego.

Whnoszacy apelacje, ktory niekwestionuje'twierdzenia, zgodnie z ktorym wstapit
on w prawa poszkedowanego\przeciwko pozwanej, bedacej ubezpieczycielem
jednostki pltywdjgcejy, utrzymuje natOmiast, ze W rozpatrywanej sytuacji wlasciwe
jest prawo francuskie, powelujac'si¢ na przepisy art. 19 rozporzadzenia Rzym II.

Twierdzi‘en zatem, ze zgodnie z prawem francuskim, w szczego6lnosci art. 706.11
francuskiego, kodeksu, postepowania karnego, art. L-422.1 Code des Assurances
(kodeksu ubezpicezen) 1art. 2270 francuskiego kodeksu cywilnego nie uptynat
terminy, przedawnienia dla wykonania prawa do zwrotu odszkodowania
wyplaconego poszkodowanemu, W zwigzku zczym nalezy uchyli¢ wydany

WYKOK.
Quid iuris?

W rozpatrywanym stanie faktycznym mamy do czynienia z kolizja praw miedzy
dwoma panstwami cztonkowskimi Unii Europejskiej, w zwiazku z czym prawo
wlasciwe dla odpowiedzialno$ci pozaumownej W sprawach cywilnych
(i handlowych), ktora nalezy uzna¢ za obejmujaca zagrozenie zycia Ilub
integralno$ci  fizycznej, zostanie ustalone, po pierwsze, na podstawie
rozporzadzenia Rzym II [rozporzadzenia (WE) nr864/2007 z dnia 11 lipca
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2007 r.] zgodnie zart.1 ust. 1 tego rozporzadzenia®, ktore jest bezposrednio
stosowane w krajowym porzadku prawnym na mocy art. 8 ust. 3 konstytucji
Republiki Portugalskiej.

Rozwigzanie przyjete w portugalskim krajowym prawie kolizyjnym nie ma co do
zasady zastosowania do norm kolizyjnych o charakterze ponadpanstwowym.

Cho¢ nalezy przyznaé, ze W literaturze naukowej istnieje pewna debata
W odniesieniu  do kwestii wstepnych dotyczacych prawa prywatnego
mi¢dzynarodowego, np. W kwestii tego, czy rozporzadzenie Rzym Il ustanawia
podporzadkowany I3acznik na niekorzy$¢ autonomicznego tacznika wynikajacego
z prawa kolizyjnego lex fori, nie jest to istotne dla rozstrzygniecia Wniniejszej
sprawie®,

Jesli chodzi 0 swobode wyboru prawa, ustanowiong’ Wart. 14 rozporzadzenia
Rzym II, nie jest ona rowniez mozliwa W niniejszej sprawie, poniewaz biorgc pod
uwage, ze czyn niedozwolony/wypadek miatl migjsce, na, terytorium*Portugalii,
art. 4 ust. 1, 2 i 3 tego rozporzadzenia oraz arty45 ust. 1 portugalskiego kodeksu
cywilnego wskazuja na to, ze zastosowanie ma prawe portugalskie.

Podobnie spoér nie moze zosta¢ rozstrzygnicty, poprzez zastosowanie rozwigzania
»~hajkorzystniejszego prawa”, poni€waz jest jasne,nze mnie mamy do czynienia
Z bezposrednim powddztwem poszkedowanege, Wwyniku wypadku wytoczonym
przeciwko ubezpieczycielowi, %0 ktOrym to “\powddztwie mowa w art. 18
rozporzadzenia i ktore powinnosbyéuzasadnione W wyktadni prawa wlasciwego
pierwszenstwem przéwazaj3eego elementu systemowego ochrony
poszkodowanego, to Znaczy, zasady,prawa, najkorzystniejszego dla odpowiedniej
ochrony przeciwko ubezpieczycielowi®:

Jak wyjasnia J.CaMoitinhoide"Almeida w komentarzu do rozporzadzenia Rzym
11, ,,formami Wygasniccia zobewigzan sa wykonanie zobowigzan i potracenie lub
$mier¢ ‘soby odpowiedzialnej, ajesli chodzi o przedawnienie iwygasniecie,
nalezyazauwazyc¢, zézasada najkorzystniejszego prawa nie ma zastosowania™®.

Wreszcie, prawe portugalskie przewiduje ochrong wstepujacego W prawa
wierzycCiela, apozwana uznala legitymacje procesowa I materialng powoda
wysprawie we.zwrot kwoty, ktoéra wyplacit on poszkodowanemu w wyniku
wypadkutina plazy w Alvor, do ktérego doszto rzekomo z wylacznej winy
wilascieiela i cztonka zalogi ubezpieczonej przez pozwang jednostki pltywajgcej
uczestniczacej W wypadku. .

3 Zaktadajac ponadto, Ze nie istnieje zadna inna umowa mig¢dzynarodowa, ktorej strong jest

Francja lub Portugalia w odniesieniu do rozpatrywanej kwestii.
4 [...]
5 [...]
6 [W:],,0 Regulamento Roma II”, 2107, [wyd.] Principia, S. 164.
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Sprzeciw pozwanej opiera si¢ jedynie na przedawnieniu roszczenia
0 odszkodowanie zgodnie z prawem portugalskim.

Niemniej jednak, w odniesieniu do zobowigzan pozaumownych wynikajacych
Z odpowiedzialno$ci za czyn niedozwolony lub odpowiedzialno$ci na zasadzie
ryzyka art. 4 ust. 1 rozporzadzenia Rzym II ustanawia jako zasade ogolng, ze
prawem wiasciwym jest prawo panstwa, w ktorym powstaje szkoda.

W odniesieniu do zakresu stosowania prawa art. 15 stanowi w lit. h), ze prawo to
obejmuje ,,Sposoby wygasniecia zobowigzania, przedawnienie 1terminy zawite,
W tym poczgtek, przerwanie izawieszenie biegu przedawnienialuby terminu
zawitego”.

Poniewaz wypadek bedacy podstawg powoddztwa miatl miejsce WiPortugalii,
przepis ten przemawia za stosowaniem prawa portugalskiegozdo rozpatrywanej
sytuacji, tym bardziej w odniesieniu do spornego przedawnienia,dochodzonego
przez powoda roszczenia.

Jednoczes$nie art. 19 rozporzadzenia Rzym II)% zatytutowany . ,Subrogacja”,
stanowi: ,,W przypadku gdy okreslonejgosobie (»wierzycielowi«) przystuguje
wierzytelnos¢ ze stosunku pozaumownego \wobec innej “osoby (»dtuznika«),
a osoba trzecia ma obowiqzek zaspokojenianwierzyciela albo faktycznie zaspokaja
go, zwalniajgc diuznika ze zobowigzania, prawo Wwiasciwe dla obowigzku osoby
trzeciej okresla, czy 1w jakimWzakresie osoba, trzecia jest uprawniona do
dochodzenia od dluznika uprawnien, ktove przystugiwaly wierzycielowi wobec
dtuznika, zgodnie 7 prawem wiaseiwynrdla wigzqcego ich stosunku”.

Po przedstawieniu okolicznosei zwigzanych z tg kwestia powstaje pytanie, czy
art. 19 rozporzadzenia, Rzymill ma naycelu zagwarantowanie osobie trzeciej, ktora
wyplacita odszkodowanie,poszkodowanemu, przewidywalno$ci stosowania prawa
regulujacego (wewngtrzne) ‘stosunki miedzy wstgpujacym w prawa wierzyciela
a wierzyeielem, “eraz W,jakim zakresie moze ona dochodzi¢ roszczenia wobec
dhuzmika ™osoby “edpowiedzialnej w stosunku pozaumownym wynikajacym
z czynu niedozwelonego lub opartym na zasadzie ryzyka, to znaczy, czy prawo
posoby. trzecigj” ‘egranicza mozliwos¢ jego stosowania do okreslenia przestanek
wykonania subrogacji, lub czy prawo osoby trzeciej, ktora wstagpita w prawa
poszkodewanego, bedzie mialo rowniez zastosowanie do zasad przedawnienia
roszezenia, na ktore powotuje si¢ ubezpieczyciel osoby, ktéra wyrzadzita szkode,
majac pierwszenstwo W tej kwestii przed przepisem art. 15 lit. h) iart. 4 ust. 1
rozporzadzenia Rzym I1.

Innymi slowy, nalezy ustali¢, czy art. 19 rozporzadzenia Rzym II nalezy
interpretowac¢ W ten sposob, ze skoro roszczenie 0 odszkodowanie z tytutu czynu
niedozwolonego zostalo podniesione przez osobe, ktora wstgpita w prawa
poszkodowanego, to znaczy przez powoda W niniejszej sprawie, to wlasciwe jest
prawo krajowe tej osoby trzeciej, ktora nie jest strong stosunku pozaumownego,
w tym przypadku prawo francuskie, czy tez przepis 0w odnosi si¢ jedynie do
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kwestii podstaw i przestanek subrogacji, a W odniesieniu do zasad dotyczacych
przedawnienia roszczenia nadal majg zastosowanie przepisy art. 15 lit. h) zgodnie
z art. 4 ust. 1 tego rozporzadzenia, poniewaz nie mamy juz do czynienia jedynie
ze stosunkiem miedzy ,,0s0bg trzecig” a wierzycielem, lecz takze z materialnymi
granicami dochodzenia roszczenia poszkodowanego o odszkodowanie w ramach
stosunku pozaumownego.

Wobec takich uzasadnionych watpliwosci co do wyktadni i stosowania ram
prawnych rozporzadzenia Rzym II, majacych zasadnicze  znaczenie
W ostatecznym  rozstrzygnigciu sporu miedzy stronami, W szezegdlnosci
W badaniu przedmiotu apelacji, konieczne jest zwrdcenie sighdey Trybunatu
z wnioskiem o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym ‘W celu unikniecia
rozbiezno$ci W wyktadni rozpatrywanego prawa wspolnotowego.

3. Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

Zgodnie zart. 65 |lit. b) Traktatu z Lizbony ¢ Wspdlneta przyjmuje srodki
W dziedzinie wspotpracy sadowej W sprawaeh eywilnyeh majacych skutki
transgraniczne, w szczegolnosci $rodki majace naycelu zapewnienie zgodnosci
norm majacych zastosowanie W panstwach, cztonkowskieh W przypadku kolizji
przepisow i sporow o wiasciwosc.

Odestanie prejudycjalne ma shazyé, osiagnigciusdwojakiego celu, jakim jest
zagwarantowanie jednolitego charakteru,stosowania prawa Unii Europejskiej oraz
roli sadoéw krajowych jako“sadow, powszechnych prawa europejskiego, aby
zapewni¢ rowno$¢ prawnlg wszystkieh obywateli europejskich’.

W tym wzgledzie nalezy. zwréci¢ uwage na postanowienia statutu Trybunatu oraz
regulaminu postepowania przed Trybunatem, dotyczace wspomnianych kwestii.

Zgodnie zarty19 ust, 34it. b)Traktatu z Lizbony Trybunal Sprawiedliwosci Unii
Europejskiejorzeka [.™%] [przytoczenie rozpatrywanego artykutu].

A zgodnie z pestanowieniami art. 267 TFUE ,,Trybunat Sprawiedliwosci Unii
Europejskiejyjest Wiasciwy do orzekania w trybie prejudycjalnym: [...] a)
0 waznosci | Wykiadni aktow przyjetych przez instytucje, organy lub jednostki
organizacyjne Unii”.; ponadto ,,[w] przypadku gdy pytanie z tym zwigzane jest
podniesione przed sqdem jednego Z panstw czlonkowskich, sqd ten moze, jesli
uzna, ze decyzja W tej kwestii jest niezbedna do wydania wyroku, zwrocic sie do
Trybunatfu z wnioskiem o rozpatrzenie tego pytania”.

W niniejszej sprawie przedmiotem sporu jest to, czy w odniesieniu do terminu
przedawnienia i obliczania terminu przedawnienia roszczenia o odszkodowanie
Z tytutu odpowiedzialnosci cywilnej za czyn niedozwolony, ktory miat miejsce
w Portugalii, w sytuacji gdy poszkodowany i osoba, ktora wstgpita w prawa

A )
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poszkodowanego iktora pozwata ubezpieczycicla, maja przynalezno$¢
panstwowa Francji, zastosowanie ma prawo krajowe francuskie, czy tez
portugalskie.

W programie haskim przyjetym na posiedzeniu Rady Europejskiej w dniu
5 listopada 2004 r. wezwano do aktywnego kontynuowania prac nad normami
kolizyjnymi odnoszacymi si¢ do zobowigzan pozaumownych (Rzym II)8,

W konkretnej sytuacji, ktéra ma miejsce przed sagdem portugalskim, istnieje spor
co do wyktadni art. 19 w zwiagzku z art. 4 ust. 1 iart. 15 lit. h) rozporzadzenia
Rzym II, majacej decydujace znaczenie dla stosowania prawa portugalskiego lub
prawa francuskiego w odniesieniu do zasad przedawnienia roszczenia ‘isposobu
obliczania terminu, ktdéra to wyktadnia prowadzi do réznych fozstrzygnie¢ speru.

Ponadto, po =zapoznaniu si¢ Zz orzecznictwem Krajowymy, i orzecznietwem
Trybunatu uznano, ze ztozono$¢ analizy spornej kwestil nie wyklucza pewstatych
watpliwosci, W zwigzku z czym nadal istnieje trudnoséw zakresieywyktadni wyzej
wymienionych przepisow rozporzadzenia Rzymyll.

W konsekwencji konieczno$¢ wystapienia ‘Z odestaniem prejudycjalnym jest
uzasadniona w niniejszej sprawie.

W ramach podsumowania przedstawiono. ponizej okolicznosci faktyczne
lezace U podstaw sporu:

— W Portugalii doszlef do “wypadku miedzy osoba kapigca si¢, bedaca
obywatelem francuskimya portugalskgekreacyjng jednostka ptywajaca.

— Osoba kapigcansic hposzkedowana w wypadku wniosta pozew do sadu
francuskiego przeeiwko podmiotowi utworzonemu do tego celu na mocy prawa
francuskiego i otrzymata sodszkodowanie za szkody poniesione W wyniku
wypadku

— Rodmiet “francuskiypozwatl W niniejszej sprawie ubezpieczyciela jednostki
ptywajacej, wnoszac 0 zwrot wyptaconej kwoty i powolujac si¢ na wstapienie
W,prawa poszkodowanego.

— Wbezpieczyeiel uznaje legitymacj¢ procesowa podmiotu, ktory wstapit w prawa
poszkodowanego, ale podnosi przedawnienie roszczenia 0 odszkodowanie na
podstawie prawa portugalskiego.

Sad odsylajacy kieruje do Trybunalu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej
nastepujgce pytanie:

Glownym celem rozporzadzenia Rzym II jest wspieranie prawidlowego funkcjonowania rynku
wewngetrznego.
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Czy prawem wlasciwym dla przedawnienia roszczenia 0 odszkodowanie jest
prawo miejsca, W ktorym doszto do wypadku (prawo portugalskie), zgodnie
zart. 4 ust.1 iart.15 lit. h) rozporzadzenia (WE) nr864/2007 Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 11 lipca 2007 r., Rzym II, czy tez, biorac pod uwage,
ze powoOd wstapit w prawa poszkodowanego, wilasciwe jest ,,prawo osoby
trzeciej”, ktora wstgpita w prawa poszkodowanego (prawo francuskie), zgodnie
z art. 19 tego rozporzadzenia?

I11. POSTANOWIENIE
Majac powyzsze na uwadze, sklad orzekajacy sadu odsytajacego’postanawia:
a) Zawiesi¢ postepowanie co do istoty apelacji.

b)  Skierowa¢ do Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej nastépujace
pytanie prejudycjalne: Czy prawem wilaseiwym idla zasadwdetyczacych
przedawnienia roszczenia o odszkodowanie jest prawo miejsca, w ktdérym
doszto do wypadku (prawo portugalskic), “zgodnic 'z arte4 ust. 1 i art. 15
lit. h) rozporzadzenia (WE) nr 864/2007, Parlamentu Europejskiego i Rady
z dnia 11 lipca 2007 r., Rzym II, ezy tez, W przypadka wstapienia W prawa
poszkodowanego wtasciwe jest ,,prawo._oseby frzeciej”, ktéra wstapila
w prawa poszkodowanegod (prawo francuskie), zgodnie zart. 19 tego
rozporzadzenia?

Postepowanie zostaje zawieszonewdo, czasu wydania ostatecznego orzeczenia
przez Trybunat Sprawiedliwosci Unii Burepejskie;j.

Whniosek o wydanie oOrzeczemia Wirybie prejudycjalnym powinien by¢
rozpatrywany Zzgodniesz treseig ‘zalecen dla sadoéw krajowych dotyczacych
sktadania _wmioskéw %0 Wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym. Po
potwierdzeniu otrzymania'wniosku o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
sekretariatysadu bedzie zwracat si¢ co kwartal 0 informacje na temat statusu tego
wniosku:

Zadna ze stronynie'zostaje obcigzona kosztami postepowania.

Lizbona, w dniu 5 kwietnia 2022 r.
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