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Mal C-381/23 [Geterfer]

Begaran om forhandsavgorande

Datum for ingivande:

19 juni 2023

Domstol som begéar férhandsavgérande:

Amtsgericht Ménchengladbach-Rheydt (Tyskland)

Datum for beslutet att begara férhandsaygérande:

19 juni 2023
Karande:

Z0
Svarande:

JS

1.

[utelamnas]
Amtsgericht Monchengladbach-Rheydt
Familiengericht

(Distriktsdomstolen i Monchengladbach-Rheydt, avdelningen for
familjerattsliga mal)

Beslut
i det familjerattsliga malet mellan

Z0O, [utelamnas] Monchengladbach,

i Forevarande mal har getts ett fiktivt namn. Detta namn &r inte ndgon av réttegéngsdeltagarnas verkliga namn.
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karande,
[utelamnas]
mot
2. JS, [uteldamnas] Belgien,

svarande,

[uteldmnas]
har Amtsgericht Monchengladbach-Rheydt
den 19 juni 2023
[utelamnas]
beslutat f6ljande:
Beslutet om hanskjutande av den 9gmars 2023windras pa foljande sétt:

Foljande fraga hanskjuts till EU-domstolen enligtiartikel 267 FEUF med begaran
om forhandsavgorande: ar fraga om litispendens enligtforordning (EG) nr 4/2009
av den 18 december 2008, om ett underhallsforfarande &r anhangigt i Belgien
mellan barnets far och barnéts er, ech ytterligare ett underhallsforfarande inleds
I Tyskland vid en senare tidpunkt,avybarnet, som nu har blivit myndigt, mot
barnets mor.

Bakgrund:

Barnets far ochysvarandemwar gifta med varandra. Aktenskapet uppléstes den 29
november 2010.

Ké&randen,foddes den 29mnovember 2001, inom dktenskapet.
Inem akténskapet fdddes ocksa en son, den 5 maj 2000.
Efter skilsmassan bodde barnen forst hos sin mor i Belgien.

Karanden och hennes bror &r folkbokforda bade hos deras far pa dennes adress
och hos deras mor [uteldmnas] i Belgien. Under veckorna bor kéranden i sjalva
verket pa en internatskola.

Karandens bror har tidigare ocksa bott pa internatskola, men bor sedan april 2019
uteslutande hos svaranden.

Genom dom meddelad den 17 december 2014 av 7. Kammer des
Familiengerichts, Gerichts Erster Instanz Eupen (sjunde familjeréttsliga
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avdelningen vid domstolen i forsta instans i Eupen, forpliktades barnens far att till
deras mor betala ett underhallsbidrag pa 358,00 euro per manad och barn.

Genom dom meddelad den 31 augusti 2017 av den nyssndmnda sjunde
familjerattsliga avdelningen vid domstolen i forsta instans i Eupen [uteldmnas],
tilldomdes barnens far den “huvudsakliga vardnaden” om kéranden och hennes
bror.

Ett underhallsforfarande (svaranden mot fadern) med malnummer 362/14 ar
anhangigt vid domstolen i forsta instans i Eupen. Detta forfarande forklarades
vilande sommaren 2018 men aterupptogs pa initiativ av svarandenygenom en
skrivelse av den 17 augusti 2021.

Ké&randen har uppgett att hon frdmst bor hos sin far under‘skollov. oeh fritid. Hon
vagrar att ha kontakt med sin mor.

Ké&randen har inom ramen for en talan som omfattar fleraisteg yrkat att
svaranden ska forpliktas att

1. lamna uppgifter om sina inkomster ‘ech ekenomiska forhallanden for
perioden november 2017 till oktober%2018 och, att forete foljande styrkande
handlingar:

- Inkomstdeklaration jamte samtliga bilagos foraren 2015, 2016 och 2017, samt
inkomstskattebesked for “aren 2015, 2016 och 2017 jamte eventuella
rattelsebesked

For inkomst av tjdnst:

- [6nebesked for periodemnovember 2017 till oktober 2018
For inkomst awhyra,och arrende:

- intakts/Gverskottsreédovisning for aren 2015, 2016 och 2017
Forinkomst avikapttal:

- relevanta'bankintyg for aren 2015, 2016 och 2017.

For sociala formaner:

- intyg/besked om aktuella formaner

2. 1 ettandra steg, faststdlla att dessa uppgifter &r korrekta och fullstandiga, vid
behov efter avldggande av ed



BEGARAN OM FORHANDSAVGORANDE AV DEN 19. 6. 2023 — MAL C-381/23

3. i ett tredje steg, till karanden utbetala ett utestdende och annu ej
beloppsbestamt underhall fran november 2017 till dagen for litispendens, samt ett
I6pande och annu ej beloppsbestamt underhall fran dagen for litispendens.

Svaranden har yrkat
att karandens talan ska avvisas.

Svaranden &r av uppfattningen att avdelningen for familjerattsliga mal vid
Distriktsdomstolen i Moénchengladbach-Rheydt (nedan kallad den_hanskjutande
domstolen), varken har internationell eller territoriell behdrighet.

Kéranden bor pa en internatskola och vistas hos vanner underhelgerna. Till for
ungefar 1 ar sedan tilloringade hon regelbundet varannan helg i, Belgien “hos
svaranden. Dessutom foreligger litispendens, och karandens talan kan darfor inte
tas upp till provning.

Genom beslut av den 3 november 2021 avvisade'den hénskjutande domstolen
karandens talan pa grund av litispendens, aw, det Skalet att ytterligare ett
underhallsforfarande pagick i Belgien. Foremalet fortvisten var identiskt i de bada
malen. Enligt tysk ratt delas underhallsratten visserligen upp,i en ratt till underhall
for underariga barn respektive en_rattatill underhall fér myndiga barn, men i
forevarande fall har karanden eméllertid,gjortansprak'pa bada dessa rattigheter.

Enligt artikel 203.1 i den belgiska Code Civil (Civillagen) ar fordldrar skyldiga att
forsorja sina barn till dess att de har avslutat sin utbildning, &ven efter det att de
blivit myndiga vid 18 ars alder (artikel 888 civillagen). Utan att det paverkar
barnets rattigheter af foraldrarna hérvidlag 6msesidigt underhallsskyldiga.

Parterna i malén &r visserligen inte desamma (i forevarande fall: myndigt barn/i
Belgien: barnets, far), menfcremalet for tvisten ar identiskt i de bada malen, vilket
innebér att det,finns en risk féx motstridiga avgéranden.

Sokanden, overklagaded nyssndmnda beslut genom en skrivelse av den 30
november 2021

Genom, beslut av den 26 april 2022 upphévde Oberlandesgericht Disseldorf
(Regionala,overdomstolen i Disseldorf) den hanskjutande domstolens avgérande
och aterforvisade malet for ny prévning och ett nytt avgorande till sistnamnda
domstol.

Oberlandesgericht Dusseldorf uppgav som skal for sitt beslut att foremalet for
tvisten i forevarande mal och i det belgiska malet inte var detsamma.

Tillamplig lagstiftning

Anfdrda nationella bestammelser

261 8 Zivilprocessordning ZPO (civilprocesslagen) (litispendens)
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(1) Litispendens i malet intrader nar talan vacks.

(2) Litispendens i fraga om ett ansprak som forst gjorts géllande under
forfarandets gang intrader vid den tidpunkt da anspraket gors gallande vid
forhandlingen eller delges i enlighet med kraven i 253 § stycke 2 punkt 2.

(3) Litispendens har foljande verkningar:

. I. Sa lange litispendens bestar far parterna inte vacka en ny talan angaende
saken i malet.

. 2. Behorigheten for den domstol dar talan har vackts paverkas intevav att de
omstandigheter som ligger till grund for behorigheten andras.

Anforda unionsbestammelser

Artikel 12 i forordning (EG) nr 4/2009 av deny 18, november 2018
(litispendens).

1.  Om talan vécks vid domstolar i olika‘medlemsstater rérande samma sak och
malen géller samma parter, ska varje domstel utom,den,vid vilken talan forst
vackts sjalvmant lata handlaggningen av. malet vila tillidess att det har faststallts
att den domstol vid vilken talan forstwackts ér. behorig:

2. Nér det har faststéllts att.den domstol vid vilken talan forst véckts ar behorig,
ska 6vriga domstolar sjalvmant aviisagtalan till forman for den domstolen.

Syfte med begadran.em forhandsavgdrande

Mot bakgrundsav foljande Gverwaganden hanskjuts malet till EU-domstolen i
enlighet medartikel 267 andra stycket FEUF med begédran om férhandsavgorande.

Fragan om litispendens ar avgorande for utgangen i malet, satillvida att om
litispendensiar fomhandentkan det underhallsansprak som framstallts i forevarande
mal‘avvisas direkt i'enlighet med artikel 12.2 i forordning (EG) nr 4/2009 av den
18 december,2008.

Forordning (EG) nr 4/2009 av den 18 december 2008 é&r tillamplig i férevarande
mal.

Enligt férordningens artikel 1 ska den tillampas pa underhallsskyldighet som har
sin grund i familje-, slaktskaps-, dktenskaps- eller svagerlagsforhallande. |
forevarande mal har den numera myndiga karanden, tidigare — sa lange hon var
underarig — genom sin far, framstéllt underhallsansprak mot sin mor.

Enligt artikel 3 b i radets forordning (EG) nr 4/2009 om domstols behdrighet,
tillamplig lag, erkannande och verkstallighet av domar samt samarbete i frdga om
underhallsskyldighet ska domstolen i den ort dar den underhallsberéattigade (i detta
fall kéranden) har hemvist vara behorig. Kérandens hemvist ar sannolikt Tyskland
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eftersom hon bor pa internatskola déar, &ven om hon ibland ocksa vistas i Belgien,
vilket emellertid & omtvistat.

| artikel 12 i n&mnda forordning anges att om talan vécks vid domstolar i olika
medlemsstater rorande samma sak och malen géller samma parter, ska varje
domstol utom den vid vilken talan forst véackts sjalvmant lata handlaggningen av
malet vila till dess att det har faststéllts att den domstol vid vilken talan forst
vackts ar behorig.

Nér det har faststallts att den domstol vid vilken talan forst vackts ar‘behorig, ska
ovriga domstolar sjalvmant avvisa talan till forman for den domstolen.

Den hanskjutande domstolen anser att det avgorandewsomy, Regionala
overdomstolen i Dusseldorf meddelat strider mot unionsgétten. Det akttella malet
ror fragan om litispendens enligt artikel 12 i férordning (EG) nr.4/2009 av.den 18
december 2008. Enligt den hanskjutande domstolens mening galler, bade det
belgiska och det nu aktuella malet samma parter. Enligt'namnda artikel 12 ar
parternas roller i respektive forfarande inte avgérandeni,detta avseende. Harvidlag
har EU-domstolen funnit att tva olika persener kan vara “Samma parter” om deras
intressen &r sa till den grad identiska att @n dem som,meddelas mot den ena skall
anses som lagakraftvunnen i forhallande till den‘andra av dem (C- 351/96, Drouot,
1998 REC 1-3075, punkt 19)anOmyEU-domstolens réattspraxis avseende
Brysselkonventionen éverfors till Brysselforerdningen, ska partsidentitet i ett mal
om underhall till ett barn anses foreligga aven om barnet sjalvt inte ar part i malet
men en foralder, i egenskap av part iumalet, gor ansprak pa underhall till barnet, i
den man domen har “verkningarw.for och mot barnet [utelamnas]
[litteraturhanvisningar].. Den hanskjutande domstolen anser att sa ar fallet har.

Enligt domstolens mening ar foremalet for tvisten detsamma. En fullgorelsetalan
om underhallSbidrag ochien stegwvis talan om underhallsbidrag har samma féremal
[utelamnas]ylitteraturhanvisningar].

Mojlighet att.Overklaga:
Detta beslut.kan‘inte 6verklagas.

[utelamnas]



