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[omissis]
Bayerischer Verwaltungsgerichtshof (Bavorsky spravny sadny dvor, Nemecko)

V spravnom konani
Hauser Weinimport GmbH,
[omissis] Fischach,

s zalobkyna -
[omissis]
proti
Freistaat Bayern,
[omissis]
- zalovanému -
VO VeCi

potravinového prava;
tu: Odvolanie zalobkyne vodcinrozsudku ‘Bayetisches Verwaltungsgericht Augsburg
(Bavorsky spravny sud Augsburg,"Nemecko)z21. septembra 2020

Bayerischer Verwaltungsgerichtshef (Bavorsky spravny sudny dvor), 20. senét,
[omissis] vydal
bez Ustneho pejednavanie 23. marca 2023
nasledujlce

Uznesenie:

1. "\ Senat predkladasSudnemu dvoru Eurdpskej unie na prejudicialne rozhodnutie
podka ¢lanku 267 ZFEU tieto otazky:

a. Ma sa c¢lanok 3 ods. 4 pism.c) nariadenia (EU) ¢&.251/2014 vykladat
vitom zmysle, ze pojem ,,alkohol* zahfia aj napoj, ktory obsahuje alkohol a nie
je Vinarskym vyrobkom v zmysle ¢&lanku 3 ods. 4 pism. a) nariadenia (EU)
¢. 251/2014?

b. Znamenad vyraz ,pridat™ vzmysle ¢lanku 3 ods. 4 pism.c) nariadenia
(EU) ¢&.251/2014 to, ze obsah alkoholu kone&ného produktu sa v porovnani
s vinarskym vyrobkom pouzitym podla ¢lanku 3 ods. 4 pism. a) nariadenia
(EV) ¢&. 251/2014 musi zvysit'?
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c. Masa, v pripade, Ze je odpoved’ na otazku a.) kladna, ¢lanok 3 ods. 1 prva
veta v spojeni s prilohou | bodom 1 pism. b) ii) nariadenia (EU) ¢. 251/2014
vykladat’ v tom zmysle, ze pojem ,,potraviny na dochutenie zahria alkoholicky
napoj v zmysle otazky a.)?

2. Konanie sa preruSuje az do rozhodnutia Sudneho dvora Eurdpskej dnie
o prejudicidlnych otadzkach [omissis].

Odovodnenie:

Medzi Gcéastnikmi konania ja sporné, ¢i Zalobkyna smie nou \yrabany ana trh
uvadzany vyrobok oznacovat' ako ,aromatizovany koktail zinnych wyrobkov*
v zmysle ¢lanku 3 nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU)NG. 251/2014
z 26. februara 2014 v zneni nariadenia Eurdpskeho parlamentty, a*Rady (EU)
2021/2117 z 2. decembra 2021.

1. Zalobkyma podla vlastnych informacii, ktoré zaloVanyxJemissis}.nepopiera, vyraba
alkoholicky miesany napoj, ktory z 55 % pozostava z vina a,z'¢0\% 'z piva, ktoré ma
obsah alkoholu 5,5 obj. %, a je dochuteny bazowymykvetom."Na teh ho uviedla ako
»aromatizovany koktail z vinnych vyrobkov“.T0,namieta Zzalovany, ked’ze zastava
nédzor, Zze v pripade piva pridaného do ‘napoja idewo ,,alkehol“ v zmysle ¢lanku 3
ods. 4 pism. c) nariadenia (EU) &. 254/2044, ktoryssa“de napoja oznaéeného ako
aromatizovany koktail z vinnych“wyrobkow pridat “nesmie. Zalobkyha zastiva
nazor, ze pod alkoholom V Zmysle“¢lanku 3w.0ds. 4 pism. c) nariadenia (EU)
¢. 251/2014 sa chéape len alkohal, ktory jetwuvedeny v prilohe I bode 3, kedze
pridanim alkoholu v zmysle lanku3d\nariadenia (EU) ¢. 251/2014 sa musi dosiahnut’
zvySenie a nie — ako v pripade,vyrobku,zalobkyne — znizenie obsahu alkoholu, ktory
uz je vo vine. V kazdom pripadeswsak podla zalobkyne v pripade piva ide o prisadu
na dochutenie vzmyslesprilohy™, bodu 1 pism. b) ii) nariadenia (EU) ¢. 251/2014,
takze oznacenie ,aromatizovany koktail z vinnych vyrobkov* je mozné aj v pripade,
7e sa pivo povazujeza alkehol Vizmysle nariadenia (EU) ¢&. 251/2014.

2. Prejudicialna, otazkawsa tyka vykladu ¢lanku 3 ods. 4 pism. c) nariadenia
Eurdpskehosparlamentu a Rady (EU) &. 251/2014 z 26. februara 2014 o vymedzeni,
opisen. 0Obchednejy, Uprave, oznaCovani aochrane zemepisnych oznaceni
aromatizovanych, vinnych vyrobkov a o zruseni nariadenia Rady (EHS) ¢. 1601/91
v zheni\ nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) &. 2021/2117 z 2. decembra
2021.

a.) Ustanovenia relevantné pre rozhodnutie su v ¢lanku 3 ods. 4 pism. ¢) nariadenia
(EU) ¢&. 251/2014 v zneni nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady 2021/2117
z 2. decembra 2021 av 8§25 ods.1 bodel vspojeni s8§49 bodom 4 Deutsches
Weingesetz (Nemecky zakon o vine) v spojeni s ¢lankom 7 ods. 1 pism. a) nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) &. 1169/2011 v spojeni s ¢lankom 2 bodom 2
a ¢lankom 1 ods. 2 nariadenia (EU) &. 251/2014.

b.) Vnutro$tatne predpisy zneju nasledovne:
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8§25 WeinG (z&kon o vine) [,,Weingesetz Vv zneni oznamenia z 18. januara 2011
(BGBI. 1 s. 66), naposledy zmeneny ¢lankom 2 odsekom 4 z&kona z 20. decembra
2022 (BGBI. I s. 2752)*] — Zakazy na ochranu pred uvedenim do omylu

1. Zakazuje sa uvadzanie vyrobku na trh alebo jeho vseobecné alebo individuélne
propagovanie zodpovednou osobou podla ¢lanku 8 ods. 1 nariadenia Eurdpskeho
parlamentu a Rady (EU) &. 1169/2011 z 25. oktobra 2011 o poskytovani informacii
0 potravinach spotrebitelom, ktorym sa menia a dopiiaju nariadenia Eurépskeho
parlamentu a Rady (ES) ¢.1924/2006 a (ES) ¢.1925/2006 aktorym sa zruSuje
smernica Komisie 87/250/EHS, smernica Rady 90/496/EHS, smefnica Komisie
1999/10/ES, smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 2000/13/ES, smernice Komisie
2002/67/ES a 2008/5/ES a nariadenie Komisie (ES) ¢&. 608/2004, (Uyv. EU. L 304,
2011, s.18; L 331, 2014, s.41; L 50, 2015, s.48; L 266/2016;, Sa/)y napaesledy
zmenenom nariadenim (EU) 2015/2283 (U. v. EU L 327,015, s. 1)\akunformécie
0 vyrobku nezodpovedaju poziadavkam

1.

&lanku 7 ods. 1, aj v spojeni s odsekom 4, nariadenia (EU) &,1169/2011,

[...]

8 49 WeinG - Predpisy trestného,prava

Trestom odnatia slobody doyjedného reka alebo peniaznym trestom sa potresta ten, kto

[...]

4. na trh uvedie alebowpropaguje V§irobok v rozpore s 8 25 0ds. 1 [...]
C.) Vnutrostatna judikatura:

Verwaltungsgericht  Trier™ (Spravny sad  Trevir, Nemecko) rozsudkom
z 18. aprila 2019, rozhodol, ze ovocné vino pridané do vinarskeho vyrobku sa
povazuje Za potravinu na dochutenie podla prilohy I bodu 1 pism. b) ii) nariadenia
(EU)%. 25172014, a ze v pripade tohto vyrobku nejde o alkohol podla ¢lanku 3 ods. 4
pism. €) nariadenia (EU) ¢. 251/2014 [Verwaltungsgericht Trier (Spravny sud Trevir),
rozsudek z 18.aprila 2019 — 2 K6133/18.TR]. Verwaltungsgericht Augsburg
(Spravnyssud Augsburg) rozsudkom z 21. septembra 2020 — Au 9 K 20.597], proti
ktorému senat pripustil odvolanie, rozhodol, ze (dalsi) alkoholicky napoj sa nesmie
pridat do napoja, ktory ma byt oznaCeny ako ,,aromatizovany koktail z vinnych
vyrobkov*.

Vnutro$tatna judikatira vyssich sudov, pokial’ je zrejmé, k tejto otazke neexistuje.

4. Prejudicialne otazky su z dévodu zlozenia vyrobku, ktoré si zalobkyna zvolila,
relevantné pre rozhodnutie, ked’ze vyrobok sa smie oznacit' ako ,,aromatizovany
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koktail z vinnych vyrobkov* len vtedy, ak sa obsiahnuté pivo nepovazuje za alkohol
v zmysle ¢lanku 3 ods. 4 pism. ¢) nariadenia (EU) &. 251/2014 alebo, ak by sa sice
povazovalo za takyto alkohol, no pokladalo by sa za potravinu na dochutenie
v zmysle prilohy [I] bodu 1 pism. b) ii) nariadenia.

5. Prejudicidlne otazky si vyzaduju objasnenie Sudnym dvorom, ked’ze senét na
otdzky, ktoré su relevantné pre rozhodnutie vo veci, nedokaze odpovedat
s nevyhnutnou jednozna¢nostou a zavazny vyklad spornych predpisov Sddnym
dvorom je nevyhnutny pre vyrieSenie Sporul.

Casti nariadenia relevantné pre spor znejl takto: ,,(Aromatizovany«oktail z vinnych
vyrobkov je ...) napoj, do ktorého nie je pridany ziadny alkohel®, €lanok,3 ods. 4
pism. c) nariadenia (EU) ¢. 251/2014.

a.) Je potrebné objasnit’ otazku, ¢i sa ,,alkoholom* mysli lemalkehol podra prilohy I
bodu 3 nariadenia (EU) &. 251/2014, ktory sa nesmie firidat’ doskoktailu —pod ¢o by
patrilo aj pivo, ked’ze nezodpoveda tam uvedenym Kritériam,— alebo &isa alkoholom
v zmysle predpisu mysli akykol'vek alkohol, ktory, je u%, pritomny VprimieSavanom
napoji, ktory sam nie je vinarskym vyrobkemuv zmyslen¢lanku3 ods. 4 pism. a),
ked’ze kritérid prilohy | bodu 3 nie su splnené auz z toho dévodu sa nemoze pridat’
do skupiny aromatizovanych napojov na baze“win.Jélanok«d ods. 1 nariadenia (EU)
¢. 251/2014]. V prospech tohto nazeruw, by, — bez tehoywaby zilezalo na Umysle
potravinarskeho podniku zvysit' obsah alkehelu — ‘mohlo hovorit’ to, ze z dévodov
jednoznacnosti pre trh a spotrebitel'ay by “males byt jasné, ze pre oznacenie
aromatizované vinne vyrobky ‘pedta ¢lanku 3 nariadenia (EU) ¢. 251/2014 je popri
samotnom alkohole obsiahnutom ve:vinnom wyrobku dovolené len pouzitie alkoholu
v zmysle prilohy I bodth3 “nasiadenia (EU) ¢&. 251/2014, avsak nie pouzitie inych
alkoholickych napojow.

b.) Senat sa — inak ake,sud,nizsicho stupiia — priklana k tomu, ze tu pouzité pivo
s obsahom alkoholu 5,5%0bj."% sa nepovazuje za alkohol vzmysle sporného
ustanovenia. Te vyplywa z nasledujdcich Gvah:

aa.)6,Pridat™, bysmohlo mat’ rovnaky vyznam ako ,,pridavanie” v podobe podstatného
menan.ake jeNpouzité V prilohe | bode 3 nariadenia (EU) ¢&.251/2014, atym mat
vyznam,pridat™, v zmysle ,,dodat™. To vyplyva z porovnania francizskeho znenia
nariadenia (EUN: 251/2014, ktoré v ¢lanku 3 pouziva pojem ,,I’addition* (pridanie)
a v prilohe | bed 3 ,,adjonction” (pridavok), a s anglickym znenim, ktoré v ¢lanku 3
nariadenia (EU) ¢. 251/2014 [pouziva] formuléciu ,,to which no alcohol has been
added* (to add: pridat’) a v prilohe | bode 3 ,,addition of alcohol* (addition: pridanie).
Pridat’ v beznom nemeckom jazyku znamena v tu relevantnom vyzname z oblasti
potravin ,,zmiesat™ (atym znizit' kvalitu) (zdroj: Duden). Vzhl'adom na francuzske
aanglické jazykové znenie nariadenia (EU) ¢&.251/2014 apouzivanie pojmu
,.pridanie” v prilohe | bode 3 nariadenia (EU) ¢&. 251/2014 sa senat priklatia k tomu,
ze ,,pridat™ v tu sprdvnom zmysle znamena ,,pridavat™, teda ,,dodat™. Tym predpis,
ktory si vyzaduje vyklad, upravuje, ze do népoja, ktory je oznaCeny ako
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aromatizovany koktail z vinnych vyrobkov®, sa nesmie pridat, resp. dodat’ alkohol
v zmysle bodu 3 prilohy I.

bb.) Pod ,,alkoholom® v zmysle ¢lanku 3 ods. 4 pism. ¢) by sa podl’a nazoru senatu
mohol chapat’ len alkohol v zmysle prilohy I bodu 3 nariadenia (EU) ¢&. 251/2014,
ked’ze len dodanim tam uvedenych druhov alkoholu do vinarskeho vyrobku alebo
vinarskym vyrobkom v zmysle ¢lanku 3 ods. 4 pism.a) dbéjde k zvySeniu obsahu
alkoholu v napoji. Alkoholické napoje, ktoré maju nizsi obsah alkoholu ako vinarsky
vyrobok, znizuja obsah alkoholu vychodiskového produktu [podla ¢lanku 3 ods. 4
pism. b) nariadenia (EU) ¢&.251/2014 predstavuje obsah vinarskyeh vyrobkov
uvedenych v pismene a) aspon 50 % celkového objemu] a pretosuz zyazykového
hladiska nespinaju podmienku, Ze sa ,,doda“ alkohol (ajeho ebsah“merany podla
celkového objemu napoja tym stupne). Preto tu sporny predpis upravuje aj'to, ze
existujuci obsah alkoholu kone¢ného produktu sa nachadza medzi 1,2 obj. % a 10
obj. % atym sa nepresahuje, respektive zna¢ne nepresahuje “obsah ‘alkoholu vo
vinarskom vyrobku, ktory je zakladom napoja (obsah alkeholt\9%ebja% az 14 obj. %)
[inak naopak v pripade aromatizovanych vin, ktorych, pritomny obsah alkoholu sa
musi nachadzat’ medzi 14 obj. % a 22 obj. % clanok 3y0ds. 2%pism. g) nariadenia
(EV) ¢. 251/2014].

cc.) Podla &lanku 4 ods. 2 druhého pododseku hariadenia (EU) ¢. 251/2014 Komisia
pri ur¢eni povoleného vyrobného procesu ‘podla ‘podedseku 1 zohladnuje vyrobneé
procesy, ktoré odporucila agzverejnila ON/ ‘(Medzinarodna organizacia pre vini¢
avino). Rezoluciou OIV/ECO 288/2010ysa do, Medzinarodného kodexu enologickej
praxe v ¢asti | kapitoly 6 (Vyrobkyna bazeshrozna, hroznového mustu alebo vina) do
bodov 6.6 (Napoje na baze, vinarskyeh vyrobkov) a 6.7 (Napoje na baze vina) ako
postupy zaradili: okrem, ného “,Pridanic nealkoholickych vyrobkov s povahou
potravin alebo néapojev, watane“wody“." Ked'ze nariadenie (EU) &.251/2014 sa
odvolava na wyrobnes, procesy odporacané azverejnené OIV apridanie
nealkoholickyeh néapojowje wslovne upravené, nie je jasné, preco text nariadenia na
spornom mieste neupravuje; ze sa smu pridat’ len nealkoholické napoje, ale pouziva
formulaciu, ,,nie, je pridany Ziadny alkohol“, ak normotvorca Unie chcel dosiahnut’,
aby ziadne, alkohelické, napoje nesmeli byt suastou ,,aromatizovaného Kkoktailu
z vinnych, vyrobkoy .

dd.) Pedla odévadnenia 4 nariadenia (EU) ¢. 251/2014 by opatrenia uplatnitelné na
odvetvie arematizovanych vinnych vyrobkov mali prispiet’ k dosiahnutiu vysokej
urovnesochrany spotrebitel’a, transparentnosti trhu, spravodlivej hospodarskej sutaze
a predchadzaniu klamlivym praktikdm. Vychadzajic ztoho by priemerne
informovany spotrebitel’ mohol pogitat’ s tym, Ze v alkoholickom napoji ozna¢enom
ako ,,kokteil“ moze byt pritomna zmes réznych alkoholickych napojov, pokial’ nie je
oznac¢eny ako nealkoholicky. Okrem toho sa ochrana spotrebitel’a a uvadzania na trh,
ktord sa Upravou zamysla, pre skupiny ,,aromatizovanych vin“ a,,napojov na baze
aromatizovanych vin“, ktorych oznacenie je Uzko spojené s tradi¢nymi vyrobnymi
procesmi (,,vermut“, priloha Il A bod 3; ,,Sangria“, priloha Il B bod 3), poskytuje
skor ako napojom uvedenym na trh pod pojmom ,,aromatizované koktaily z vinnych
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vyrobkov®, ked’ze nariadenie im neprirad'uje ziadne vyrobky, ktoré s zname
a oznacené podla tradi¢nych vyrobnych procesov.

6. Ak by v pripade tu pouzitého piva z dévodu jeho obsahu alkoholu malo ist
0 ,,alkohol“ v zmysle nariadenia 251/2014, ktory nesmie byt’ pridané do napojov na
baze aromatizovanych vin, by chcel senéat vediet’, ¢i sa do aromatizovaného koktailu
z vinnych vyrobkov v zmysle nariadenia smie dodat’ pivo ako ,,zlozka na dochutenie*
v zmysle prilohy 1 bodu 1 pism. b) ii) nariadenia (EU) ¢&. 251/2014 alebo ¢&i jeho
obsah alkoholu je v rozpore stakymto chapanim. V Nemecku sU na_trh uvedené
mnohé potraviny s prichutou piva. Ako vyplyva z prieskumu senatd v pripravnom
stadiu ndvrhu na zacatie prejudicialneho konania, d& sa kuapit' pivovasaroma ako
prisada do pecenia apridat’ k potravindm. V tejto sUvislosti sepat hema‘w zasade
ziadne pochybnosti o tom, ze v pripade piva ide o potravinusa dochutenie v zmysle
nariadenia.

Toto uznesenie je pravoplatné [omissis].

[omissis]



