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Abstrakt uznesenia

1. Zaloba o ndhradu $kody — Predmet — Ndvrh na ndhradu skody smerujici proti
Spolocenstvu na zdklade clanku 288 druhého odseku ES — Vyluénd prdavomoc Stdneho
dvora — Preskiimanie povahy Zaloby

[Cldnok 234 prvy odsek pism. b) ES, ¢lanok 235 ES a ¢ldnok 288 druhy odsek ES;
nariadenie Rady ¢. 2913/92, clanky 243 az 246]
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2. Konanie — Ndvrh na zacatie konania — Formdlne ndleZitosti

[Cldnok 288 ES; Statit Sudneho dvora, ¢ldnok 19 a cldanok 46 prvy odsek; Rokovaci
poriadok Sudu prvého stupna, ¢lanok 44 ods. 1 pism. c)]

Clanok 235 ES v spojeni s ¢lankom 288
ES prizndvaja vyluénd pravomoc Sud-
nemu dvoru k rozhodnutiu o Zalobich
o nahradu $kody pripocitatelnej Spolo-
Censtvu, zatial ¢o o Zalobe o vritenie
neoprdvnene vybratych sum vnatro$tat-
nym organom na ziklade pravnej Gpravy
Spolocenstva, ktora bola neskér vyhla-
send za neplatnd, su prisluéné rozhodo-
vat iba vnitrostitne sudy.

Sudy Spolocenstva, na ktoré bol podany
navrh na ndhradu skody na zédklade
uvedenych ustanoveni, sa preto nemézu
zbavit povinnosti overit skuto¢nu
povahu zaloby, ktora je im predlozena
z toho dévodu, Ze chyba, ktorej sa tito

,,,,,,

cidm Spolocenstva.

Toto overenie vedie k zaveru, ako to
potvrdzuja ustanovenia ¢lankov 243 az
246 nariadenia ¢. 2913/92, ktorym sa
ustanovuje Colny kédex spolodenstva, ze
néavrh, ktory hoci bol prezentovany ako
navrh, ktorym sa domdha ndhrada za
usly zisk, musi byt povazovany za navrh
na vratenie antidumpingového cla zapla-
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teného podnikom na zdklade ddajne
protipravneho nariadenia Spolocenstva,
spadd do pravomoci vnutrostitnych
sudov, ktoré budd musiet rozhodnait
o jeho dovodnosti, pricom v pripade
pochybnosti o platnosti pravnej Gpravy
Spolocenstva podajid ndvrh na zacatie
prejudicidlneho konania podla ¢ldnku
234 ES, a nie do priavomoci sudu
Spolocenstva.

Udajnad $koda, aj ked jej vycislenie
nezodpovedd presne sume odvedeného
cla, pretoze podnik poddvajuci zalobu
zohladnil pri uréovani vysky skody
dodato¢nd dan, ktord by musel zaplatit
zo svojho zisku, ak by mu nebolo
ulozené uvedené clo, totiz vyplyva okam-
zite, nevyhnutne a vyhradne zo zaplate-
nia uvedeného antidumpingového cla.

(pozri body 47 — 53, 60, 79)
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Na zaistenie prdvnej istoty a riadneho
vykonu spravodlivosti je na pripustnost
ndvrhu potrebné, aby podstatné skut-
kové a pravne okolnosti, na zaklade
ktorych sa zakladd néavrh, vyplyvali
aspon strucne, ale sdvislym
a zrozumitelnym spdésobom zo znenia
samotnej Zaloby. Zaloba o ndhradu
$kody spdsobenej intiticiou Spolocen-
stva musi obsahovat skuto¢nosti, ktoré
umoznia identifikovat najmi $kodu,
ktori navrhovatel, ako tvrdi, utrpel,
a presnejsie, charakter a rozsah tejto
$kody. Len za osobitnych okolnosti nie je
nevyhnutné upresnit v Zalobe presny
rozsah $kody a vyéislit sumu pozadova-
nej ndhrady, ¢im sa mysli, Zze Zalobca
musi preukdzat alebo aspon uplatnit vo
svojej zalobe existenciu takychto okol-
nosti.

Skuto¢nost, ze je mozné, aby sudy
Spolo¢enstva rozhodli medzitymnym
rozsudkom o zasade vzniku zodpoved-
nosti Spolocenstva, pri¢om si ponechali
presné stanovenie ndhrady na neskorsie
rozhodnutie, nijako nezbavuje Zalobcu
povinnosti dodrzat minimdlne formdlne

nélezitosti stanovené v ¢lanku 44 ods. 1
pism. ¢) Rokovacieho poriadku Sddu
prvého stupnia. Z toho vyplyva, ze
zalobca, ktory Ziada od Sudu prvého
stupnia vyhlasenie medzitymneho roz-
sudku, je povinny predlozit skuto¢nosti
potrebné na identifikovanie konania
vycitaného Spolo¢enstvu,
na identifikdciu charakteru a povahy
svojej $kody a pricinnej suvislosti medzi
konanim a $kodou a musi uviest dovody
preukazujiice vynimku z poziadavky,
podla ktorej zaloba musi obsahovat
vycislené ocenenie pozadovanej $kody.

V kazdom pripade neprislicha Sdadu
prvého stupna, aby teoreticky
a abstraktne rozhodol o vhodnej metéde
vypodtu na to, aby urcil usly zisk
vzniknuty podniku. Je na dotknutom
podniku, aby upresnil dostato¢nym spo-
sobom rozne aspekty takého uslého
zisku.

(pozri body 108 — 111, 119 — 121)
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