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Tribunalul llfov [Ilfovas apgabaltiesa] péc apelacijas siidzibas iesniedz€ja—
atbildétaja EW [..] liguma, pamatojoties uz Liguma par Eiropas Savienibas
darbibu 267. pantu, lidz

EIROPAS SAVIENIBAS TIESAI

atbildeét uz $o ligumu sniegt prejudicialu noléemumu par [Eiropas Parlamenta
un Padomes] Regulas (EK) Nr. 1393/2007 (2007. gada 13. novembris) par
tiesas un arpustiesas civillietu vai komerclietu dokumentu izsniegSanu
dalibvalstis (“dokumentu izsnieg§ana), un ar ko atcel Padomes,Regulu (EK)
Nr. 1348/2000, 5. panta 2. punkta interpretaciju [..]:

“Vai gadijuma, ja tiesu iestade nolemj un ar pavésti pieaicina personas iestaties
civilprocesa, “iesniedz&js” Regulas (EK) Nr. 1393/2007°5. panta, izpratné ir
dalibvalsts tiesu iestade, kas pienéma lémumu par personu pieaicinasanu iestaties
lieta, vai lietas puse tiesvediba, kas tiek izskatita min&taja tiesu iestade’’?

Strida priekSmets. AtbilstoSié¢ faktiskie apstakli

Ar [..] Judecatoria Buftea [Bufteas pirmas instances, tiesas},2016. gada 4. julija
spriedumu civillieta [..] tika dal&ji apmierinats prasitajas—atbildétajas SR prasibas
pieteikums strida ar atbildétaju—prasitaju EW, tika dalgji ‘apmierinata atbildétaja—
prasitaja EW pretprasiba strida ar‘prasitaju—atbildétdju SR un tika noteikts péc
abpusg€jas vienoSanas skirt puSu laulibuy, ka)\prasitaja atgtist savu pirmslaulibas
uzvardu, nepilngadigas meitas [..] dzivesvietartika noteikta mates dzivesvieta, tika
noteikta vecaku aizgadibas kopiga istenoSana, tika noteikts Tstenot atbildétaja
saskarsmes tiesibas ammepilngadigo meitu péc $adas programmas: katra méneSa
pirma un tresa ned€las nogale no piektdienas plkst. 14.00 (proti, péc skolas laika
beigam) lidz syetdienai, plkstyl9:00, ar t€va tiesibam panemt nepilngadigo meitu
un pienakumil nogadat vinu mates dzivesvieta; puse no skolénu brivlaika, oktobra
brivdienu pirmaja medéla, ‘de€embra brivdienu pirmaja nedg€la, februara [orig.
2. Ipp.] brivdienu pirmaja,nedela, aprila brivdienu pirmaja nedéla un viens vasaras
brivdienu, m@nesis, yno 1I.jilija lidz 31.julijam, ar téva tiesibam panemt
nepilngadigo meitu, un“pienakumu nogadat vinu mates dzivesvieta, tika noteikts
atbildetaja pienakums maksat uzturlidzeklus nepilngadigas meitas uzturgSanai
600 RON"(Rumanijas lejas) apméra meénesi, sakot no sprieduma pasludinasanas
dienas lidz [meitas] pilngadibas sasniegSanai, summa ir jaindeks€ reizi ceturksni,
nemotwerd inflacijas Iimeni.

2017. gada 7. aprili Tribunalul Ilfov tika iesniegta apelacijas stidziba [..], ar kuru
apelacijas stidzibas iesniedz€js—atbildétajs EW strida ar atbildétaju apelacijas
tiesvediba—prasitaju SW ladza, prioritari, atcelt parsiidzeto Judecatoria Buftea
2016. gada 4. julija spriedumu civillieta [..], jo tiesai, kas izskatfja lietu péc
bitibas, nebija jurisdikcijas, vai, pakartoti, dal€ji grozit parstidzéto spriedumu
sada veida: prioritari, noteikt nepilngadigas meitas [..] dzivesvietu t€va majoklt
Francija un, pakartoti, noteikt nepilngadigas meitas dzivesvietu parmainus, vienu
nedélu meénesi té€va dzivesvieta Rumanija un vienu ned€lu meénesi mates
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dzivesvieta, vai divas ned€las pie t€va un divas ned€las pie mates; prioritari, uzlikt
vecakam—nerezidentam pienakumu maksat uzturlidzeklus nepilngadigas meitas
uzturé$anai % apmeéra no S§1 vecaka ikméneSa ienakumiem Iidz meitas pilngadibai
vai, pakartoti, noteikt uzturlidzeklu, kurus vecaki maksa par nepilngadigas meitas
uzturéSanu, kompensaciju, katram vecakam turpinot vienlidziga veida maksat par
periodu, kura nepilngadigas meitas dzivesvieta ir noteikta pie attieciga vecaka, un
par izdevumiem, kas ir saistiti ar meitas izglitibu.

Art apelacijas stidzibas iesniedz€ja—prasitaja SR ar apelacijas siidzibu parsiidz€ja
So pasu Judecatoria Buftea 2016. gada 4. julija spriedumu civillieta [..], ladzot
tiesai apmierinat apelacijas stdzibu un dalgji grozit parsudzeto “spriedumu
civillieta, tada veida: pilniba apmierinat prasibas pieteikumu pirmaja‘instance, ar
grozijumiem, proti, noteikt ekskluzivas vecaku aizgadibas, tiestbas matei, atcelt
teévam noteikto saskarsmes programmu, mainit uzturlidzeklu'summuskas t€vam ir
jamaksa par nepilngadigas meitas uzturSanu, no jauna aprékinat tiesvedibas
izmaksas.

iesniedza FB (nepilngadigas bralis), /CX (nepilngadigds masa) un IK
(nepilngadigas vectevs), apelacijas stidzibas,iesniedzéja—atbildetaja EW prasijumu
atbalstam.

Lai apspriestu luiguma iestaties lieta principialt pienemamibu, Tribunalul
2020. gada 15. septembra tiesas sédes nosleéguma uzlika abam pusém pienakumu
veikt tiesas izdoto pavestu/pazinojumu tulkojumus, lai sazinatos ar personam, kas
ir iestajusas lieta, atbilstosi Regulas (EK) Nr. 1393/2007 [..] tiesibu normam.

Tiesvedibas puses atsakas maksat min€tos izdevumus saistiba ar tiesas izdoto
pavéstu/pazinojumu tulkojumiem francu valoda, lai sazinatos ar personam, kas ir
iestajusas lieta, jo uzskatay ka saskana ar Regulas (EK) Nr. 1393/2007 [..] 5. panta
2. punkta interpretaciju “iesni€dz€js” esot tiesu iestade, kurai tadgjadi bitu jasedz
arl izdevami, kas, ir nepiccieSami procesualo dokumentu pazinosanai [orig.

3. lpp.].
Atbilsto$as valsts tiesibu normas

Legea nr.\134/2010 din 1 iulie 2010 privind Codul de procedura civila
[2010:gada 1. julija Likums Nr. 134/2010 Civilprocesa Kodekss].

61. pants “Formas”

1) Jebkura ieintereséta persona var iestaties tiesvediba, kas norisinas starp
sakotngjam lietas pusém.

3) Iestasanas lieta notiek kadas puses atbalstam, ja tas merkis ir vienigi atbalstit
kadu no pusém.

63. pants “Iestasanas lieta kadas puses atbalstam”
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1) Lugums iestaties lieta kadas puses atbalstam ir iesniedzams rakstveida un
taja ietver 148. panta 1. punkta paredz&tos elementus, kurus attiecigi pielago.

(2) Iestasanas lieta kadas puses atbalstam var notikt pirms tiesas debasu posma
pabeigSanas, visa procesa laika, arT arkartas parsiidzibu ietvaros.

64. pants “Process. Tiesibu aizsardzibas lidzekli”

1) Tiesa nosiita lietas pusém aicinajumu iestaties lieta un tam pievienoto
dokumentu kopijas.

2)  P&c personas, kas iestajas lieta, un lietas puSu uzklausi$anas tiesa lemj par
iestasanas principialu pienemamibu, pienemot motivetu Iémumu.

3) Leémumu var parstdzet vienigi péc butibas.

4)  Japarsudziba par tiesas Iémumu, ar kuru ligums iestaties,lictayr noraidits ka
nepienemams, ir apmierinata, pasludinatais spriedumsir pilniba‘atcelams un lieta
ir atkartoti jaizskata tiesai, kura tika iesniegts liigums iestaties lieta, sakot no
debatém par ta principialu pienemamibu.

Atbilstosas Eiropas Savienibas tiestbu normas

Tribunalul uzskata, ka $aja gadfjuma) ir piemerojamas Regulas (EK)
Nr. 1393/2007 (2007. gada.13. novembrisS)ypar, tiesas un arpustiesas civillietu vai
komerclietu dokumentu izsniegSanu dalibvalstis’'(“dokumentu izsniegSana”), un ar
ko atcel Padomes Regulu (EK) Ni;,1348/2000, 5. panta 2. punkta tiesibu norma,
saskana ar kuru “igsniedzejs pirms dokumenta parsitiSanas sedz visas tulkoSanas
izmaksas, un tas mneskargebkadus turpmakus tiesu vai kompetentu iestazu
lémumus parSadmizmaksu segsanu?.

lemesli, kuru déhtiesa iesmiedza ligumu sniegt prejudicialu nolemumu

Ta ka uzdetaisyjautajums pieprasa konkréti interpretét Regulu (EK) Nr. 1393/2007
[#]5kas ir piem@rojama tiesvediba pamatlieta, nemot veéra arvalstu elementus, kas
1r saistttihar personu, kas ir iestajusas lieta, valstspiederibu un dzivesvietu, nemot
vera apstakli, ka tiesvedibas laika tika izteikti atSkirigi viedokli par pienakumu
maksat izdevumus, kas ir saistiti ar pieaicinaSanas procediras (‘“dokumentu
izsnieg8ana”) izpildi, kas ietekmé lietas iznakumu, nemot véra viena un ta pasa
likuma tcksta dazadas interpretacijas un apstakli, ka §is jautdjums tiek izvirzits
lieta, kuru izskata valsts tiesa, kuras nolémumus saskana ar valsts tiesibu aktiem
nevar parsudzet, kas ir gadijums, kad liguma sniegt prejudicialu nolémumu
iesnieg8ana ir obligata saskana ar LESD 267. pantu, Tribunalul uzskata, ka tai ir
javerSas EST ar So ligumu sniegt prejudicialu nolémumu [orig. 4. Ipp.].

Iemesls, kapéc strida iznakums ir atkarigs no $1 tiesibu jautajuma
atrisinasanas



SR

Strida iznakums ir atkarigs no §1 tiesibu jautajuma atrisinaSanas, jo ieinteresétas
personas atteikums segt izmaksas, kas ir saistitas ar procesualo dokumentu, kas ir
obligati japazino personam, kas ir iestajusas lieta, tulkoSanu francu valoda var
blokét sprieduma pienemsanu lieta, jo tiesvediba tiek apturéta, kas varetu arT liegt
pusém iespeju sanemt spriedumu péc biitibas par pusu tiesiskajam attiecibam, ja
iestasies apelacijas siidzibu noilgums.

Eiropas Savienibas Tiesas judikatiira

Tribunalul ir veikusi izp&ti un nav konstatgjusi atbilstoSu Tiesas judikatiru Saja
joma un, runadjot tiesi par Regulas (EK) Nr. 1393/2007 [..] 5 panta tiesibu
normam, ir konstatétas tris lietas [..] (C-384/14, Alta Realitat, C-519/13,%Alpha
Bank Cyprus, un C-325/11, Aider), kuras tika formulgtas interpretacijas par
jautajumiem, kas nav §T strida priekSmets.

Iesniedzejtiesas viedoklis

Tribunalul nevar piekrist apelacijas stidzibas"iesniedz&ja—atbildétaja paustajam
viedoklim par personu, kurai pazinoSanas “moliika. saskana ar Regulu
Nr. 1393/2007 biitu jamaksa par pavéstu tulkojumiem francuvaloda.

Regulas Nr. 1393/2007 izpratné ir neparprotami,definéti autonomi jédzieni, kas ir
biitiski analiz€jamaja tiesibu jaut@juma, ‘proti: “parsutitdja struktira, sanémeja
struktiira, iesniedz€js un adresats.

Ka ir skaidri paredzéts ‘Regulas Nr. 1393/2007 2.panta 1.un 2.punkta-—
“parsiititajas struktiiras” ir valsts amatpersonas, iestades vai citas personas, kuru
kompetencé ir parsutit' tiesas wai arpustiesas dokumentus izsniegSanai cita
dalibvalsti, vai, citiem, vardiem, ta ir valsts iestade, kas nosiita pazinojumu, Saja
gadijuma — tiésu 1estade Lribunalulllfov.

“Sanémgjas struktliras®yir definétas Regulas Nr. 1393/2007 2. panta 2. punkta un
ietver to pasu,subjektu/iestazu kategoriju, kas ir noteikta 1. punkta, bet kas turpreti
sanem mingtos parsifitajas struktiiras pazinojumus, proti, ta ir valsts iestade, kura
sanemipazinejumu, §aja gadijuma sanémgéja struktiira ir jaidentific€ péc personu,
kas iestajusas lieta, dzivesvietas, starp attiecigajam Francijas iestadém.

Run3jet par jédzienu “iesniedzgjs”, kas izriet no Regulas Nr. 1393/2007 5. panta
1. un 2°punkta tiesibu normu interpretacijas, tas nevar biit [..] tiesu iestade (kas ir
parsititaja struktiira).

Ka tas izriet no Regulas Nr. 1393/2007 5. panta 1.punkta tiesibu normu
interpretacijas, parsiititaja struktiira, kam iesniedzg€js iesniedz dokumentu [orig.
5. Ipp.] parsitisanai, informé iesniedz&ju, ka adresats var atteikties to pienemt, ja
tas nav rakstits kada no 8. panta paredzetajam valodam, tadejadi tiesibu akta teksts
paskaidro iesniedzg€ja un adresata jédzienus, skaidri izslédzot Sos jedzienus no
jédzienu “parsutitaja struktiira” un “sanéméja struktiira” piemeérosanas jomas.
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“lesniedzgjs” ir prasitajs, prasibas pieteikuma iesniedz€js, kuram ir interese
tiesvedibas norises un lietas iznakuma noliika izdarit pazinojumu saskana ar
Regulu Nr. 1393/2007, un “adresats” ir subjekts, kuru pieaicina uz tiesvedibu un
kuram ir jasanem miné&tie pazinojumi; gan iesniedzgjs, gan adresats ir strida puses,
savukart ta nav tiesu iestade, kura, ka minéts, ir parsiititaja vai sanémeja struktiira.

Nobeiguma Tribunalul uzskata, ka jédziens “iesniedz&js” Regulas Nr. 1393/2007
izpratng ir ierobezots ar pusém, kuras ir ieinteresétas apelacijas tiesvedibas norisé
un iznakuma, konkréti, ar apelacijas stidzibas iesniedz&ju—prasitaju un apelacijas
stdzibas iesniedz&ju—atbildétaju [..]; min&tie subjekti ir stridagpuses, tie ir
iesniegusi apelacijas siidzibu par spriedumu péc biitibas un katrs no'tiet,principa
ir ieinteres€ts apelacijas tiesvedibas iznakuma un sprieduma, péc ‘biitibas, par
apelacijas stidzibu.

[..] 20217 gada 4, februaris
[]



