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Urze¢dowi Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) (OHIM)

Wspélnotowy znak towarowy — Postepowanie w sprawie sprzeciwu — Zgloszenie
graficznego wspélnotowego znaku towarowego zawierajacego element stowny
»monBeBé” — Wczedniejsze stowne znaki towarowe bebe — Wzgledna podstawa
odmowy rejestracji — Prawdopodobieristwo wprowadzenia w blad — Artykut 8
ust. 1 lit. b) oraz ust..5 rozporzadzenia (WE) nr 40/94
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Streszczenie wyroku

Wispdlnotowy znak towarowy — Definicja i uzyskanie wspélnotowego znaku towarowego —
Wzgledne podstawy odmowy rejestracji — Sprzeciw wilasciciela wczesniejszego identycznego
lub podobnego znaku towarowego zarejestrowanego dla identycznych lub podobnych towaréw
lub ustug — Prawdopodobieristwo wprowadzenia w blgd w odniesieniu do wczesniejszego
znaku towarowego — Graficzny znak towarowy monBeBé i stowny znak towarowy bebe

(rozporzgdzenie Rady nr 40/94, art. 8 ust. 1 lit. b))
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STRESZCZENIE — SPRAWA T-164/03

W odczuciu przecigtnego niemieckiego kon-
sumenta istnieje prawdopodobieristwo wpro-
wadzenia w blad w odniesieniu do
oznaczenia graficznego skladajacego sie
z elementu slownego ,monBeBé” pisanego
na przemian wielkimi i malymi literami,
umieszczonego jako calo§é w czarnym owal-
nym obramowaniu, o ktérego rejestracje
w charakterze wspélnotowego znaku towa-
rowego wniesiono dla wkladek z waty, nale-
zacych do klasy 5 w rozumieniu
porozumienia nicejskiego, i w odniesieniu
do stownych znakéw towarowych bebe,
zarejestrowanych wczeéniej w Niemczech
oraz jako migdzynarodowy znak towarowy
wywolujacy skutki miedzy innymi we Wio-
szech, w Austrii i krajach Beneluksu dla
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preparatéw kosmetycznych do pielegnacji
skéry i ciala oraz kosmetykéw, nalezacych
do klasy 3 wspomnianego porozumienia,
z uwagi na podobienistwo rozpatrywanych
towar6éw, podobiefistwo wizualne i koncep-
cyjne spornych oznaczerr oraz w pewnym
stopniu wystepujace miedzy nimi podobien-
stwo fonetyczne, jak réwniez uzyskany
w nastepstwie uzywania wysoce odrézniajacy
charakter wcze$niejszego krajowego znaku
towarowego.

(por. pkt 69, 86)



