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Strona skarzaca:

Prisum Healthcare SRL
Druga strona post¢gpowania:

Autoritatea Vamala Remana

[.]
CURTEAWDE APEL BUCURESTI

SECTIA A PX-A CONTENCIOS ADMINISTRATIV SI FISCAL (sad
apelaeyjny w Bukareszcie, Rumunia, 1X izba do spraw administracyjnych
I podatkowych)

POSTANOWIENIE

wydane na posiedzeniu jawnym w dniu 28 lutego 2024 r.

[...]

Skarga wniesiona przez spotke Prisum Healthcare SRL, skarzaca, przeciwko
drugiej stronie postepowania, Autoritatea Vamala Romana, (zwanej dalej
Lrumunskim organem celnym’) w sprawie dotyczacej stwierdzenia niewaznosci
aktu administracyjnego — decyzji nr RO BTI 2023/004243.

[.]
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SAD [APELACYJNY],

1. w przedmiocie wniosku skarzacej 0 wystgpienie do Trybunalu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z wnioskiem o wydanie orzeczenia
W trybie prejudycjalnym, stwierdza, co nast¢puje:

l. PRZEDMIOT SPORU. POSTEPOWANIE PRZED SADEM
KRAJOWYM

2. W skardze wniesionej do Curtea de Apel Bucuresti (sagduyapelacyjnego
w Bukareszcie) w dniu 11 pazdziernika 2023 r. [...] w sprawi€, w ktérej druga
strong postepowania jest rumunski organ celny, Prisum Healtheare SRL, skarzaca,
wniosta 0 stwierdzenie niewazno$ci decyzji dotyczacej ‘Wigzacej \informacji
taryfowej o numerze referencyjnym RO BTI 2023/004243x(decyzji WIT) wydanej
przez rumunski organ celny, stwierdzenie niewaznosct odpowicdzi rumunskiego
organu celnego nr 28810/06.09.2023 na uprzedniefodwotanie od decyzji WIT oraz
obcigzenie drugiej strony postepowania kosztami postepowania.

3. W uzasadnieniu [skarzaca] podniosta zasadniezoze jprodukt Feroglobin
Liquid Plus jest w szczegolnosci suplementem, dietyy, W'postaci ptynnej, [ze]
w decyzji WIT nie uwzgledniono szezegdlnych ceeh technicznych suplementéw
diety [oraz ze produkt ten] <nie, stanowi, zwyklego napoju tonizujacego
w pojemniku z tworzywa sztucznego, ‘€0 stanowi naruszenie Legea nr. 56/2021
(ustawy nr 56/2021) transponmjacej, dyrektywe 2002/46/WE. Ponadto zdaniem
skarzacej druga strona postgpowania maruszyta reguly interpretacji klasyfikacji
taryfowej ipozycji Nomenklatury, scalonej iniec dokonata analizy zakresu
stosowania pozycji taryfowej 2106, klasyfikujagc 6w produkt do pozycji 2202
wbrew cechom “teéehnicznym “produktu. W ocenie skarzacej druga strona
postepowania naruszytankrytcria okreslone w wyroku [Trybunatu w sprawach
potaczonyeh|%od C:410/08vdo "C-412/08, [poniewaz] sama posta¢, W jakiej
wystepujag suplementyy, diety, nie stanowi uzasadnionej podstawy oddalenia
uprzednicgo, . odwotania  iklasyfikacji  taryfowej  produktu[;  wtych
okoliczno$eiach]w, druga strona postgpowania byla zobowigzana do
przeanalizowania, Klasyfikacji suplementéw diety wymienionych w notach
wyjasniajacychy, do systemu zharmonizowanego (zwanych dalej ,,notami
wyjasniajacymi do HS”), wpkt16, pozycja 2106, poprzez zastosowanie
rozumowania [ Trybunatu] zawartego we wspomnianym wyroku.

4.  Skarzaca stwierdzita rowniez, ze wyrok [Trybunatu w sprawie] 114/80 nie
ma znaczenia dla celow klasyfikacji taryfowej produktu, poniewaz zostal on
wydany po zbadaniu produktéw, ktére nie majg identycznego opisu
I identycznych cech technicznych, [gdyz] produkt bedacy przedmiotem sporu
[w tamtej sprawie zawierat] jedynie na etykiecie [informacjg, Ze jest to] suplement
diety, przy czym nie zostal on potwierdzony przez organy ochrony zdrowia jako
suplement diety, a dyrektywa 2002/46/WE nie obowigzywata.
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5. Ponadto skarzaca utrzymywala, ze decyzja Komitetu Systemu
Zharmonizowanego wydana w ramach 71. sesji roboczej Komitetu Systemu
Zharmonizowanego pod auspicjami Swiatowej Organizacji Celnej réwniez nie
byta przestrzegana.

6. W dniu 18 pazdziernika 2023 r. druga strona postgpowania [...] zlozyla
odpowiedz na skarge, w ktorej wniosta 0 oddalenie skargi jako bezzasadnej.

7. [...] Skarzaca zwrocila si¢ z wnioskiem o przedlozenie Trybunalowi
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej nastepujacych pytan prejudycjalnych [...]
[Siedem pytan zaproponowanych przez skarzaca. Sad odsytajacyauiznat;ze tylko
czg$¢ podniesionych przez skarzaca kwestii ma znaczenie dla rozstrzygniecia
sporu i postanowit przedtozy¢ tylko jedno pytanie prejudygjalne przedstawione
w sentenciji].

8. [...] [Rlumunski organ celny, bedacy druga strong pestgpowania, |[...]
wnidst 0 oddalenie wniosku 0 wystgpienie z odestaniem prejudyejalnym do
Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiejjako bezprzedmiotowego.

9. W uzasadnieniu [druga strona pestepowanialypodniosta zasadniczo, ze
niniejszy wniosek jest niedopuszczalny “w Swietle \\przestanek okre§lonych
w art. 267 Traktatu o funkcjonowaniu Unii, Europejskiej, biorac pod uwagg, ze
przedmiotem wniosku jest wyktadniaw sprawie, Wektorej [Trybunat (114/80)] juz
orzekatl, oraz w $wietle klasyfikacji taryfowej ‘przewidzianej w Nomenklaturze
scalonej ustanowionej rozporzgdzeniem (EWG) nr 2658/87.

1. ISTOTNE OKORICZNOSCLFAKTYCZNE

10. W decyzji ‘Wsprawie, Wwigzacej informacji taryfowej 0 numerze
referencyjnym. ROW BTIL 2023/004243 rumunski organ celny zaklasyfikowat
suplement dietyy,Feroglobin liquid plus” do pozycji 2202 Nomenklatury scalonej
(kod_2202991919)a nie do pozycji 2106 (kod 210690985), ktora skarzaca uznata
za \zgodng “Zeechamigtechnicznymi i przeznaczeniem produktu; dla celéw
klasyfikacji taryfowej do pozycji 2202 [rumunski organ celny] wymienit
nastepujace poadstawy: ogdlne reguly interpretacji Nomenklatury scalonej nrl
har 6; ‘uwaga 1 a) do dziatlu 30 (wylaczajaca), uwaga 3 do dzialu 22; noty
wyjasniajagce do Nomenklatury scalonej (zwane dalej ,,notami wyjasniajagcymi do
Nomenklatury scalonej”), dotyczace pozycji 2202 i podpozycji 22029919.

11. W odpowiedzi na uprzednie odwotanie rumunski organ celny probowat
przedstawi¢ wyjasnienie odmowy przyjecia pozycji 2106, stwierdzajac
zasadniczo, ze: [a)] w Nomenklaturze scalonej nie ma szczeg6lnych kodéw dla
produktow, ktére s3 sprzedawane jako suplementy diety; b) pozycja 2106
obejmuje ,,$rodki spozywcze, ktore nie majg szczegolnych cech innych pozycji
taryfowych Nomenklatury scalonej” [...][;] produkt stosowany jako suplement
diety nie ma zadnych cech, ktore sprawiatyby, ze produkt ten bylby koniecznie
klasyfikowany do pozycji 2106; [c)] zgodnie z ogdlng regula interpretacji 1 [do
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pozycji tej] nalezy klasyfikowa¢ tylko te produkty, ktorych nie mozna
zaklasyfikowa¢ do innych pozycji szczegolnych; [d)] Nomenklatura scalona nie
zawiera zadnego przepisu, zgodnie Z ktorym produkty stanowigce suplementy
diety musza by¢ koniecznie klasyfikowane wylagcznie do pozycji 2016,
niezaleznie od ich cech, wzwiazku zczym ,suplementy diety moga by¢
klasyfikowane do roéznych pozycji Nomenklatury”; [e)] sporny produkt jest
preparatem stosowanym jako suplement diety w postaci ptynnej i jest spozywany
»Jjako taki”, w zwigzku z czym nalezy klasyfikowac go do pozycji 2202.

12. Produkt ,Feroglobin liquid plus” zostal przedstawiony konktetnie jako
suplement diety, zgtoszony jako taki Ministerul Sanatatii (ministerstwu zdrowia)
oraz posiada cechy techniczne i przeznaczenie wiasciwe suplementom diety,
okreslone w przepisach krajowych i przepisach prawa Unii.

13. ,Feroglobin liquid plus” jest preparatem spozywczym ‘W postaci, ptynnej
zawierajacym zelazo (W postaci siarczanu zelaza), kompleks“witamin, sole
mineralne, ckstrakty roslinne, naturalne ekstrakty “ewocowe, \inne" sktadniki
odzywcze, midd, cukier isyrop glukozowy,sspezywanym jako taki w dawkach
wynoszacych 2 tyzeczki dziennie, sprzedawanym “w butelkach z tworzywa
sztucznego 0 pojemnosci 200 ml, przeznaczonym do $zczegolnego zastosowania
w tworzeniu hemoglobiny iczerwonych Kkrwinek oraz peligcym funkcje
suplementu diety, przyczyniajacym si¢ ‘dosOwnewagi zdrowia, ogdlnego
dobrostanu organizmu i prawidtewege,funkcjonewania uktadu odpornosciowego.

I11.  POWOLANE PRZEPISY PRAWAUNII EUROPEJSKIEJ

14. Curtea de Apel “Bucuresti (sad apelacyjny w Bukareszcie) uwaza, ze
W niniejszej sprawie, majdy, zastosewanie nastepujgce przepisy prawa Unii
Europejskiej:

Rozporzadzenie, Rady, (EWG) nr 2658/87 z dnia 23 lipca 1987 r. w sprawie
nomenklatury. taryfowej i statystycznej oraz w sprawie Wspolnej Taryfy Celnej
[...] zmienione“rezporzadzeniem wykonawczym Komisji (UE) 2022/1998 z dnia
20 wrzesnia 2022 r.“zmieniajagcym zalacznik | do rozporzadzenia Rady (EWG)
nr 2658/87 w'sprawie nomenklatury taryfowej i statystycznej oraz w sprawie
Wispolnej Taryfy Celnej.

Pierwsza/ czgs¢ Nomenklatury scalonej zawiera ogo6t przepisow wstepnych.
W ramach tej czesci, zawarty W sekcji I, poswieconej ogdlnym regutom (zwanym
dalej ,,0g6lnymi regutami”), pkt A, zatytutowany ,,Ogoélne reguly interpretacji
[CN]”, stanowi:

,Klasyfikacja towarow w [CN] podlega nastepujagcym regutom:

1.  Tytuly sekcji, dziatdow i poddziatow maja znaczenie wylacznie orientacyjne;
do celow prawnych klasyfikacje towaréow nalezy ustala¢ zgodnie z brzmieniem
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pozycji i uwag do sekcji lub dziatow oraz, o ile nie sg one sprzeczne Z trescig
powyzszych pozycji i uwag, zgodnie z nast¢pujgcymi regutami:

2. a) Wszelkie informacje o wyrobie zawarte w tresci pozycji dotycza wyrobu
niekompletnego lub niegotowego, pod warunkiem ze posiada on zasadniczy
charakter wyrobu kompletnego lub gotowego. Informacje te dotycza takze wyrobu
kompletnego lub gotowego (oraz wyrobu uwazanego za taki W mysl postanowien
niniejszej  reguly), znajdujacego si¢ w stanie niezmontowanym lub
rozmontowanym.

b) Wszelkie informacje zawarte w treSci pozycji 0 materialeglub ‘Substancji
odnoszg si¢ do tego materiatu lub substancji badz w stanie” czystym, badz
w mieszaninie lub w potaczeniu z innymi materiatami lub substancjami. Rowniez
kazda informacja 0 wyrobach z okre$lonego materiatu lub substancjitodnosi si¢
takze do wyrobow wykonanych w calosci lub w czescr™z tego materialwr lub
substancji. Klasyfikowanie wyrobow stanowigcych mieszaniny, ub_sktadajacych
si¢ Z r6znych materialéw lub substancji nalezy ustalaéwedtug zasad okreslonych
w regule 3.

3. Jezeli stosujac regute 2 b) lub z innege,powodu, tewary na pierwszy rzut oka
sa klasyfikowalne do dwoéch lub wigcey, pozycji, klasyfikacji nalezy dokonaé
W nastgpujacy sposob:

a) pozycja okre§lajagca towar WisposOb ‘“majbardziej szczegblowy ma
pierwszenstwo przed pozycjami,okteslajgeymi towar w sposob bardziej ogolny.
Jednak, gdy dwie lub wigcej pozyeji, odnosiysie tylko do czg¢sci materiatow lub
substancji zawartych wamieszaninigJub"w,wyrobie ztozonym lub tylko do czgéci
artykuldéw w zestawie pakewanym do,sprzedazy detalicznej, pozycje te nalezy
uwazac za jednakowoywlasciwe W, odniesieniu do tych towardw, nawet gdy jedna
z nich daje bardziej, petnedlub, bardziej doktadne okreslenie tego towaru,

b)  mieszaninyy, wyrebysztozone sktadajagce si¢ zroznych materialow lub
wytwerzone, 'z roznych | sktadnikow oraz wyroby pakowane w zestawy do
sprzedazy detalieznej, ktore nie moga by¢ klasyfikowane przez powotanie si¢ na
regute\3 a), nalezy klasyfikowac tak, jak gdyby skladaty si¢ one z materiatu lub
sktadnika, ktory nadaje im ich zasadniczy charakter, o ile takie kryterium jest
mezliwe,do'zastosowania;

c) jezeli towary nic mogg by¢ klasyfikowane przez powotanie si¢ na regute 3 a)
lub b), nalezy klasyfikowa¢ do pozycji, pojawiajacej si¢ W kolejnosci
numerycznej jako ostatnia z tych, ktore jednakowo zashuguja na uwzglednienie.

4. Towary, ktoére nie mogg by¢ klasyfikowane zgodnie 2z powyzszymi
regutami, powinny by¢ klasyfikowane do pozycji odpowiednich dla towarow, do
ktorych sg najbardziej zblizone.

[..]"
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6. Klasyfikacja towaré6w do podpozycji tej samej pozycji powinna by¢
przeprowadzona zgodnie zich trescig iuwagami do nich, z uwzglednieniem
ewentualnych zmian wynikajacych z powyzszych regul, stosujac zasade, ze tylko
podpozycje na tym samym poziomie mogg by¢ poréwnywane. Odpowiednie
uwagi do sekcji majg zastosowanie rowniez do tej reguly, a[...] sekcja IV
Nomenklatury scalonej zawiera dzial 22 zatytulowany ,,Rézne przetwory
spozywcze” oraz dziat 22 zatytutlowany ,,Napoje bezalkoholowe, alkoholowe
I ocet”.

15. KOMUNIKATY  INSTYTUCJI, ORGANOW | JEBDNOSTEK
ORGANIZACYJINYCH UNIlI EUROPEJSKIEJ. Komisja Europ&jskas NOTY
WYJASNIAJACE DO NOMENKLATURY SCALONEJ UNIf'EUROPEJSKIEJ
(2019/C 119/01) [....]

16. Uwagi ogolne, dziat 21. Klasyfikacje ,,suplementéw diety (o ktorychamowa
w pkt 16 Not wyjasniajacych do HS do pozycji \21006), Wiszczegolnosci
pozostalych  preparatow  spozywczych  przeédstawianych W odmierzonych
dawkach, takich jak kapsuitki, tabletki, pastylkini,pigutkisi ktore sa przeznaczone
do stosowania jako suplementy diety, nalezy rowniez rozpatrywaé w Swietle
kryteriow zawartych w wyroku Trybunah, Sprawiedliwosci Unii Europejskiej
w sprawach potaczonych C-410/08 do C-412/08 (;;Swiss Caps”).

17. Uwagi ogo6lne, dziat 22. Dzial ten obejmuje —0,ile nie sg to leki — preparaty
wzmacniajace, ktore, pomimo Ze sayprzyjmowane W malych ilo$ciach, na
przyklad tyzka, sa odpewiednic ‘do bezposredniego spozycia jako napoje.
Bezalkoholowe preparaty tonizujgee,s ktore wymagaja rozcienczenia przed
spozyciem, nie sg objetendzialem 22%(zazwyczaj pozycja 2106).

18. Kod CN 2106 Przetwory, spozywcze, gdzie indziej niewymienione ani
niewlaczone

Uwagi dedatkowe do dziata21 (CN)

[...] 5. Pozostate,przetwory spozywcze przedstawiane w odmierzonych dawkach,
takich, jak kapsutki,“tabletki, pastylki lub pigutki, iktore sg przeznaczone do
stosowania jako suplementy diety nalezy klasyfikowa¢ do pozycji 2106, o ile nie
sg,gdzieyindziej wymienione lub wiaczone.

Noty wyjasniajagce do systemu zharmonizowanego. Pozycja ta obejmuje miedzy
innymi: “[...] 16) Preparaty czesto okreslane jako suplement diety (food
suplements), na bazie ekstraktoéw roslinnych, koncentratow owocowych, miodu,
fruktozy itd. z dodatkiem witamin oraz czasami niewielkich ilosci zelaza.
Opakowania tych preparatow czgsto zawieraja napisy informujace 0 ich dzialaniu
utrzymujacym dobry stan zdrowia lub dobre samopoczucie. Jednakze podobne
preparaty przeznaczone do zapobiegania lub leczenia chorob lub dolegliwosci sa
wylaczone (pozycja 30.03 lub 30.04).
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19. Kod CN 2202 - Wody, wiacznie z wodami mineralnymi i wodami
gazowanymi, zawierajgce dodatek cukru lub innego $rodka stodzacego, lub wody
aromatyzowane ipozostale napoje bezalkoholowe, z wytaczeniem sokow
owocowych, z orzechdw i warzywnych, objetych pozycja 20009.

20. Uwagi dodatkowe do dzialu 22 (CN)

Podpozycja 2202 10 00 obejmuje wody, w tym wody mineralne i wody gazowane,
zawierajgce dodatek cukru lub innej substancji stodzacej lub aromatyzujacej, pod
warunkiem ze sg przeznaczone do bezposredniej konsumpcji jako napoje.
Podpozycja 2202 99 19 obejmuje ,,pozostale”.

21. Noty wyjasniajace do systemu zharmonizowanego. POzycja‘ta obejmuje
napoje bezalkoholowe okres§lone wuwadze 3 do tego dziatu, inne)\niz gdzie
indziej wymienione, w szczego6lnosci w pozycjach 20.09 1ub22:01.

A) Wody, wlaczajac wody mineralne | gazowane;wzawierajace dedatek cukru
lub innego $rodka stodzacego lub wody aromatyzowane:

W grupie tej mieszczg si¢ miedzy innymi;

1) Wody mineralne (naturalne i sztuczne)'zawierajgce dodatek cukru lub innego
srodka stodzacego lub wody aromatyzowane.

2) Napoje takie jak lemomiada,%cola,\napoje ‘pomaranczowe itp., na bazie
zwyczajne] wody pitnejs mogace, zawiera¢, dodatek cukru lub innego S$rodka
stodzacego, aromatyzowane sokiem lubiesencjami owocowymi, lub wyciggami,
zawierajacymi niekiedy. kwasgwinowy lub’kwas cytrynowy; czesto gazowane za
pomoca dwutlenku, wegla, Najczgsciej rozlewane do butelek lub innych
hermetycznie zamknigtych pojemnikéw.

B) Pozostalehnapoje, bezalkeholowe, z wylaczeniem sokéw owocowych lub
warzywnyeh objetych pozycyg 20.09.

Do grupy tej klasyfikowane sa miedzy innymi:

1) Nektary z tamaryndowca nadajace si¢ do spozycia jako napoje przez dodanie
wody, cukrutlub innych srodkow stodzacych i przez odcedzenie.

2) Niektore srodki spozywcze W postaci plynnej, ktore moga by¢ spozywane
bezposrednio jako napoje, takie jak napoje na bazie mleka lub kakao.

Z pozycji tej wylaczone sa:

a) Jogurt w stanie ptynnym i pozostate sfermentowane lub zakwaszone mleko
I $mietana, z dodatkiem kakao, owocow lub aromatyzowane (nr 04.03).

b)  Syropy cukrowe objete pozycjg 17.02 iaromatyzowane syropy cukrowe
objete pozycja [przyp. thum. — brakujacy tekst w oryginale].
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c)  Soki owocowe lub warzywne, w tym stosowane bezposrednio jako napoje
(pozycja 20.09).

d)  Leki objete pozycjami 30.03 i 30.04.
22. Noty wyjasniajace do Nomenklatury scalonej

2202 Wody, wilacznie z wodami mineralnymi i wodami gazowanymi, zawierajace
dodatek cukru lub innego s$rodka stodzacego, lub wody aromatyzowane
I pozostate napoje  bezalkoholowe, z wylagczeniem sokéw  Qwocowych
I warzywnych, objetych pozycja 2009.

2202 99 19 ,,Pozostate”. Niniejsza podpozycja obejmuje preparaty wzmacniajace
opisane w Notach wyjasniajacych dotyczacych tego dziatu, w Uwagach ogdélnygh,
akapicie drugim. Te napoje bezalkoholowe, okreslane’ezesto. jako suplementy
diety, mogg by¢ oparte na ekstraktach roslinnych (w tym ziotowych) i zawierac
dodane witaminy lub/i sktadniki mineralne. Gefieralnie, prepataty™teé powinny
utrzymywaé dobry stan zdrowia i dobre samopoczUgie, @ zatem roznig si¢ one od
wod aromatyzowanych lub stodzonych ifinnych, napojow “bezalkoholowych
objetych podpozycja 2202 10 00, o ktoryeh mowa wyNetach wyjasniajacych do
HS dotyczacych pozycji 2202, pkt (A).

IV. PYTANIA PREJUDYGJALNE. POWODY, DLA KTORYCH SAD
ODSYLAJACY WYSTEPUJE Z WNIOSKIEM O WYDANIE
ORZECZENIA W TRYBIE PREJUDYCIALNYM

23. Curtea de Apel “Bucurésti (sad apelacyjny w Bukareszcie) zauwaza na
wstepie, ze wnioSek, 0 wystapienie z odestaniem prejudycjalnym [do Trybunatu]
zostal zlozony N\ przezs, skarzgca(I'ze zaproponowane [przez nig] pytania
prejudycjalney zostaty przeformutowane i skontrolowane przez Curtea de Apel
Bucuresti (sad ‘apelacyjnysw Bukareszcie), [ktory] uznal, ze dla rozstrzygnigcia
sporu. istotne jest nastgpujace pytanie:

24. °|...] [Sformutewanie pytania prejudycjalnego zawarte w sentencji]

25. Odestanie prejudycjalne skierowane do [Trybunatu] zostalo uznane przez
Curtea de Apel Bucuresti (sad apelacyjny w Bukareszcie) za niezbgedne w celu
wydania Orzeczenia w przedmiocie skargi w §wietle rozbieznych argumentow
migdzy “stronami sporu, dotyczacych klasyfikacji produktu ,,Feroglobin liquid
plus”.

26. Sad odsylajacy nie jest zobowigzany do orzekania na tym etapie
postgpowania W przedmiocie tych argumentow dotyczacych niezgodnoSci
z prawem i wskazuje jedynie na zwigzek przyczynowy miedzy wyktadnig prawa
Unii Europejskiej a niniejsza sprawa W odniesieniu do §rodkow obrony skarzace;.
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27. Curtea de Apel Bucuresti (sad apelacyjny w Bukareszcie) wziat pod uwage
utrwalone orzecznictwo [Trybunatlu], zgodnie z ktérym jedynie do sadu
krajowego, przed ktorym zawist spor i na ktorym spoczywa odpowiedzialno$¢ za
wydanie orzeczenia, nalezy — przy uwzglednieniu okolicznosci konkretnej sprawy
— zarOwno ocena, czy do wydania wyroku jest mu niezb¢dne uzyskanie orzeczenia
prejudycjalnego, jak iocena znaczenia pytan, ktére zadaje Trybunatowi (wyrok
Eon Asset Menidjmunt, C-118/11, EU:C:2012:97, pkt 76).

28. Ponadto Curtea de Apel Bucuresti (sad apelacyjny W Bukareszcie) uwaza, ze
[Trybunal] jest wlasciwy jedynie do orzekania W przedmiocie wyktadni lub
wazno$ci przepisow prawa wspolnotowego na podstawie kontekstuwskazanego
przez sad odsylajacy oraz ze wszelkie aspekty zwigzane ze stanem faktycznym
lub kwalifikacja srodkéw prawa krajowego nalezg do wytaczne) wiaseiwosci'sadu
krajowego. Jednakze Trybunat moze, W razie potrzeby, dostarczy¢ wskazowek
stanowigcych pomoc dla sagdu krajowego W dokonaniu przez'nicgo oceny srodkow
krajowych [wyrok Trybunatu z dnia 7 wrzesnia 2006y., (Marresu i Sardino),
C-53/04, EU:C:2006:517, pkt 54].

29. Wyktadnia Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii ‘Europejskiej jest W niniejszej
sprawie niezbedna w celu ustalenia /Klasyfikacji taryfowej, ktora najlepiej
odpowiada obiektywnym cechom i wiaseiwosciom spornego produktu zgodnie
Z ogélnymi regutami interpretagji  Nomenklatury “wscalonej (zwanymi dalej
,0g0Inymi  regutami interpretacji’) przewidzianymi W zalaczniku |do
rozporzadzenia Rady (EW@G) nn2658/87 w sprawie nomenklatury taryfowej
| statystycznej oraz w sprawie. \W/spolnejyTaryfy Celnej, oraz ustalenia, czy
mozliwe jest zastosowanie 1nnew, pozycyi taryfowej, do ktorej mozna
zaklasyfikowa¢ suplementyydiety “w postaci ptynnej, bioragc pod uwage, ze
w Nomenklaturzegscalonej mie ‘ma szczegélnych kodow dla produktéw, ktore sa
sprzedawane jako suplementy, diety niezaleznie od ich postaci (plynnej, statej,
w kapsutkach,itp.).

30. Rumunski organ celnywtrzymuje, ze zgodnie z [wyrokiem Trybunatu z dnia
26 marea, 1981 r., Ritter/Oberfinanzdirektion Hamburg (114/80), EU:C:1981:79]
wszystkie produkty,w postaci pltynnej musza by¢ koniecznie klasyfikowane do
pozycii, taryfowen, 2202, ktora reguluje ,,napoje bezalkoholowe”, ,napoje lub
preparatyy tonizujgce”, niezaleznie od tego, czy s3 one oznakowane jako
suplementy diety, i bez uwzglednienia mozliwo$ci zastosowania innej pozycji
taryfowej, do ktorej] mozna by zaklasyfikowa¢ suplementy diety, niezaleznie od
ich postaei (ptyny, kapsuiki, pastylki itp.).

31. Curtea de Apel Bucuresti (sad apelacyjny w Bukareszcie) uwaza, ze
zastosowanie W niniejszej sprawie wykladni przyjetej w [wyroku Trybunatu
zdnia 26 marca 1981r., Ritter/Oberfinanzdirektion Hamburg (114/80),
EU:C:1981:79] nie jest jasne, poniewaz wyrok ten zostal wydany przed
przyjeciem rozporzadzenia 2658/87, oraz ze W szczegdlnym kontekscie sporu
W [sprawie 114/80] produktem be¢dacym przedmiotem analizy sadu byt napdj
tonizujacy, nie zas suplement diety zgloszony | uznany za taki na podstawie wyzej
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wymienionych przepisow prawa krajowego iprawa Unii. Ponadto o braku
jasnosci $wiadczy rowniez fakt, ze na 71. posiedzeniu Komitetu Systemu
Zharmonizowanego w ramach Swiatowej Organizacji Handlu przyjeto decyzje,
w ktorej zaklasyfikowano produkt o cechach podobnych do produktu bedacego
przedmiotem niniejszego postanowienia do pozycji 2106 oraz ze w [sprawach
potaczonych] od C-410/08 do C-412/08 (Swiss Caps) suplement diety w postaci
kapsutek zostat zaklasyfikowany do pozycji 2106.

32. W swoim orzecznictwie dotyczacym klasyfikacji taryfowej w sprawie
C-198/15 [Trybunal] stwierdzil, co nastepuje: ,,16. W tym wzgledzie nalezy
przypomnieé, iz zadanie Trybunatu zwigzane ze skierowanym dosniego pytaniem
prejudycjalnym w zakresie klasyfikacji taryfowej polega przede wszystkim na
wyjasnieniu sagdowi odsytajacemu kryteridw, ktorych zastosowanie ‘pozwoli,mu
na prawidlowg klasyfikacje spornych towaréow w ramach CNjia nie na‘dokonaniu
tej klasyfikacji we wlasnym zakresie, tym bardziej ze Trybunatowi nie zawsze sa
znane wszystkie niezbgdne wtym celu dane. Wizwigzku Z'tymysad) krajowy
wydaje si¢ W kazdym wypadku znajdowac si¢ W lepszej sytuacji,sby dokonac tej
klasyfikacji (wyroki: z dnia 7 listopada 2002 rinLohmann, "Medi Bayreuth, od
C- 260/00 do C- 263/00, EU:C:2002:637,% pkt 26; zdnia, 16 lutego 2006 .,
Proxxon, C- 500/04, EU:C:2006:111, ¢pkt23)317. Jednakze w celu udzielenia
sagdowi odsylajacemu uzytecznej, odpowiedziy, Trybunal moze, w duchu
wspodlpracy z sgdami krajowymi, dostarczycCtemu, sagdowi wszelkich wskazowek,
ktore uzna za niezbedne (wyrokaz dnia,22 grudnia 2040 r., Lecson Elektromobile,
C- 12/10, EU:C:2010:823, pkt,15 iprzytoczone tam orzecznictwo)”.

33. Wskazéwki sadu Unii, dotyczgeeypytania prejudycjalnego przedtozonego
mu przez sad odsylajaey, “sg 'rowniez niezbedne W celu wyjasnienia innych
aspektow wskazanych przez skarzacgswe wniosku 0 wystgpienie z odestaniem
prejudycjalnym“do TrybunatuSprawiedliwosci Unii Europejskiej, ktore dotycza
zastosowania, W hinigjszej s sprawie ogolnych regut interpretacji i not
wyjasnigjaeychiydo Nomenklatury scalonej przewidzianych w zataczniku | do
rozporzadzenia Rady (EWG) nr 2658/87, wlasciwego orzecznictwa [Trybunatu]
w té] dziedzinie, a‘takze skutkow na poziomie krajowym decyzji Komitetu
Systemu Zharmenizewanego przyjetej na 71. sesji roboczej w marcu 2023 r.

34. Dyrektywa 2002/46/WEJ, na ktéra powotuje si¢ skarzaca,] nie ma znaczenia
dlaklasyfikacjitaryfowej towarow, lecz dotyczy etykietowania towardw, a zatem
nie stanowi podstawy prawnej klasyfikacji taryfowej. Ponadto organ [bedacy
druga strong postepowania] nie kwestionuje cech produktu jako suplementu diety;
kwestig sporng W postepowaniu jest posta¢, W jakiej wystepuje suplement diety, to
Znaczy jego stan ptynny, niezaleznie od ilosci, ktora moze by¢ podawana
codziennie.
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V. \W4 PRZEDMIOCIE NIEZBEDNYCH PRZESLANEK
WYSTAPIENIA Z ODESLANIEM PREJUDYCJALNYM DO
[TRYBUNALU]

35. Przestanka dotyczaca znaczenia pytania prejudycjalnego dla rozstrzygnigcia
sporu zostata omoéwiona W poprzednim punkcie.

36. Zwazywszy, ze zgodnie z art. 267 TFUE [Trybunal] jest wlasciwy do
orzekania o jednolitej wyktadni traktatow, rozporzadzen idyrektyw Unii,
a W niniejszej sprawie strony wyrazajag odmienne stanowisko co do ‘stosowania
przepisbw prawa Unii, konieczne jest skierowanie odestania J4de, Ttybunatu]
W celu wyjasnienia sposobu stosowania przepisow prawa Unii.

37. Ponadto Curtea de Apel Bucuresti (sad apelacyjny w Bukareszcie) uwaza,ze
opisana w ramach niniejszego odestania prejudycjalnego Sytuacja faktyczna jest
konkretna oraz ze zakwestionowany przez skarzaca ‘$rodekyjest rzeezywiscie
stosowany przez panstwo rumunskie, W zwigzkul Z Czymyprzedstawione pytanie
nie ma charakteru hipotetycznego.

38. W poréwnaniu z kryteriami okreslonymi przezy, [Trybunat] w wyroku
wydanym w sprawie [283/81, CILFIT/Ministere. della, Sanita] sad odsytajacy
uwaza, ze podniesione kwestie nie byly jeszcze,przedmiotem orzeczenia W trybie
prejudycjalnym w podobnej sprawie, oraz zeynichzostalty one przeanalizowane
w utrwalonym orzecznictwie [ Trybunatu].

39. Podobnie prawidtowe stosewanie, prawa Unii nie jest W niniejszej sprawie
tak oczywiste, ze nie pezostawia miejséamna jakiekolwiek racjonalne watpliwosci
co do sposobow rozwigzania podniesionych kwestii.

40. Curtea de ApehBucutesti, (sad apelacyjny w Bukareszcie) przypomina, ze
w celu wydania oOrzeCzenia, wniniejszej sprawie konieczne jest dokonanie
prawidlewej, wyktadni, prawa Unii, na ktére si¢ powotano. Wskazowki
interpretacyjne przedstawione przez [Trybunal] zostang nastepnie uwzglednione
przez sadvedsylajacy przy rozstrzyganiu sporu, jednakze bez badania in concreto
za_pomoca tychwwskazowek, czy twierdzenia stron sg zasadne czy bezzasadne.
Whbrew twierdzeniom drugiej strony post¢powania Curtea de Apel Bucuresti (sad
apelacyjny™w. Bukareszcie) uwaza, ze ogoélne wskazowki przedstawione przez
[ Trybunal] zostang zastosowane W niniejszej sprawie, przy czym do sagdu Unii nie
zwrocono si¢ 0 konkretne rozstrzygniecie sprawy, poniewaz sad krajowy jest
wylacznie wlasciwy w tym wzgledzie.

41. [Trybunatl] jest wlasciwy jedynie do orzekania 0 wyktadni lub waznosci
przepisow prawa [Unii] w oparciu o kontekst wskazany przez sad odsytajacy,
a wszelkie aspekty zwigzane ze stanem faktycznym lub kwalifikacjg $rodkow
prawa krajowego naleza do wytacznej wihasciwosci sadu krajowego. Ponadto,
zgodnie z utrwalonym orzecznictwem [Trybunatu], w celu udzielenia uzyteczne;j
odpowiedzi na pytania przedtozone przez sad odsytajacy Trybunat moze rowniez
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dokona¢ wyktadni przepisow prawa [Unii], na ktére sad krajowy nie powotat si¢
w tresci pytania prejudycjalnego.

42. Jak wynika ze sformutowania pytania prejudycjalnego przediozonego
[Trybunatowi] oraz z uzasadnienia niniejszego postanowienia, pytanie to nie
dotyczy zwrocenia si¢ do sadu Unii 0 dokonanie wyktadni prawa krajowego, lecz
prawa [Unii] majacego znaczenie W tej dziedzinie, ktore nastgpnie zostanie
zastosowane in concreto W niniejszej sprawie przez sad krajowy. Opis
okolicznosci faktycznych, w Ktorych konieczne jest zastosowanie prawa [Unii],
jak rowniez wskazanie treSci przepisow krajowych majacych zastosowanie
w danej sprawie, tworzacych kontekst, w ktorym powstaje brakajasnosei co do
stosowania prawa [Unii], stanowig przestanki dopuszczalfiosci, skierewania
odestania do Trybunatu zgodnie z zaleceniami [Trybunatu] dla sadow krajowych
dotyczacymi sktadania wnioskow 0 wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

[.].

43. Ponadto wyktadnia, ktorej dotyczy niniejsZy. wniosek, bedzie mie¢ wpltyw
na caty mechanizm stosowania pozycji taryfowej, Z' pewnescig wykraczajac poza
granice pojedynczej sprawy.

VI. Whnioski

44. W Swietle calosci powyzszych tozwazaniCurtea de Apel Bucuresti (sad
apelacyjny w Bukareszcie), czgsciowo uwzglednia wniosek skarzacej, uznajac za
konieczne wystgpienied do Trybunatu Sprawiedliwosci Unii  Europejskiej
z wnioskiem o wydanig,orzeczenia\w trybie prejudycjalnym na podstawie art. 267
Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej w odniesieniu do nastepujgcego

pytania:
45. [...] [Sformulowanie pytania prejudycjalnego zawarte w sentencji]
46. _[...]\Przepisydotyezace zawieszenia postepowania]
7. POWYZSZYCH WZGLEDOW,
W IMIENIU PRAWA,
SAD ODSYLAJACY POSTANAWIA
czgsciowo uwzgledni¢ wniosek 0 wystgpienie z odestaniem prejudycjalnym do
Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej ztozony przez skarzacag Prisum

Healthcare S.R.L.[...];

przedtozy¢ Trybunatowi Sprawiedliwosci Unii Europejskiej na podstawie art. 267
Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej nastepujace pytanie prejudycjalne
celem wydania przez Trybunat orzeczenia w trybie prejudycjalnym:
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Czy Nomenklature scalong zawartg W zataczniku | do rozporzadzenia Rady
(EWG) nr 2658/87 z dnia 23 lipca 1987 r. w sprawie nomenklatury taryfowej
| statystycznej oraz w sprawie Wspodlnej Taryfy Celnej, ostatnio zmienionym
rozporzadzeniem Komisji (WE) nr 2022/1998 z dnia 20 wrzes$nia 2022 r., nalezy
interpretowac W ten sposob, ze:

preparat spozywczy W postaci plynnej, zawierajacy zelazo (np. siarczan zelaza),
kompleks witamin, sole mineralne, ekstrakty roslinne, naturalne ekstrakty
owocowe, inne sktadniki odzywcze, miod, cukier i syrop glukozowy, spozywany
jako taki w dawkach wynoszacych 2 tyzeczki dziennie, sprzedawany W,butelkach
z tworzywa sztucznego o pojemnosci 200 ml, przeznaczony do, Szczegdlnego
zastosowania w tworzeniu hemoglobiny i czerwonych krwinek Qraz “petnigcy
funkcje suplementu diety, przyczyniajacy si¢ do rownowagi zdrowia, ogolnego
dobrostanu organizmu i prawidlowego funkcjonowania uktadu odpornesciowego,
jest objety pozycja 2202 wspomnianej wyzej Nomenklatury, sealonej, pofiiewaz
jego ptynna postac skutkuje wytaczeniem go z klasyfikacji do pezyeji 21067

[...] [Kwestie dotyczace postepowania krajowege, podpisy]
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