CADBURY SCHWEPPES UN CADBURY SCHWEPPES OVERSEAS

GENERALADVOKATA FILIPA LEZE [PHILIPPE LEGER]

SECINAJUMI,
sniegti 2006. gada 2. maija’

1. Sis prejudiciala nolémuma tiesvedibas
priek§mets ir novértét Lielbritanijas un
Ziemelirijas Apvienotas Karalistes valsts tie-
sibu aktu saderigumu ar Kopienas tiesibu
aktiem attieciba uz “kontrolétam arvalstu

sabiedribam” 2.

2. So tiesibu aktu merkis ir cina pret
izvairisanos no nodoklu maksasanas. Tie
paredz cinities pret sabiedribas, kas atrodas
Apvienotaja Karalisté, praksi piedévét savus
ar nodokli apliekamos iendkumus kadai citai
kontrolétai sabiedribai, kas atrodas cita
dalibvalsti, kur $ie iendkumi tiek aplikti ar
mazaku nodokli neka tas, kads ir paredzéts
Apvienotaja Karalisté.

3. Minétie tiesibu akti tiek piemeéroti, ja
ienakumi, ko gust sabiedribas, kuras juridi-
ska adrese ir Apvienotaja Karalisté, KAS, tiek
aplikti ar ievérojami mazaku nodokli neka
tas, kads tas ir paredzéts $aja dalibvalstl.
Minétie tiesibu akti paredz, ka, atkapjoties no
tiesiska rezima un iznemot gadjjumu, ja ir

1 — Originalvaloda — fran¢u.
2 — Turpmak teksta — “KAS”.

izpildits kads no paredzétajiem iznémumiem,
gie ienakumi tiek ieklauti mates sabiedribas
ar nodokli apliekamajos ienakumos.

4. K& minéja daudzas dalibvalstis, kas ir
iestajusas $aja lieta, vairakas no tam ir
pienémusas $ada veida tiesibu aktus. Sadu
tiesibu aktu pienemsanu ieteica ESAO (Eko-
nomiskas sadarbibas un attistibas organiza-
cija), lai cinitos pret nevélamu nodoklu
konkurenci®. Pamatojoties uz pétijumu, ko
$1 organizacija publicéja 1996. gada, var
secinat, ka, ja dalibvalstu spéka esosie tiesibu
akti par KAS atikiras péc to satura, tie visi
paredz aplikt ar nodokli visu vai dalu KAS
akcionaru pelnas, ja ta netiek izmaksata *.

5. Si ir pirma reize, kad Tiesai ir jaizverté
$adu tiesibu aktu saderigums ar Kopienas
tiesibu aktiem.

3 — Harmful Tax Competition — An Emerging Global Issue,
ESAOQ, Parize, 1998. gads, 44. Ipp.

4 — Controlled Foreign Company Legislation, ESAO, Parize,
1996. gads, 19. Ipp.
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6. Atvasinatas tiesibas, manuprat, nesatur
atbilsto$os noteikumus, lai veiktu 3o izverté-
Sanu. Kas attiecas, no vienas puses, uz cinu
pret izvairiS$anos no nodoklu maksasanas,
uzsakta darbiba Kopienas limeni $aja zina ir
loti ierobezota. Tiktal, ciktal tie$ais nodoklis
turpina ietilpt dalibvalstu kompetencé un
ciktal nodoklu piemérosanas rezims Eiropas
Savienibas teritorija tadéjadi atskiras, skiet
logiski, ka pasakumi, kas tiek veikti, lai
cinitos pret kraps$anos vai izvairiS$anos no
nodoklu maksa$anas, ir atskirigi katra valst.
Lai ari 1975. gada 10. februara rezolicija®
Eiropas Savienibas Padome apstiprinaja sa-
vus nodomus cinities pret izvairi$anos no
nodoklu maksasganas vai krapsanos ar no-
dokliem, ta aprobeZoja Kopienas limeni
iecerétos pasakumus ar sadarbibas uzlabosa-
nu starp dazadu valstu valdibam, lai lautu
pareizi noteikt nodokli ®.

7. No otras puses, kas attiecas uz Padomes
1990. gada 23. julija Direktivas Nr. 90/435/
EEK par kopéju nodoklu sistemu, ko pieméro
mates sabiedribam un meitas sabiedribam,
kuras atrodas dazadas dalibvalstis ’, noteiku-
miem, tie nav attiecinimi uz $o gadijumu, jo
tie attiecas tikai uz meitas sabiedribas
sadalitas pelnas aplikéanu ar nodokli. Sie

5 — Rezolucija, kas attiecas uz Kopienas veicamajiem pasakumiem
cina pret krap$anu un izvairiSanos no nodoklu maksasanas
(OV C 35, 1. Ipp.).

6 — So sadarbibu nosaka Padomes 1977. gada 19. decembra
Direktiva 77/799/EEK attieciba uz kompetento dalibvalstu
varas lestdZu savstarpéjo sadarbibu tieso nodoklu joma
(OV L 336, 15. Ipp.).

7 — OV L 225, 6. Ipp.
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noteikumi neattiecas uz tadu sistému, kada ir
paredzéta Apvienotas Karalistes tiesibu aktos
par KAS, kas paredz piedévét ienakumus
mates sabiedribai bridi, kad ta tiek gata.

8. Pamatojoties uz $iem EKL noteikumiem
attieciba uz aprites brivibu, Special Commis-
sioners (Apvienotd Karaliste) ladz Tiesai
izvértét minéto tiesibu aktu saderigumu.
Tadéjadi iesniedzéjtiesa vélas uzzinat, vai $ie
tiesibu akti rada $kérsli aprites brivibas
noteikumiem vai ierobeZo tos, un vajadzibas
gadijuma ari to, vai tos var pamatot ar cinu
pret izvairiSanos no nodoklu maksasanas.

9. Pirms analizes ir jaiepazistina ar attiecigo
valsts tiesibu aktu saturu, ka ari ar pamata
pravas faktiem.

I — Valsts tiesibu akti

10. Ka paredz Apvienotas Karalistes nodoklu
tiesibu akti, sabiedribas, kas atrodas kada
dalibvalsti saskana ar tas tiesibu aktiem,
citiem vardiem sakot, sabiedribas, kas atro-
das Lielbritanijas likamu paklautiba vai kuras
centralais vadibas vai kontroles organs atro-
das minétaja valsti, ienakumi ir paklauti
apliksanai ar uznémuma ienikuma nodokli.
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Tadéjadi ar nodokli tiek ari aplikti tas
ienakumi, kas ir gati arpus Apvienotas
Karalistes ar pastavigas sabiedribas, piemé-
ram, filidles vai agentiiras starpniecibu. Ar
nodokli tiek apliktas ari tai sadalitas dividen-
des, kuras izmaksajusi arvalstu sabiedriba,
kas ir tas sastavdala.

11. Lai izvairitos no ta, ka Sie iendkumi no
arvalstim tiktu aplikti ar dubultu nodokli,
Apvienotas Karalistes nodoklu tiesibu akti
paredz, ka sabiedribai, kas atrodas tas
teritorija, tiek noteikta nodoklu atlaide attie-
ciba uz cita valsti samaksato nodokli.

12. Mates sabiedribas, kas atrodas Apvieno-
taja Karalisté, ienakumi, ko gast meitas
sabiedriba, netiek aplikti ar nodokli. Kas
attiecas uz ienakumiem, kurus guvusi meitas
sabiedriba, kas atrodas Apvienotaja Karalisté,
tie vairs netiek aplikti ar nodokli, ja tie tiek
izmaksati dividenzu veida mates sabiedribai,
kas atrodas $aja valsti.

13. Apvienotas Karalistes tiesibu akti par
KAS paredz iznémumu noteikumam, sa-
skana ar kuru mates sabiedribas, kas atrodas
Apvienotaja Karalisté, ienakumi, kurus gast
meitas sabiedriba, kas atrodas arvalstis,
netiek aplikti ar nodokli.

14. Sie tiesibu akti paradas 1988. gada li-
kuma, kas attiecas uz ienakumu nodokli un
uznémumu iendkuma nodokli, 747.-

765. panta un 24.—26. pielikuma (Income and
Corporation Taxes Act 1988). Pamatojoties
uz Siem tiesibu aktiem, arvalstu sabiedriba,
kuras 50 % kapitaldalu pieder mates sabied-
ribai, ka to nosaka piemérojama versija, tiek
uzskatita par parskatimu. Tadéjadi ienaku-
mi, ko gust §1 arvalstu meitas sabiedriba, tiek
piedévéti mates sabiedribai, kas atrodas
Apvienotaja Karalisté, un ir ieklauti mates
sabiedribas nodoklu apméra, ka ari mates
sabiedriba to neiekasé. Tai tiek piemérota
nodoklu atlaide par tiem nodokliem, ko
meitas sabiedriba nomaksajusi valsti, kur tiek
veikta uznéméjdarbiba. Ja Sie ienakumi vélak
tiek samaksati mates sabiedribai dividenzu
forma, tad nodoklis, ko $i sabiedriba maksa
Apvienotaja Karalisté ka savas meitas sabied-
ribas iendkumus, tiek pielidzinats papildu
nodoklim, ko meitas sabiedriba maksa uz-
néméjdarbibas veiksanas valsti un kalpo par
pamatu nodoklu atlaidei, kas maksajama
dividenzu veida.

15. Tiesibu akti par KAS ir piemérojami, ja
KAS valsti, kura ta ir registréta, saskana ar
siem tiesibu aktiem ir paklauta “mazakai
nodokla likmei” visos taksacijas periodos,
kuros KAS samaksatais nodoklis ir mazaks
neka tris ceturtdalas no nodokla, kas batu
bijis jamaksa Apvienotaja Karalisté, ja meitas
sabiedribas ienakumi tiktu aplikti ar nodokli
$aja dalibvalsti.

16. Tiesibu akti par KAS tadéjadi ietver
virkni iznémumu, kas laika gaitd ir mainiju-
$ies. Ka to nosaka tiesibu aktu versija, kas bija
plemérojama pamata pravas faktiem, Sie
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tiesibu akti nevaréja tikt pieméroti, ja tika
izpildits kads no $iem nosacljumiem:

1)

2)

3)

4)

arvalstu meitas sabiedriba isteno “pie-
nemamas sadales politiku”. Tas nozime,
ka noteikts tas ienakumu procents
(1996. gada — 90 %) astonpadsmit
meénesu laika no to gasanas tiek sadalits
un aplikts ar nodokli ki rezidentes
sabiedribas ienakumi;

arvalstu meitas sabiedriba veic minéto
tiesibu aktu izpratné “atbrivotas darbi-
bas”, tadas ka noteiktas komercdarbibas,
ko veic komercsabiedribas;

arvalstu meitas sabiedriba ievéro “pub-
liskas koté$anas nosacijumu”. Tas no-
zimé, ka 35 % balsstiesibu ir publiska
apgroziba, meitas sabiedriba ir ieklauta
fondu birzas saraksta un ar tas vértspa-
piriem tiek veiktas operacijas atzita
fondu birza;

sabiedribas ar nodokli apliekamie iena-
kumi neparsniedz summu, kas noteikta
GBP 50 000 apméra;
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5)

arvalstu meitas sabiedribas izveido$ana
un uznéméjdarbiba izpilda ts. “motivu
testu”. Tas ietver divus kritérijus, un
nodoklu maksatdjam ir japierada, ka
vin$ tiem abiem atbilst.

— Pirmais kritérijs attiecas uz dariju-
miem, kas notiku$i starp KAS un
mates sabiedribu. Tadéjadi, ja dari-
jumi, no kuriem KAS attiecigaja
taksacijas perioda guvusi ienaku-
mus, noved pie nodokla samazina-
juma Apvienotaja Karalisté (runa ir
par samazind$anu salidzindjjuma ar
nodokli, kads batu bijis jamaksa
Apvienotaja Karalisté, ja $ie dariju-
mi netiktu veikti) un $is samazina-
jums parsniedz minimalo likmi,
nodoklu maksatajam ir japierada,
ka $ads nodokla samazindjums Ap-
vienotaja Karalisté nebija $o dari-
jumu galvenais mérkis vai viens no
galvenajiem mérkiem.

— Otrais elements attiecas uz KAS
nodibinasanu. Nodoklu maksatajam
ir japierada, ka meitas sabiedribas
pastavésanas galvenais meérkis vai
viens no galvenajiem mérkiem attie-
cigaja taksacijas perioda nav Dbijis
panakt nodokla samazinajumu Ap-
vienotaja Karalisté ar ienakumu
piedévésanas palidzibu. Saskana ar
likumu iendkumu piedévésana pa-
stav, ja pamatoti var uzskatit, ka, ja
KAS vai jebkura cita saistita sabied-
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riba, kas registréta arpus Apvienotas
Karalistes, nebitu pastavéjusi, iena-
kumus butu sanémusi un par tiem
nodoklus maksatu persona, kura ir
rezidente Apvienotaja Karalisté.

17. Iesniedzéjtiesa norada, ka, ja neviens no
Cetriem pirmajiem nosacijumiem nav pieme-
rojams, motivu tests lauj valsts kasei nemt
vera nodoklu maksataja Ipaso situaciju attie-
ciba uz tiesibu aktu par KAS meérki, kas
paredz aplikt ar nodokli ienakumus, kas ir
vai nu uzkrati arvalstis, vai no Apvienotas
Karalistes ir parsatiti uz arvalstim.

18. Ta ari norada, ka $ai nolaka valsts kase
1996. gada publicéja to valstu sarakstu, kuras
noteiktos apstaklos varétu izveidot meitas
sabiedribu un ta tiktu uzskatita par tadu, kas
pilda nosacijumus, kas lauj izvairities no
likuma par KAS piemérosanu.

II — Pamata pravas fakti

19. Sis tiesvedibas pamata ir prava starp
sabiedribu Cadbury Schweppes plc® un

8 — Turpmak teksta — “Cadbury”.

Cadbury Schweppes Overseas Ltd ®, no vienas
puses, un Commissioners of Inland Revenue,
no otras puses, attieciba uz CSO ienakumu,
kurus guvusi Cadbury grupas meitas sabied-
riba Irija, aplik§anu ar nodokli, ko veiktu
Lielbritanijas nodoklu iestades.

20. Cadbury ir sabiedriba, kas atrodas Ap-
vienotaja Karalisté. Ta ir mdtes sabiedriba
sabiedribu grupai, kura ietilpst meitas sa-
biedribas, kas atrodas $aja valsti un citas
dalibvalstis, ka ari tre$as valstis, un kuras
prieksgala ir CSO. Si grupa ietver ari divas
meitas sabiedribas, kas pieder netie$i Cad-
bury par 100 %, Cadbury Schweppes Trea-
sury Services'™® un Cadbury Schweppes
Treasury International®', kas ir izveidotas
Starptautiska finan$u pakalpojumu centra
(International Financial Services Centre)
ietvaros Dublina, Irija.

21. [Pamata pravas] faktu laika $is divas
meitas sabiedribas bija paklautas 10 % no-
dokla likmei.

22. CSTS un CSTI nodarbojas ar finansé-
juma piesaisti un nodosanu Cadbury
Schweppes grupas meitas sabiedribu riciba.

9 — Turpmak teksta — “CSO”.
10 — Turpmak teksta — “CSTS".
11 — Turpmak teksta — “CSTT".
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23. Ka norada iesniedzéjtiesa, Cadbury iz-
veidoja CSTS, kas aizstaja lidzigu struktiru,
kura ietilpa Dzersija registréta sabiedriba, ar
triskarsu mérki. Tas bija, pirmkart, atrisinat
nodoklu problému, kas bija radusies Kanadas
nodoklu maksatajiem, kuriem piederéja Cad-
bury priek$rocibu akcijas, otrkart, izvairities
no nepiecieSamibas iegat Apvienotas Kara-
listes Valsts Kases atlauju aizdevumu dariju-
miem arvalstis un, treskart, samazinat no-
dokla atskaitjumu no pirmavota dividen-
dém, kas tiek izmaksatas grupas ietvaros
saskand ar sistému, kas noteikta Direkti-
va 90/435/EEK. Iesniedzéjtiesa precizé, ka Sie
tris meérki batu sasniegti, ja CSTS butu
nodibinita Apvienotaja Karalisté.

24. Ta arl norada, ka Cadbury ir izveidojis
CSTS un CSTI ka netie$as meitas sabiedribas,
kuru juridiska adrese ir Irija, lai finansu
aizdevumu darijumiem, kas veikti grupas
ietvaros, varétu izmantot Starptautiska fi-
nan$u pakalpojumu centra rezimu grupas
finansé$anas sabiedribam Irija un tie netiktu
aplikti ar nodokli Apvienotaja Karalisté.

25. Nemot véra nodoklu likmi, kas tiek
piemérota sabiedribam, kas pieder minéta-
jam centram, ienakumi, ko gast CSTS un
CSTI tiek paklauti “iek$éjam nodoklu uz-
liksanas limenim”, pamatojoties uz likumu
par KAS. Lielbritanijas Valsts kase ari uz-
skata, ka 1996. finan$u gada neviens nosaci-
jums, kas lauj izvairities no $1 likuma
piemérosanas, nebija piemérojams. Ta pie-
prasija CSO, kas ir galvena sabiedriba grupas
kédé un atrodas Lielbritanija, samaksat
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summu GBP 8 638 633,54 apmeéra ka uz
uznémumu iendkumu nodokli par CSTI
ienakumiem, ko ta guvusi taksacijas perioda,
kas beidzas 1996. gada 28. decembri. Aplik-
$ana ar nodokli attiecas tikai uz ienakumiem,
ko guvusi CSTI, jo attiecigaji finansu gada
CSTS bija cietusi zaudéjumus.

26. Cadbury un CSO $o pazinojumu par
nodokli parsadzéja Special Commissioners
(Apelacijas tiesa, lai apstridétu nodoklu
iestazu lemumus). Saja tiesa tas apgalvoja,
ka tiesibu akti par KAS ir pretrund EKL
43. pantam, kas paredz brivibu veikt uzné-
méjdarbibu, ar EKL 49. pantu, kas paredz
pakalpojumu  snieg$anas brivibu, un
56. pantu, kas paredz kapitala brivu apriti.

III — Prejudicialais jautajams

27. lesniedzéjtiesa norada, ka tai ir radusas
$adas neskaidribas:

“Vai [Cadbury], veidojot un dotéjot sabied-
ribu kapitalu citas dalibvalstis tikai tapéc, ka
$aja dalibvalsti ir labvéligaks nodoklu rezims
(salidzinagjuma ar nodoklu rezimu Apvieno-
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taja Karalisté), ir istenojusi tas pamatbrivibas,
vai arl [ta] ir launpratigi izmantojusi $is
brivibas?

Ja izradas, ka [Cadbury) ir istenojusi pamat-
brivibas, vai var uzskatit, ka $is lietas
gadijuma Apvienotas Karalistes tiesibu akti,
kas attiecas uz [KAS], var tikt uzskatiti par $o
brivibu isteno$anas ierobezojumu sastavdalu
vai ari ir jauzskata, ka Sie tiesibu akti rada
diskriminaciju?

Ja attiecigie tiesibu akti ir jauzskata par
ierobezojumu sastavdalu, vai iespéjamiba,
ka [Cadbury] nemaksa augstaku nodokli
par to, kads batu jamaksa CSTS un CSTI, ja
tas atrastos Apvienotaja Karalisté, norada uz
to, ka $adi ierobeZojumi nepastav, un vai $adi
fakti ir batiski:

a) noteikumi par finan$u parada aprékinu
attieciba uz CSTS un CSTI ienakumiem
atskiras, nemot véra dazadus noteikumu
aspektus, ko parasti pieméro [Cadbury]
meitas sabiedribam, kas atrodas Apvie-
notaja Karalisté, un

b) nodokli netiek samaziniti par kadas
meitas sabiedribas zaudé&umiem uz
citas meitas sabiedribas iendkumu vai

[Cadbury] un tas meitas sabiedribas, kas
atrodas Apvienotaja Karalisté, iena-
kumu rékina (nodoklu samazina$ana
par zaudéumiem batu pielaujama, ja
CSTS un CSTI atrastos Apvienotaja
Karalisté, nevis Irija)?

Ja minétie tiesibu akti ir jauzskata par
diskriminéjo$iem, tad ar ko tie ir jasalidzina
un vai jebkadi salidzindgjumi ir iespé&ami?
Konkrétak runajot, vai ir pamatoti salidzinat
situdcijas, kada [Cadbury] izveidoja savas
meitas sabiedribas Apvienotaja Karalisté
(atzistot, ka [Cadbury] ienakumi nevar ie-
tvert tas meitas sabiedribu, kas atrodas
Apvienotaja Karalisté, ienakumus), vai cita
dalibvalsti, kura netiek pieméroti zemaka
nodoklu likme, faktus?

Ja pastav ierobezojumi attieciba uz uznéméj-
darbibas veik$anu vai diskriminacija, vai
apstridétie tiesibu akti var tikt attaisnoti,
pamatojoties uz cinu pret izvairianos no
nodoklu maksasanas, zinot, ka $ie tiesibu akti
paredz samazinat ienakumu, kas Apvienotaja
Karalisté ir apliekami ar nodokli, samazina-
$anu vai novirziSanu? Un, ja Sie tiesibu akti
var tikt attaisnoti $ada veida, vai tie var tikt
attaisnoti ka samérigs pasikums, kas nepie-
cieS$ams legitima meérka sasnieg$anai, nemot
véra to mérki un atbrivojumus, un it ipasi
attieciba uz iespéju, ko motivu tests pieskira
[Cadbury], pieradit, ka tas mérkis nebija
izvairities no nodoklu maksasanas, izpildot
motivu testa divus priek$nosacijumus, ko
[Cadbury] nespéj veikt?”
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28. Sados apstaklos Special Commissioners
noléma apturét tiesvedibu un uzdot Tiesai
$adu prejudicialu jautajumu:

“Vai [EKL] 43., 49. un 56. pants iestajas pret
tadiem valsts nodoklu tiesibu aktiem ka
pamata prava, kas ipasos noteiktos apstaklos
paredz $aja dalibvalsti registrétu sabiedribu
aplikt ar nodokli attieciba uz cita dalibvalsti
registrétas meitas sabiedribas ienakumiem,
kura ir paklauta mazakam nodoklim?”

IV — Analize

29. No pastavigas judikatiras izriet, ka, lai
ari tiesie nodokli neietilpst Kopienu kompe-
tencé, tomeér dalibvalstim ir jaisteno sava
kompetence, ievérojot Kopienu tiesibas %
Sie ierobezojumi attieciba uz dalibvalstu
rezervétas kompetences izmantosanu attie-
cas arl uz pasakumiem, ar kuru palidzibu
notiek cina pret krapsanos un izvairianos no
nodok]u maksasanas. Lai gan dalibvalstu
kompetence veikt $adus pasakumus ir no-

12 — 1991. gada 4. oktobra spriedums lieta C-246/89 Komisija/
Apvienota Karaliste (Recueil, 1-4585, 12. punkts) un 2004.
gada 11. marta spriedums lieta C-9/02 De Lasteyrie du
Saillant (Recueil, 1-2409. Ipp., 44. punkts un taja minéta
judikatira).
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teikta gan Liguma '?, gan atvasinatajos tiesi-
bu aktos'*, tas nenozimé, ka minétie pasa-
kumi drikstétu neievérot saistibas, kadas
dalibvalsts ir uznémusies EKL ietvaros un it
ipasi attieciba uz Liguma noteikto brivo
apriti.

30. lesniedzéjtiesa $aja gadijuma vélas uz-
zinat, vai Apvienotas Karalistes tiesibu akti
par KAS ir saderigi ar brivibu veikt uzneé-
méjdarbibu, pakalpojumu snieg$anas brivibu
un kapitila brivu apriti.

31. Es, tapat ka vairakas personas, kas
iestajusas lietd, uzskatu, ka minétie tiesibu
akti ir jaizvérté to saderiguma ar brivibu
veikt uznémeéjdarbibu konteksta.

13 — EKL 58. panta 1. punkta b) apak$punkts, kas attiecas uz
kapitala brivu apriti, neparkapj tiesibas, kas nosaka, ka visam
dalibvalstim ir japienem nepiecie$amie pasakumi, lai mazi-
natu to likumu un noteikumu, it ipasi nodoklu tiesibu aktu,
parkapsanu.

14 — Padomes 1990. gada 23. julija Direktiva Nr. 90/434/EEK par
kopéju nodoklu sistému, ko pieméro dazadu dalibvalstu
uznéméjsabiedribu apvienosanai, sadali$anai, to aktivu par-
ve$anai un akciju mainai (OV L 225, 1. lpp.), 11. panta
1. punkta a) apak$punkta nosaka, ka dalibvalsts nedrikst
atteikties no visu vai dalas no savu pienakumu pildisanas, ja
apsaubitas darbibas mérkis ir krapsanas vai izvairianas no
nodoklu maksa$anas. Saja sakara skatit ari Direktivas
Nr. 90/435 1. panta 2. punktu, kas nosaka, ka minéta
direktiva nav skerslis tam, lai piemérotu nepiecie$amos valsts
vai Kopienas tiesibu aktus, lai izvairitos no krapsanas un
launpratigas izmanto$anas, ki ari Padomes 2003. gada
3. junija Direktivas Nr. 2003/49/EK par kopigu nodoklu
sistému, ko pieméro procentu un honoraru maksijumiem,
kurus veic asociéti uznémumi dazadas dalibvalstis (OV L 157,
49. Ipp.), 5. panta 2. punktu, kas nosaka, ka dalibvalstis
darijumu ietvaros, kuru galvenais vai viens no galvenajiem
mérkiem ir krapsana, izvairi$anas no nodoklu maksasanas vai
Jaunpratiga uzmanto$ana, nedrikst piemérot minéto direkti-
vu.
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32. No judikataras izriet, ka, ja dalibvalsts
pilsonim pieder sabiedribas, kas atrodas cita
dalibvalsti, kapitala dalas, kas vinam layj
ietekmét lémumus, kas pienemti $is sabied-
ribas ietvaros, un noteikt tas darbibas,
japieméro Liguma noteikumi, kas attiecas
uz brivibu veikt uznéméjdarbibu, nevis
noteikumi, kas attiecas uz kapitala brivu
apriti'®. Turklat EKL 48. pants nosaka
tiesibas, ko EKL 43. pants paredz sabied-
ribam, kas ir izveidotas saskana ar dalibvalsts
tiesibu aktiem un kuru juridiska adrese,
galvena vadiba vai galvena uznéméjdarbibas
vieta atrodas Kopienas teritorija.

33. No ta izriet, ka Apvienotas Karalistes
tiesibu akti par KAS, kas nosaka pieméroja-
mos noteikumus attieciba uz arvalstu meitas
sabiedribas, kuras attiecibas ar mates sabied-
ribu neaprobeZojas tikai ar vienkar$u sadar-
bibu, bet kura atrodas mates sabiedribas
kontrolé, ienakumu apliksanu ar nodokli,
neattiecas uz brivu kapitala apriti, bet gan uz
brivibu veikt uznéméjdarbibu.

34. Prasitdjas uzskata, ka $aja gadijuma
varétu tikt pieméroti arl Liguma noteikumi
attieciba uz pakalpojumu brivu snieg$anu.
Tas uzsver, ka apstridétie tiesibu akti apgrii-
tinatu CSTS un CSTI finansu pakalpojumu

15 — 2002. gada 21. novembra spriedums lietd C-436/00 X un Y
(Recueil, 1-10829. Ipp., 37. punkts un taja minéta judikatira).

sniegéanu mates sabiedribai, kas atrodas
Apvienotaja Karalisté. Tas ka pieméru cité
spriedumus lietas Safir'® un Eurowings
Luftverkehr’.

35. Mani neparliecina prasitiju argumenta-
cija. Izskatama lieta attiecas uz dalibvalsts
tiesibu aktu saderigumu ar Kopienas tiesibu
aktiem, kas paredz piedévét mates sabied-
ribai, kas atrodas viena dalibvalsti, tas meitas
sabiedribas, kas atrodas cita dalibvalsti,
ienakumus, ja $1 meitas sabiedriba taja ir
paklauta loti zemam aplik$anas ar nodokliem
rezimam. Sie tiesibu akti konkréti neparedz
CSTS un CSTI veikto darbibu raksturu.
Tadéjadi $1 situacija atskiras no tas, kada bija
iepriek$ minétajas lietas Safir un Eurowings
Luftverkehr*®.

36. Ir taisniba, ka, ja apstridétie tiesibu akti
attur sabiedribu, kas atrodas viena dalibvalsti,
no meitas sabiedribas dibinasanas cita dalib-
valsti, tie arl kavé $adai meitas sabiedribai
sniegt mates sabiedribai savus pakalpojumus
no $§is dalibvalsts. Tomeér $is pédéjais ierobe-
zojums ir sekas $kérslim uznéméjdarbibas
veik§anai. Muasu gadijumid pravas pamata

16 — 1998. gada 28. aprila spriedums lieta C-118/96 (Recueil,
1-1897. Ipp.).

17 — 1999. gada 26. oktobra spriedums lieta C-294/97 (Recueil,
1-7447. 1pp.).

18 — Iepriek$ minétaja sprieduma lieta Safir runa ir par atskirigu
nodokJu rezimu attieciba uz kapitdla apdrosinasanu, ko
parakstija dalibvalsti izveidotas vai neizveidotas kompéanijas.
Iepriek§ minétaja lieta Eurowings Luftverkehr valsts likumi
paredzéja nodoklu prieksrocibas, kas noteica atbrivojumu
preCu izvieto$anas izmaksu ieklau$anu ar nodokli aplieka-
maja apjoma uzpémumiem, kas iziré $o preci nomniekiem,
kas atrodas valsts teritorija.
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atrodas meitas sabiedribas veidosanas briviba
minétaja dalibvalsti '®. Tadéjadi es neredzu
nepiecie$amibu atsaukties uz noteikumiem,
kas attiecas uz pakalpojumu snieg$anas
brivibu. Saja gadijuma es neuzskatu, ka
apstridéto tiesibu aktu izpéte papildus brivi-
bai veikt uznéméjdarbibu varétu mainit
manas analizes rezultatu.

37. Tadéjadi es ierosinu sa$aurinat prejudi-
cialo jautadjumu, to ierobeZojot ar jautaju-
mu — vai EKL 43. un 48. pants iestajas pret
valsts nodoklu tiesibu aktiem, kas paredz
ieklaut rezidentes mates sabiedribas ar no-
dokli apliekamajos ienakumos, ienakumus,
ko guvusi KAS, kas atrodas cita dalibvalsti, ja
Sie ienakumi $aja otraja dalibvalsti ir paklauti
ievérojami zemakam nodokla limenim sali-
dzindjuma ar to, kads pastav dalibvalsti, kur
atrodas mates sabiedriba.

38. Pirms atbildét uz $o jautijumu, analize
liek man secigi apskatit tris jautdjumus, ar
kuriem saskaras iesniedzéjtiesa. Vispirms es
izpétisu, vai fakts, ka mates sabiedriba
izveido savu meitas sabiedribu cita dalibvalsti
ar mérki izmantot labvéligaku nodoklu
rezimu salidzindjuma ar to, kas pastav
dalibvalsti, kur atrodas mates sabiedriba,
nozimeé, ka tiek launpratigi izmantota briviba

19 — Saja sakara skat. 2004. gada 14. oktobra spriedumu lieta
C-36/02 Omega (Krajums, 1-9609. Ipp., 26. punkts).
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veikt uznémeéjdarbibu. Tad nepiecie$amibas
gadijuma es analizésu, vai Apvienotas Kara-
listes tiesibu akti par KAS kalpo par 3kérsli
§is brivibas izmantos$anai. Visbeidzot es
izpétisu, vai $is Skeérslis ir attaisnojams.

A — Par brivibas veikt uznéméjdarbibu
launpratigas izmantosanas pastavésanu

39. Vispirms es izpéti$u, vai fakts, ka mates
sabiedriba izveido savu meitas sabiedribu cita
dalibvalsti ar meérki izmantot labveéligaku
nodoklu rezimu salidzindjuma ar to, kas
pastav dalibvalsti, kur atrodas mates sabied-
riba, nozimé, ka tiek launpratigi izmantota
briviba veikt uznémeéjdarbibu. lesniedzéjtiesa
norada, ka uzdevusi $o jautijjumu, jo Cadbu-
ry ir izveidojis CSTS un CSTI ka netiesas
meitas sabiedribas, kuru juridiska adrese
atrodas Irija, lai finan$u darbibas, kas veiktas
grupas ietvaros, varétu izmantot Dublinas
Starptautiska finansu pakalpojumu centra
rezimu.

40. Es neuzskatu, ka fakts, ka mates sabied-
riba izveidojusi meitas sabiedribu cita dalib-
valsti ar atzitu mérki izmantot labvéligaku
nodoklu rezimu, kas ir spéka taja dalibvalsti,
ir launpratiga brivibas veikt uznéméjdarbibu
izmanto$ana, kas tadéjadi $ai sabiedribai
liegtu iespéju atsaukties uz tiesibam, kas
paredzétas EKL 43. un 48. pantd. Es $o
analizi balstu uz $o noteikumu piemérojami-
bu, kada ta noteikta tiesu praksé.
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41. Ir jaatgadina, ka EKL 43. un 48. pants
dod sabiedribai, kas atbilst pédéja panta
prasibam, tiesibas veidot parstavniecibu,
filiali vai meitas sabiedribu cita dalibvalsti
saskana ar noteikumiem, kurus nosaka $is
dalibvalsts tiesibu akti tas pilsoniem. Si
pamatbriviba, ko paredz $ie noteikumi, kas
apveltiti ar tieSo iedarbibu kop$ parejas
perioda beigam?°, %ai sabiedribai lauj ari
veidot otras pakapes sabiedribu jebkura
dalibvalsti. Jebkura sabiedriba, kas ir izvei-
dota saskana ar dalibvalsts likumdosanu,
drikst atvért savu meitas sabiedribu sevis
izvéléta vietd Kopienas teritorija.

42. Ir svarigi arl atzIimét §is lietas ietvaros, ka
termins “uznéméjdarbibas veik$ana” lauj
Kopienas pilsonim stabili un ilgstosi piedali-
ties jebkuras dalibvalsts, kas nav ta izcelsmes
valsts, ekonomiskaja dzivé un gat no ta
ienakumus *!. Briviba veikt uznéméjdarbibu
tadéjadi ir vérsta uz to, lai lautu veikt realu
un efektivu ekonomisko darbibu uznemosaja
valsti*%, Ka lietas Daily Mail and General

20 — 1974. gada 21. janija spriedums lietd 2/74 Reyners (Recueil,
631. Ipp., 25. punkts) un 2002. gada 5. novembra spriedums
lieta C-208/00 Uberseering (Recueil, 1-9919. Ipp., 60. punkts).

21 — $aja sakara skatit iepriek§ minéto spriedumu lieta Reysners,
21. punkts, un 1995. gada 30. novembra spriedumu lieta
C-55/94 Gebhard (Recueil, 1-4165. lpp., 25. punkts).

22 — 1991. gada 25. jillija spriedums lieta C-221/89 Factortame u.c.
(Recueil, 1-3905. lpp., 20. punkts) un iepriek§ minétais
spriedums lietd Komisija/Apvienota Karaliste, 21. punkts.

Trust?® secinajumu 3. punkta noradija ge-
neraladvokats Darmons [Darmon] — “veikt
uznéméjdarbibu nozimé iesaistities valsts
ekonomika”. Tadéjadi saimniecisko darbibu
veik$ana uznemos$aja dalibvalstl ir brivibas
veikt uznéméjdarbibu jéga.

43. No tiesu prakses izriet, ka, ja tiek
izpildits uznémeéjdarbibas veik$anas brivibas
meérkis, iemesli, kapéc Kopienas pilsoni vai
apsaubita sabiedriba ir izmantojusi $o brivi-
bu, nedrikst likt ap$aubit aizsardzibu, ko
tiem sniedz Ligums.

44. Tadéjadi lieta Centros* risinamais jau-
tajums bija par to, vai kompetentas Danijas
varas iestades drikstéja atteikties registrét
sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu, kas
atrodas Apvienotaja Karaliste, filiali ar pa-
matojumu, ka ta neveica nekadu darbibu $aja
dalibvalsti un ka ta galu gala centas izvairities
no Danijas noteikumiem attieciba uz SIA
dibinaganu *°.

45. Bija janosaka, vai uznemos$a dalibvalsts
drikstéja nelaut sabiedribai, kas atbilda EKL
43. un 48. panta prasibam, dibinat otras

23 — 1988. gada 27. septembra spiedums lieta 81/87 (Recueil,
5483. Ipp.).

24 — 1999. gada 9. marta spriedums lietd C-212/97 (Recueil,
1-1459. Ipp.).

25 — Danijas noteikumi paklava SIA izveidoSanu minimalajam
kapitala atmaksasanai DKR 200 000 apjoma, turpreti
piemérojamie Apvienotas Karalistes tiesibu akti nenoteica,
ka $ada tipa sabiedribas izveide biitu paklauta sociala kapitala
minimuma atmaksa$anai.
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pakapes sabiedribu tas teritorija to iemeslu
del, kapéc tas bija izvéléjusas dibinat meitas
sabiedribu cita dalibvalsti. Citiem vardiem
sakot, vai argumenti, péc kuriem vadijas
partneri, var nelaut izmantot tiesibas, ko
sniedz EKL 43. pants, pat ja $is noteikums
atsaucas ar ta meérki, proti, laut sabiedribai,
kas atbilst dalibvalsts nosacijumiem, veikt
savas darbibas cita dalibvalsti?

46. Tiesa par paraku atzina meérki, kas
attiecas uz brivibu veikt uznéméjdarbibu,
ko paredz Ligums. Ta iepriek$ minétaja lieta
Centros arl noradija, ka tiesibas dibinat
sabiedribu saskana ar dalibvalsts tiesibu
aktiem un veidot filiales citis dalibvalstis
atbilst brivibai veikt uznémeéjdarbibu, ko
paredz Ligums. Ta sprieda, ka fakts, ka
dalibvalsts pilsonis, kas vélas dibinat sabied-
ribu cita dalibvalsti, kura sabiedribu tiesibu
noteikumi vinam gkita vismazak traucéjosi,
un dibinatu filiales citas dalibvalstis, nav
brivibas veikt uznéméjdarbibu launpratiga
izmanto$ana *°.

47, Sis léemums, kas tika pienemts plenarsé-
dé, tads nav viens vienigs. To apstiprinaja

26 — lepriek$ minéta lieta Centros, 27. punkts.
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lieta Inspire Art*’, kura tas tika paplaginats,
to attiecinot uz Niderlandes tiesibu aktiem
apstaklos, kas lidzigi ieprieks minétas lietas
Centros apstikliem un kas neiestajas pret
filiales registré$anu, bet kas paklava $is otras
pakipes sabiedribas dibindsanu daziem no-
teikumiem, kurus paredzéja iekséjie norma-
tivie akti attieciba uz sabiedribu dibinasanu.

48. lepriek$ minétaja ieta Inspire Art Tiesa
skaidri noradija, ka iemesliem, kapéc tiek
nolemts sabiedribu dibinat kada dalibvalsti,
neskaitot krapsanu, nav nozimes attieciba uz
brivas uznémeéjdarbibas veik$anas noteiku-
miem?®, Ta apstiprinaja, ka mérkis, kapéc
sabiedriba tiek dibinata kada dalibvalsti,
balstoties uz EKL 43. un 48. pantu, lai
izmantotu likumdosanas prieksrocibas, nav
launpratigs pat tad, ja sabiedriba veic galve-
nas vai pat visas darbibas valsti, kurd otras
pakapes sabiedriba ir dibinata ?°.

49. No §is tiesu prakses es varu $aja lieta
secinat, ka, ja kontroléta meitas sabiedriba
veic realu un efektivu darbibu dalibvalsti, kur
ta tika dibinata, argumenti, kapéc mates
sabiedriba izléma dibinat $o meitas sabied-

27 — 2003. gada 30. septembra spriedums lieta C-167/01 Inspire
Art (Recueil, 1-10155. Ipp.).

28 — Iepriek$ minéta lieta Iuspire Art, 95. punkts.
29 — Turpat, 96. punkts.
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ribu uznemosaja valsti, nevar likt apsaubit
tiesibas, kuras izmantoja minéta sabiedriba,
pamatojoties uz Ligumu 30,

50. Cadbury tiesibas izmantot aizsardzibu,
ko sniedz EKL 43. un 48. pants, $aja
gadijuma ir atkarigas no jautajuma, vai CSTS
un CSTI veic realas un efektivas darbibas
Irija, noskaidro$anas. Si jautijuma, kas ir
strida objekts starp prasitajam un Apvienoto
Karalisti, risinasana javeic iesniedzéjtiesai.
Turklat $aja gadijuma es uzskatu, ka var
apgalvot, ka fakts, ka Cadbury noléma
izveidot savas meitas sabiedribas Irija tikai
ar tadu mérki, lai pédéjas no minétajam tiktu
paklautas labvéligikam nodoklu rezimam,
kas piemérojams Starptautiskajam finansu
pakalpojumu centram, neveido brivibas veikt
uznéméjdarbibu launpratigu izmantosanu.

30 — Taéu, ja netiek sasniegti brivibas veikt uznéméjdarbibu meérki,
sabiedriba nevar atsaukties uz EKL 43. panta noteikumiem.
Skat. iepriek§ mineétas lietas Daily Mail un General Truyst.
Saja lieta sabiedriba Daily Mail, kas tika izveidota saskana ar
Apvienotas Karalistes tiesibu aktiem, véléjas parcelt sava
vadibas mitni un galveno administraciju arpus $is dalibvalsts,
nezaudéjot juridisko statusu vai Lielbritanijas sabiedribas
statusu, ki to paredz minétas dalibvalsts tiesibu akti Ta
uzskatija, ka ta tiek paklauta apstakliem, kadus paredz tiesibu
akti, kas paredzéja sanemt atlauju no Finansu ministrijas.
Sabiedriba Daily Mail vélejas veikt savas vadibas mitnes
parcelfanu uz Niderlandi, lai péc savas juridiskas adreses
deklarélanas $aja dalibvalsti ta varétu pardot lielu savu
nepastaviga aktiva akciju dalu un par $i darijuma pelpu
parpirkt tas istas akcijas, nemaksajot nodoklus, kadi varétu
tikt uzlikti $im darijumam, pamatojoties uz Lielbritanijas
nodoklu tiesibu aktiem. Tiesa sprieda, ka Kopienas tiesibas
$aja gadijuma neiestajas pret attiecigajiem tiesibu aktiem, jo
tas nepieskira valsts tiesiskajam sabiedribam tiesibas parcelt
savu vadibas mitni un to centralo administraciju uz citu
dalibvalsti, paturot dalibvalsts sabiedribas statusu, pamatojo-
ties uz tiesibu aktiem, saskana ar kuriem tas tika dibinatas.

51. Nodoklu uzlik$anas limenis ir elements,
ko sabiedriba ir tiesiga nemt véra, izvéloties
uznemoso valsti, kura ta plano dibinat meitas
sabiedribu. Sabiedriba, neparkapjot EKL
43. punkta noteikumus, drikst izlemt veikt
savas darbibas cita dalibvalsti, lai gatu
labumu no nodoklu reZima prieksrocibam,
kas pastav $aja valsti, attieciba uz darbibu,
kas $aja valsti iz apliekamas ar nodokli,
taksaciju.

52. So analizi apstiprina pastaviga tiesu
prakse, kas nosaka, ka dalibvalsts nedrikst
nelaut sabiedribai izmantot savas tiesibas
uznéméjdarbibas veiksanai cita dalibvalsti ar
tadu pamatojumu, ka $ada riciba raditu tai
zaudé&umus attieciba uz nodokliem, kas batu
nomaksajumi, ja sabiedriba batu veikusi $o
darbibu sava dalibvalsti®!.

53. Tiesu prakse ari nosaka, ka tas apstaklis
vien, ka sabiedriba, kas atrodas viena dalib-
valsti, dibina otra limena sabiedribu cita
dalibvalstl, nelauj pamatot visparéju krapsa-
nas vai izvairi$anas no nodoklu maksasanas
prezumpciju un pamatot pasakumu, ar kuru

31 — Skat. it ipasi 1998. gada 16. jalija spriedumu lieta C-264/96
ICI (Recueil, 1-4695. lpp., 28. punkts); iepriekd minéto
spriedumu lietd Lasteyrie du Saillant, 60. punkts, un
2005. gada 13. decembra spriedumu lieta C-446/03
Marks & Spencer (Krdjums, 1-10837. Ipp., 44. punkts).
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tiek alzskarta pamatbriviba, ko garanté Li-
gums %, Ka tiesa jau vairakkart ir lémusi,
sabledrlbas nodibinasana cita dalibvalsti pati
par sevi nenozimé, ka ta izvairds no nodoklu
maksasanas, jo konkréta sabiedriba jebkura
gadijuma ir paklauta $is valsts tiesibu
aktiem 2,

54. Visbeidzot, no tiesu prakses var secinat,
ka dalibvalsts nedrikst kavét izmantot aprites
brivibu cita dalibvalsti, aizbildinoties, ka taja
ir zema nodoklu likme 3*

55. Nemot véra Sos apsvérumus, nepastavot
Kopienas saskanosanai, ir jaatzist, ka dazadie
dalibvalstu nodoklu rezimi tadéjadi var
konkurét. Si konkurence, kas izriet no
atskirigajam nodoklu likmém sabiedribu
ienakumiem dalibvalstu starpa, var nozimigi
iespaidot $o sabiedribu izvéli attieciba uz to
darbibu veik$anas vietas izvéli Eiropas Savie-

32 — Skat. $aja sakara 2000. gada 26. septembra spriedumu lieta
C-478/98 Komisija/Belgija (Recueil, 1-7587. Ipp., 45. punkts).
Skat. ari iepriek$ minéto spriedumu lieta X un Y (62. punkts).

33 — lepriek$ minétais spriedums lieta ICI, 26. punkts, 2001. gada
8. marta spriedums apvienotajas lietas C-397/98 un C-410/98
Metallgesellschaft u.c. (Recueil, 1-1727. lpp., 57. punkts)
un 2002. gada 12. decembra spriedums lietd C-324/00
Lankhorst-Hohorst (Recueil, 1-11779. Ipp., 37. punkts).

34 — lepriek$ minétais spriedums lietd Arrét Eurowings, 44. punkts.
Saja sakara skat. ari 2003. gada 26. junija spriedumu lieta
C-422/01 Skandia un Ramstedt (Recueil, 1-6817. lpp.,
52. punkts) un 2003. gada 11. decembra spriedumu lieta
C-364/01 Barbier (Recueil, 1-15013. lpp., 71. punkts).
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nibas ietvaros®. Var nozélot to, ka $ada
konkurence $aja joma var pastavét dalib-
valstu starpa neierobezota veida. Tomér runa
ir par politisku jautajumu.

56. Saja sakara ir jaatgadina, ka Ekonomikas
un finan$u padome (Ecofin) ir pienémusi
Uzvedibas kodeksu par nodoklu piemérosa-
nu sabiedribam *®, kas nosaka “pasakumus,
kuriem buatu vai varétu bt ievérojama
ietekme uz ekonomisko darbibu izvietojumu
Kopienas ietvaros”, un saskana ar kuru
dalibvalstim ir javeic $ie pasikumi. Ir jauz-
sver, ka Irijas nodoklu reZims, kas attiecas uz
sabiedribam, kas dibinatas Starptautiska fi-
nan$u pakalpojuma centra ietvaros, tika
minéts “Uzvedibas kodeksa” grupas, kuras
pienakums bija novértét valsts pasakumus,
kas ietilptu minéta kodeksa piemérosanas
lauk3, zinojuma ka kaitigs pasikums. Uz $o
nodoklu rezimu tadéjadi attiecas pakapeni-
ska atcel$ana

35 — $aja sakara skatit Eiropas Kopienu Komisijas pétijumus par
nodoklu pieméro$anu sabiedribam, kas atrodas Eiropas
Savieniba, it ipadi Komisijas zinojumu Padomei, Eiropas
Parlamentam un Eiropas Ekonomikas komitejai — Iek$gjais
tirgus bez nodokju &kérsliem [COM(2001) 582, gaflga
redakcija], ki ari Komisijas dienestu zinojumu par uzné-
mumu apliksanu ar nodokliem iekséja tirga [SEC(2001) 1681
galiga redakcija).

36 — Padomes un dalibvalstu valdibu parstavju 1997. gada 1. de-
cembra Padomes saniksmé pienemta rezoliicija par étikas
kodeksu korporativo nodoklu uzlikanas joma (OV 1998, C 2,
2. Ipp).

37 — Sis zinojums ir pieejams timekla vietné: http://ue.ewint/
ueDocs/cms_Data/docs/pressdata/fr/misc/04901.£9.html.
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57. Tomér Sie elementi nevaréja ietekmét
tiesibas, kuras uznéméjiem pieskir EKL
43. un 48. pants. Ka tas izriet no ta
preambulas, uzvedibas kodekss ir politiskas
saistibas un tas neietekmé dalibvalstu tiesibas
vai pienakumus, ne ari attiecigo dalibvalstu
vai Kopienas kompetenci, kas izriet no
Liguma. Uzvedibas kodeksa pienemsana un
attiecigd Irijas nodoklu reZima pieminé$ana
valsts nodoklu pasakumu starpa, kas ir
nelabvéligi vienotajam tirgum, nevar ne
ierobezot, ne vél jo vairak sasaurinat tiesibas,
ko sabiedribai pieskir EKL 48. pants, dibinat
otra limena sabiedribu sevis izvélétaja dalib-
valst, taja skaita valsti, kura pastav tads
nodoklu rezims, kas var tikt raksturots ka
kopéjam tirgum kaitéjoss.

58. Apstaklis, ka $is nodoklu rezims var tikt
ari raksturots ka valsts atbalsts, kas ir
nesavienojams ar kopéjo tirgu>*, nemaina
$0 analizi. Ka noradija Komisija savos
apsvérumos, Ligums 87. un 88. panta satur
noteikumus, kas paredz nodro$init $adu
saderiguma kontroli ar kopéjo tirgu un

38 — No “Uzvedibas kodeksa” grupas zinojuma ieriet, ka Komisija
1987. gada deva piekriSanu Dublinas Starptautiska finansu
pakalpojumu centra dibinaSanai, lai ari ta uzskatija, ka
labvéligakas nodokju likmes, kas tika noteiktas 3i centra
ietvaros, ir tada palidziba, kas parkapj Liguma noteikumus,
un ka ta noslédza vieno$anos ar Irijas varas iestadém attieciba
uz $i reZzima pastiprinatu nospie$anu.

cinities ar ietekmi, kas ir tam nelabvéliga.
Apstaklis, ka $ads nodoklu reZims ir nesade-
rigs ar Liguma noteikumiem, nedod pilnva-
ras dalibvalstij veikt pasakumus, lai apkarotu
ta sekas, kas parkapjot aprites brivibu
principu.

59. Sai analizei vél varétu iebilst, ka prob-
léma mekléjama taja, kas attiecas uz 3o
nodok]u likmi, kura ir fikséta dalibvalstu
tiesibu aktos, kuriem ir visparéjs pielieto-
jums. No vienas puses, nodoklu pasakumu,
kas tiek vértéti ka kaitnieciski, izvértésana, ko
veica “Uzvedibas kodeksa” grupa un kura
atcel$ana tika planota, tiek ierobezota ar
ipasiem vai specifiskiem reZimiem. No otras
puses, pamatojoties uz EKL 94. pantu, uz $o
valsts tiesibu aktu tuvinasanu attieciba uz
piemérojamo nodoklu likmi attiecas vienbal-
sibas princips Padomes ietvaros. Ta¢u paslaik
$aja sakara netika veikts neviens pasakums,
un tadi ari netiek planoti tuvikaja nakotné,
ka to tiesas sédé noradija dalibvalstis.

60. Tomér, ka es jau minéju, kaitnieciskas
sekas, ko rada nodok]u likmes, kas japieméro
sabiedribu ienakumiem, saskano$anas neesa-
miba, prasa politisku risindgjumu un, manu-
prit, neattaisno tiesibu, kuras sniedz EKL
43. un 48. pants, ka to nosaka tiesu prakse,
apsaubiSanu. Es uzskatu, ka fakts, ka sabied-
riba, kuras juridiska adrese ir kada dalib-
valsts, dibina meitas sabiedribu Dublinas
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Starptautiskaja finans$u pakalpojumu centra
ar atzitu meérki gat labumu no labvéligaka
nodoklu rezima, pats par sevi nav brivibas
veikt uznéméjdarbibu launpratiga izmanto-
$ana.

61. Tagad es izpétisu, vai Apvienotas Kara-
listes tiesibu akti par KAS rada $kérslus
brivibai veikt uznéméjdarbibu.

B — Par skérsla brivibai veikt uznéméjdar-
bibu pastavésanu

62. Vispirms ir jaatgadina, ka EKL 43. pants
aizliedz ne tikai tadus ierobezojumus kadas
dalibvalsts pilsonu brivibai veikt uznéméj-
darbibu cita dalibvalsti, kurus nosaka uzne-
mosa dalibvalsts, bet ari tadus, ko var uzlikt
izcelsmes valsts. Tadéjadi saskana ar izvei-
doto tiesu praksi, pat ja ta redakeija Liguma
noteikumi, kas attiecas uz brivibu veikt
uznéméjdarbibu, paredz nodro$inat uznemo-
$aja dalibvalsti rezimu, kads attiecas uz tas
pilsoniem, tie ari iestajas pret to, ka izcelsmes
valsts ierobezo uznéméjdarbibas veik$anu
cita dalibvalstl tiem pilsoniem vai sabied-
ribam, kas ir izveidotas saskana ar tas tiesibu
aktiem . Sis $keérslu attieciba uz “izeju”

39 — lepriek$ minétie spriedumi lietd Daily Mail and General
Trust, 16. punkts, un lietda Marks & Spencer, 31. punkts.
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aizliegums attiecas ari uz nodoklu pasaku-
miem *,

63. No tiesu prakses ari izriet, ka ierobezo-
jumi, ko aizliedz EKL 43. pants, var ienemt
dazadas formas. Runa var bat par atklatu
diskriminaciju pilsonibas dél, vai attieciba uz
sabiedribam — to juridiskas adreses dé]. Tie
var arl ienemt “netie$as diskriminacijas”
formu, proti, tie izriet no pasakumiem, kas
nebalstas uz juridisko adresi, bet gan uz bez
at$kiribam piemérojamiem nosacijumiem,
kuru rezultats ir nelabvéliga attieksme pret
citu valstu pilsoniem, pieméram, nodoklu
maksaganas vieta *'. Visbeidzot, nesena tiesu
praksé Tiesa nepéta, vai minétais pasakums
ir jaraksturo ka tiesa vai netie$a diskrimina-
cija. Tiesa aprobezojas ar to, ka konstatéja
at$kiribas nodoklu rezimos, kas radija neiz-
devigu stavokli uznéméjam, kas izmantoja
tiesibas, kuras noteica EKL 43. pants, zau-
déjumiem, kas tadéjadi to varéja atturét no
EKL 43. panta noteikto tiesibu izmanto$a-
nas %,

40 — lerobezojumu, kas attiecas uz nodoklu pasakumiem, aiz-
liegana ir jau pirmo reizi izmantota iepriek$ minétaja lieta
ICI attiecibd uz Apvienotas Karalistes tiesibu aktiem, kas
pielava nodoklu samazinajumu sabiedribam, kas atrodas $aja
dalibvalsti, kas tikai vai galvenokart kontrolé meitas sabied-
ribas, kas atrodas valsts teritorija. Kop$ §is lietas ta jau tikusi
izmantota vairakkart [skat. it ipa$i 1999. gada 18. novembra
spriedumu lieta C-200/98 X un Y (Recueil, 1-8261. lpp.) un
iepriek§ minéto spriedumu lietd De Lasteyrie du Saillant, ka
arl tas nesenas pieméro$anas 2006. gada 23. februara
spriedumu lieta C-471/04 Keller Holding (Krajums,
1-2107. lpp.)].

41 — 1993. gada 13. jalija spriedums lieta C-330/91 Commerzbank
(Recueil, 1-4017. Ipp., 14. un 15. punkts).

42 — Skat., pieméram, 2000. gada 14. decembra spriedumu lieta
C-141/99 AMID (Recueil, 1-11619. lpp., 22. un 23. punkts);
iepriek§ minéto 2002. gada 21. novembra spriedumu lieta
X un Y, 36.-39. punkts; iepriek§ minéto spriedumu lieta
Lankhorst-Hohorst, 27.—32. punkts; 2003. gada 18. septembra
spriedumu lieta C-168/01 Bosal (Recueil, 1-9409. lpp.,
27. punkts), ka ari iepriek§ minétos spriedumus lieta
Marks & Spencer, 32.-34. punkts, un lieta Keller Holding,
31.-35. punkts.
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64. Pédéjais judikataras elements, kas ir
jaatgadina attieciba uz valsts nodoklu rezimu
izpéti un aprites brivibu, saistits ar aizlie-
guma iespéjamo attaisnojumu. Atklata dis-
kriminacija pilsonibas dé] nevar tikt attais-
nota ar iemesliem, kas minéti EKL 46. panta
1. punkta attieciba uz sabiedrisko kartibu,
sabiedribas dro$ibu un veselibu. Tikai bez
iz8kiribas piemérojamiem pasikumiem at-
taisnojums var buat primaras sabiedribas
intereses, proti, iemesls, kas nav paredzéts
$ajos noteikumos, bet ko atzist tiesu prakse
ka tadu, kas isteno legitimas intereses.
Turklat EKL 43. un 48. panta konteksta
sabiedribu juridiska adrese kalpo par notei-
co$o saistiba ar dalibvalsts sabiedrisko karti-
bu, tapat ka fizisko personu pilsoniba *3,
Tomér tas, ka tiek konstatétas rezimu
at8kiribas, kas izrietéja no sabiedribu juridi-
skas adreses, neizslédz to, ka $is atskiribas
var tikt attaisnotas ar primaru sabiedribas
intere$u apsvéerumu **,

65. Nemot véra Sos apsvérumus, es izpétisu,
vai minétie tiesibu akti rada $kérsli brivibai
veikt uznéméjdarbibu. Iesniedzéjtiesa $aja

43 — lepriek$ minétais spriedums lietd ICI, 20. punkts un minéta
judikatiira.

44 — Skat., pieméram, iepriek§ minétos spriedumus lietdas ICI
attieciba uz Apvienotas Karalistes tiesibu aktiem, kas izriet no
nodoklu samazina$anas pieskir$anas konsorciju sabiedribam,
kas atrodas $aja dalibvalsti, kas tikai vai galvenokart kontrolé
meitas sabiedribas, kuras atrodas valsts teritorija (23. un
24. punkts), un lietd Lankhorst-Hohorst attieciba uz Vacijas
reZimu par procentu, ko parskaita meitas sabiedriba mates
sabiedribai, kas tiem tos paredz citiem mérkiem, aplik§anu ar
nodokliem neatkarigi no ta, vai tas notiktu valsts teritorija vai
arpus tas.

sakara jauta, vai tiesibu akti ir jaanalize ka
ierobezojums brivibas veikt uznémeéjdarbibu
izmanto$anai vai ka diskriminacija.

66. Pirmaja gadijuma ta jautd, vai iespéjami-
ba, ka Cadbury nemaksa lielaku nodokli ka
tas, kads batu jamaksa CSTS un CST], ja tas
batu dibinitas Apvienotaja Karalisté, vai ari
fakts, ka zaudéjumi, kadus cieta $is arvalstu
meitas sabiedribas, nevaréja bat par nodoklu
samazinasanas priek$metu ienakumiem, ku-
rus Apvienotaja Karalisté apliek ar nodokli,
un vai $ada nodok]u samazinagana, kas batu
iespéjama, ja $is meitas sabiedribas batu
dibinatas $aja dalibvalsti, ietekmétu ierobe-
Zojumu pastavé$anu.

67. Otraja gadijuma ta jautd par salidzina-
jumu, kads batu jaizmanto, lai noteiktu
diskriminacijas esamibu. Tadéjadi ta jauta,
vai Cadbury situacija ir jasalidzina ar sabied-
ribas, kas atrodas $aja dalibvalsti un kas ir
dibinajusi meitas sabiedribu Apvienotaja
Karalisté, situaciju, vai ari ar sabiedribas
situdciju, kas atrodas $aja dalibvalsti un kas
dibingjusi otra limena sabiedribu cita dalib-
valsti, kura nodoklu likme nav pietiekami
labvéliga, lai varétu piemeérot tiesibu aktus
par KAS.

68. Apvienoti Karaliste uzskata, ka apstri-
détie tiesibu akti nerada diskriminéjosu
skérsli brivibai veikt uznéméjdarbibu. Ta
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uzsver, ka, pirmkart, Cadbury situacija ir
jasalidzina tikai ar tadas rezidentes sabied-
ribas situaciju, kuras meitas sabiedriba ir
dibinata valsts teritorija. Ta norada — un
Danijas, Vacijas, Francijas, Portugales, Somi-
jas un Zviedrijas valdibas to atbalsta —, ka
minétie tiesibu akti nav diskriminéjos$i, jo
nodoklis, kas tiktu uzlikts Cadbury, nav
augstaks par to, kads tiktu piemeérots kopigi
sabiedribai un tas meitas sabiedribam, ja
pédéjas no minétajaim butu dibinatas Apvie-
notaja Karalisté. Ekonomiskas sekas attieciba
uz Cadbury lidzekliem abos $ajos gadijumos
butu tadas pasas.

69. Ka uzskata dalibvalstis, tiesibu aktiem
par KAS meérkis ir nodoklu neitralitate, lai
visparéjais nodoklu apjoms uz ekonomisko
vienibu, ko veido Lielbritanijas mates sabied-
riba un tas meitas sabiedribas, butu identisks,
neraugoties uz to, vai meitas sabiedribas ir
dibinatas Apvienotaja Karalisté vai cita da-
libvalsti.

70. Visbeidzot, Vacijas un Francijas valdibas
noradda, ka at$kiriba rezimos, ko paredz
minétie tiesibu akti attieciba uz meitas
sabiedribu atraanas vietu, var tikt objektivi
attaisnota ar atSkiribu starp uzliekamo no-
doklu likmém, kadam ir paklautas $is meitas
sabiedribas attiecigaja valsti, kura tas atrodas.

71. Es nepiekritu $ai analizei $adu iemeslu
de].

I- 8014

72. Ka minéts, attiecigie tiesibu akti izveido
ipasu rezimu, kas attiecas tikai uz sabied-
ribam, kas atrodas un ir nodibinajusas meitas
sabiedribu dalibvalstis, kuras pastav daudz
zemaku nodoklu likme sabiedribu ienaku-
miem par to, kidda pastiv Apvienotaja
Karaliste. Tiesibu akti par KAS nav pieme-
rojami, ja meitas sabiedriba ir dibinata
Apvienotaja Karalisté vai cita dalibvalsti,
kuras nodoklu rezims neparedz $is meitas
sabiedribas ienakumus aplikt ar nodokli, kas
butu par tris ceturtdalam zemaks par to, ar
kadu tiktu aplikti to ienakumi Apvienotaja
Karalisteé.

73. Minétie tiesibu akti paredz, ka kontrolé-
tis meitas sabiedribas gatie ienakumi ir
jaieklauj mates sabiedribas ar nodokli aplie-
kamajos ienakumos.

74. Tadéjadi tie rada neizdevigu stavokli
mates sabiedribai, kurai tie ir piemérojami,
salidzinot, no vienas puses, ka sabiedribu, kas
atrodas Apvienotaja Karalisté un ir dibinajusi
meitas sabiedribu $aja dalibvalsti, un, no
otras puses, sabiedribu, kas atrodas viena
dalibvalsti un dibinajusi meitas sabiedribu
cita dalibvalsti, kura pastivo$ais nodoklu
rezims nav pietiekami izdevigs, lai ietilptu
to pieméro$anas laukd. Pirmaja gadijuma
rezidentes sabiedribas meitas sabiedribas
ienakumi netiek aplikti ar nodokli. Otraja
gadijuma rezidentes sabiedribas arvalstu
meitas sabiedribas gatie ienakumi netiek
aplikti ar nodokli to gasanas bridi. Tas notiek
tikai tad, kad $ie ienakumi tai tiek izmaksati
dividenzu veida.
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75. Tadéjadi més sastopamies ar tadu no-
doklu rezimu, kas rada neizdevigu stavokli
tadam sabiedribam ka Cadbury, kas ir
dibindjusas savas meitas sabiedribas Irija,
Dublinas Starptautiskaja finansu pakalpo-
jumu centrd, un $ads rezims var atturét
sabiedribu izmantot tur tas tiesibas uzné-
méjdarbibas veiksanai.

76. Apstaklis, saskana ar kuru nodoklis, kas
tika pieprasits Cadbury, neparsniedza kopéjo
nodokla apjomu, kadu batu maksajusi eko-
nomiska vieniba, ko veido mates sabiedriba
un tas meitas sabiedribas, ja pédéjas no
minétajam atrastos Apvienotaja Karalisté,
neliek ap$aubit 3o analizi. Isteniba $is ap-
staklis nemazina nevienlidzigo attieksmi pret
mates sabiedribam.

77. Bet, pat ja uzskatitu, ka apstridétie
tiesibu akti batu fiskali neitrali attieciba uz
tiri iekdéju situaciju, tas neliktu apSaubit
nevienlidzigas attieksmes pastavésanu un
Cadbury neizdevigo situaciju salidzinajuma
ar tadas sabiedribas situaciju, kas dibinajusi
meitas sabiedribu cita dalibvalsti, kuras
nodoklu rezims ir mazak labvéligs neka tas,
kads pastav Dublinas Starptautiskaja finansu
pakalpojumu centra.

78. Pretéji tam, ka uzskata Apvienota Kara-
liste, es nesaprotu, kapéc Cadbury situacija
nevarétu tikt salidzinata ar $adas sabiedribas
situaciju. Es uzskatu, ka $adu tiesibu aktu
saderiguma ar Kopienas tiesibam novérté-

jums Jautu tos izskatit, nemot véra visas to
sekas. Ir noteikts, ka diskriminicija nozimé
dazadu noteikumu pieméro$anu salidzina-
mam situacijam, vai ari viena un ta pasa
noteikuma piemeérosanu dazadas situacijas *°.
Vienigais jautijums, uz ko jaatbild, lai
noteiktu, vai dazada pieeja situacijam ir
diskriminacija, ir jautajums par to, vai $is
divas situicijas ir salidzinimas. Es uzskatu,
ka ta tas ir attieciba uz situacijam, kadas
atrodas Cadbury un rezidente sabiedriba, kas
dibinajusi meitas sabiedribu cita dalibvalsti,
kura nodoklu rezims ir mazak labvéligs neka
tas, kads pastav Dublinas Starptautiskaja
finan$u pakalpojumu centrd, jo abos gadiju-
mos sabiedriba, kas atrodas Apvienotaja
Karalisté, ir dibinajusi meitas sabiedribu cita
dalibvalsti.

79. Pretéji manai analizei — tiek uzskatits,
ka nodoklu, ar ko apliekami sabiedribas
ienakumi, likmju atskiriba Eiropas Savienibas
ietvaros ir objektiva situaciju atskiriba, kas
attaisno dazado attieksmi, ko nosaka minétie
tiesibu akti.

80. Ja $i téze tiktu nemta véra, tas nozimétu
atzit, ka dalibvalsts ir tiesiga, neparkapjot
Liguma noteikumus, izvéléties citas dalibval-
stis, kuras valsts sabiedribas drikstétu dibinat
meitas sabiedribas, gistot labumu no no-

45 — 1999. gada 29. aprila spriedums lietd C-311/97 Royal Bank of
Scotland (Recueil, 1-2651. Ipp., 26. punkts un taja minéta
judikatira).
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doklu rezima, kads pastav uznemosaja valsti.
Tomer, ki uzskata prasitdjas un Irija, $ads
risindjums skaidri novestu pie rezultata, kas
batu pretruna “vienota tirgus” jédzienam.

81. Ka tika minéts, nodoklu, ar ko ir
apliekami sabiedribu ienakumi, likmes no-
teik$ana ietilpst katras dalibvalsts suverénaja
kompetencé, un EKL 43. un 48. pants
saskana ar pédéjo no pantiem pieskir katrai
sabiedribai tiesibas dibinat savu meitas sa-
biedribu péc savas izvéles Eiropas Savienibas
teritorija. Dalibvalsts nedrikst pret reziden-
tém sabiedribam, kas dibina meitas sabied-
ribas citas dalibvalstis, attiekties atskirigi
atkariba no nodoklu likmes, kada pastav
uznemosaja valsti.

82. Sis risinajums ari biitu pretruna pozicijai,
kadu ienéma Tiesa ieprieks minétajas lietas
Eurowings Luftverkehr un Barbier, kuras ta
sprieda, ka zems nodoklu limenis, kas pastav
dalibvalsti, nevar attaisnot neizdevigu no-
doklu rezimu, ko sniedz cita dalibvalsts *®, un
ka Kopienas pilsonim nevar tikt liegta iespéja
izmantot Liguma noteikumus tapéc, ka vins
gast labumu no nodoklu prieksrocibam, ko
tiesiski piedava speka esosie normativie akti
dalibvalsti, kura vin$ neatrodas *’.

46 — leprieks minétais spriedums lietd Eurowings Luftverkehr,
44. punkts.

47 — leprieks minétais spriedums lieta Barbier, 71. punkts.
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83. Atskiriga attieksme, ko paredz Apvieno-
tas Karalistes tiesibu akti par KAS atkariba
no nodoklu likmes dibinasanas dalibvalsti,
manuprat, ir pietiekama, lai $o rezimu
analizétu ka tadu, kas rada $kérslus brivibai
veikt uznémeéjdarbibu un lai Tiesas kontrolé
nodotu jautajumu par to saderigumu ar
liguma noteikumiem.

84. Tagad es parbaudi$u, vai $is $kérslis ir
attaisnojams.

C — Par pamatojumu, kas balstits uz cinu
pret izvairianos no nodokiu maksasanas

85. No lietas materidliem ari izriet, ka
Apvienotas Karalistes tiesibu akti par KAS
tika piepemti, lai cinitos pret specifiska
rakstura izvairiS$anos no nodoklu maksasa-
nas, ko veic ar Apvienotaja Karalisté gutu
ienakumu maksligas novirziganas palidzibu.
Ka uzskata $i dalibvalsts, runa ir par cinu
pret tadu iendkumu novirzisanu, kurus gast
rezidente sabiedriba, dibinot meitas sabied-
ribu valsti, kura ir zema nodoklu likme, un
veicot darfjumus grupas ieksiené, kuru gal-
venais mérkis ir nodot savus ienakumus $ai
meitas sabiedribai. Iesniedzéjtiesa jauta, vai
valsts tiesibu normas var tikt pamatotas ar
$adu meérki.



CADBURY SCHWEPPES UN CADBURY SCHWEPPES OVERSEAS

86. Cina pret izvairiSanos no nodoklu mak-
saanas ir viens no primariem sabiedribas
intere$u apsvérumiem, kas var attaisnot
$kérsli aprites brivibam. To Tiesa ir atzinusi
vairakas lietas, uznemoties izpétit, vai aiz-
liegums brivibai veikt uznéméjdarbibu, ko
rada attiecigie tiesibu akti, varétu tikt attais-
nots ar $adu pamatojumu *®, Es ari noradiju,
ka iepriek$ minétaja lieta ICI ta ir veikusi
tadu izpéti attieciba uz Apvienotas Karalistes
tiesibu aktiem, kuros tika izmantots kontro-
létas meitas sabiedribas atra$anas vietas
kritérijs, lai raditu at$kirigu nodoklu rezimu
no ta, kas paredzéts $aja dalibvalsti dibinatam
konsorcija sabiedribam.

87. Tomér iespéjamiba, ka $ads pamatojums
tiktu pienemts, ir loti ierobezota. Tadéjadi,
pamatojoties uz formuléjumu, kas biezi tiek
izmantots tiesu praksé, $kérslis aprites brivi-
bai, ko garanté Ligums, var tikt pamatots ari
cinu pret izvairi$anos no nodoklu maksasa-
nas tikai tad, ja minéto tiesibu aktu ipasais
mérkis ir nepieskirt nodoklu priekérocibas
pilnigi maksligam struktaram, kuru meérkis

bitu izvairities no valsts likuma *°.

88. Sadi formuléta prasiba, kura parnem
“tiesibu launpratigas izmantosanas” formulé-
jumu®®, var tikt saprasta ka vélésanas
izvairities no ta, ka cina pret izvairianos no

48 — Ieprieks minétais spriedums lieta ICI, 26. punkts; 2002. gada
21. novembra spriedums lieta X un Y, 60. un 61. punkts;
Lankhorst-Hohorst, 37. punkts, un De Lasteyrie du Saillant,
50. punkts.

49 — Idem.

50 — Skat. it ipasi 2000. gada 14. decembra spriedumu lieta
C-110/99  Emsland-Stirke (Recueil, 1-11569. lpp.,
56. punkts).

nodoklu maksasanas kalpo par pamatu
protekcionisma attieksmei. Kopienu tiesibu
piemérosana var tikt noraidita tikai tad, ja
attiecigd sabiedriba tas izmanto launpratigi,
jo ta ir izveidojusi maksligas struktaras, lai
izvairitos no nodokla.

89. Tapéc Tiesa noraidija to, ka valsts
ierobezojo$s pasakums varétu tikt attaisnots
ar cinu pret izvairis$anos no nodoklu maksa-
$anas, ja tiesibu akti attiecas uz situaciju, kas
raksturota parak visparéji. Tadéjadi, ka uz-
skata Tiesa, lai piemérotu $o pamatojumu,
apstridétie valsts tiesibu akti nedrikst attiek-
ties “visparéja veida uz visam situacijam,
kadas tiek veidotas lielaka dala meitas sabied-
ribu arpus Apvienotas Karalistes jebkadu
iemeslu del”®, ne ari “visparéja veida uz
visam situacijim, kad jebkadu iemeslu dé]
zaudéjumu cesija tiktu istenota par labu
sabiedribai, kas izveidota saskana ar tas
dalibvalsts tiesibu aktiem, kura cedéjosajam
ir lidzdaliba, vai par labu meitas sabiedribai,
ko sada sabiedriba dibinajusi Zviedrijas
Karaliste” 5,

90. Tie ari nedrikst attiekties “visparéja veida
uz visam situacijam, kad mates sabiedribas
mitne jebkadu iemeslu dél atrodas arpus
Vacijas Federativas Republikas”®3, ne ari

“visparéja veida uz visam situacijam, kadas

51 — lepriek$ minétais spriedums lieta ICI, 26. punkts.

52 — leprieks minétais 2002. gada 21. novembra spriedums lieta
X un ¥, 61. punkts.

53 — lepriek§ minétais spriedums lietd Lankhorst-Hohorst,
37. punkts.
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nodoklu maksatajs, kam ir ievérojama lidz-
daliba sabiedriba, kura tiek aplikta ar sabied-
ribu ienakuma nodokli, savu juridisko adresi
jebkadu iemeslu dé] parce] arpus Franci-
jas” 3

91. Tacu valsts tiesas atkaribd no situacijas,
pamatojoties uz objektiviem elementiem, var
nemt véra attiecigo personu launpratigo un
krapniecisko izturé$anos un nelaut viniem
izmantot Kopienas tiesibas >°,

92. No ta izriet, ka, lai attaisnotu cinu pret
izvairi$anos no nodoklu maksasanas, valsts
tiesibu akti nedrikst paredzét situacijas,
kuras raksturo visparéji aspekti, bet tiem ir
jalauj valsts tiesnesim atkariba no situacijas
atteikt noteiktiem nodoklu maksatajiem vai
noteiktam sabiedribam, kas veiku$as maksli-
gas darbibas ar meérki izvairities no nodokla,
izmantot Kopienu tiesibu sniegtas priekséro-
cibas.

93. leprieks minétaja lietd Marks & Spencer
Tiesa, cik man zinams, pirmo reizi plasak
pieméroja attaisnojumu, kas izriet no cinas
pret izvairi$anos no nodoklu maksasanas. Si
piemérosana notika ipasa konteksta attieciba
uz Apvienotas Karalistes tiesibu aktiem par

54 — lepriek$ minétais spriedums lietd De Lasteyrie du Saillant,
50. punkts.

55 — lepriek§ minétais spriedums lieta Centrios, 25. punkts, un
2002. gada 21. novembra spriedums lietd X un ¥, 42. punkts.
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“nodoklu samazinasanu grupai”. Saskana ar
siem tiesibu aktiem vienas grupas sabied-
ribas, kas atrodas Apvienotaja Karalisté, var
savstarpéji veikt savu iendkumu un savu
zaudéjumu kompensaciju. Tomeér $I iespéja
tika liegta rezidentei mates sabiedribai par
zaudéjumiem, ko cieta tas meitas sabiedribas,
kas tika dibinatas cita dalibvalsti. Si atskiriga
atticksme pret meitas sabiedribam atkariba
no to atrasanas vietas tika paredzami uz-
skatita par $keérsli brivibai veikt uznéméjdar-
bibu.

94. Tika minéti tris motivi, lai apstiprinatu
apsaubito dazado attieksmi. Pirmkart, tika
uzskatits, ka ienakumi un zaudé&umi bija
jaskata simetriski vienas un tas pasas no-
doklu sistémas ietvaros, lai saglabatu lidz-
svarotu nodokla uzlik$anas varas sadalijumu
dalibvalstu starpa. Otrkart, runa ir par
izvairi$anos no ta, ka $ie zaud&umi tiktu
nemti vérd divreiz. Tresais izvirzitais motivs
paredzéja apkarot izvairisanas no nodoklu
maksasanas risku.

95. Tiesas veikta pamatojumu izpéte noveda
pie elementiem, kas man Skiet $ai lietai
atbilstosi. Es tagad atgadinasu to saturu.



CADBURY SCHWEPPES UN CADBURY SCHWEPPES OVERSEAS

96. Runijot par pirmo pamatojumu, Tiesa
atgadinaja savu pastavigo judikataru, saskana
ar kuru nodoklu parada samazinasana nav
atzistama par primaru sabiedribas intere$u
apsverumu, uz kuru var atsaukties, lai
attaisnotu pasakumu, kas principa ir pret-
runa kadai pamatbrivibai >,

97. Ta tomér sniedza $adu precizéjumu. Ta
piebilda, ka kompetencu sadalijjuma starp
dalibvalstim nodoklu apliksanas joma sagla-
basana var radit nepiecieSamibu péc ta, ka
viena no §im dalibvalstim dibinatu sabiedribu
ekonomiska rakstura darbibam ir japieméro
tikai $is valsts nodoklu tiesibu normas gan
attieciba uz ienakumiem, gan arl uz zaudé-
jumiem. Ka uzskata Tiesa, “sabiedribam
paredzot alternativu izvéléties, vai savus
zaudéjumus nemt véra taja valsti, kur tas
dibinatas, vai ari cita dalibvalsti, ievérojami
tiktu apdraudéta kompetenéu sabalanséta
sadale starp dalibvalstim nodoklu apliksanas
joma, tadéjadi radot situaciju, ka pirmaja
dalibvalsti nodoklu apmérs pieaugtu, bet
otraja — samazinatos atbilstosi novirzitajiem
zaudéjumiem” %’

98. Kas attiecas uz risku, ka zaudéjumi tiek
nemti véra divreiz, Tiesa norada, ka dalibval-
stim ir jabut spéjigam to nepielaut. %8,

56 — lepriekd minétais spriedums lieta Marks & Spencer,
44. punkts.

57 — Turpat, 45. un 46. punkts.
58 — Turpat, 47. un 48. punkts.

99. Visbeidzot, attieciba uz izvairi$anas no
nodoklu maksasanas risku, Tiesa atzist, ka
iespéja novirzit nerezidentes sabiedribas zau-
déjumus uz rezidenti sabiedribu ietver risku,
ka sabiedribu grupas ietvaros zaudéjumus
novirzis uz tadas dalibvalstis dibinatam
sabiedribam, kas pieméro visaugstako no-
dokla likmi un kuras ta rezultata zaudéjumu
vértibai nodoklu konteksta ir vislielaka no-
zime. Ta norada, ka, neattiecinot nodoklu
samazina$anu grupai uz nereziden$u meitas
sabiedribu ciestajiem zaudéjumiem, tiek ra-
dits $kérslis $adai praksei, ko ietekmétu véra
nemamas atskiribas starp nodoklu likmeém,
ko pieméro dazadas dalibvalstis *°.

100. Tiesa uzskatija, nemot véra visus $os
tris motivus, ka attiecigajiem ierobezoju-
miem bija tiesisks mérkis un ka tie bija
pieméroti ta sasniegfanai. Tad ta analizéja to
samérigumu un noteica, kados apstaklos tos
varéja attaisnot.

101. No 3is argumentacijas es varu izsecinat
divus apsvérumus, kas ir $ai lietai atbilstogi.

59 — Turpat, 49. un 50. punkts.
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102. Pirmais no tiem attiecas uz faktu, ka
aprites brivibas, ko nodro$ina Ligums, ne-
paredz atlaut sabiedribam novirzit savus
iendkumus vai zaudéumus no vienas dalib-
valsts uz otru, ka vien tam tik. Citiem
vardiem sakot, Tiesa apstiprina, ka $o notei-
kumu meérkis nav apsaubit dalibvalstu nodo-
klu aplik$anas varas sadali, ne arl to tiesibas
aplikt ar nodokli saimnieciskas darbibas, kas
tiek veiktas to teritorija. Dalibvalstis drikst
vérsties pret $adu novirzisanu, kas paredz git
labumu no nodok]u likmju, kas tiek piemé-
rotas, apliekot ar nodokli gatos iendkumus,
atskiribam.

103. Otrais apsvérums, kas izriet no ieprieks
minétd sprieduma lietd Marks & Spencer,
saistits ar faktu, ka pirmais apsvérums
nedrikst likt ap$aubit EKL 43. un 48. panta
piemérojamibu, ko es apskatiju analizes
pirmaja dala. Minéta sprieduma 44. punkta
Tiesa apstiprina savu pastavigo judikatiru,
saskana ar kuru nodoklu parada samazina-
$ana nav primars sabiedribas interesu apsvé-
rums, kas attaisnotu ar Ligumu garantéto
brivibu ierobezojumus. Dalibvalsts, kura
atrodas mates sabiedriba, nedrikst radit
$kérslus tam, ka §i sabiedriba dibina meitas
sabiedribu citd dalibvalsti, aizbildinoties ar
to, ka, pieméram, tur veiktas meitas sabied-
ribas darbibas varétu tikt veiktas ari tas
teritorija un ietilpt tas nodok]u suverenitates
joma.
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104. Jautdjums par to, vai un kada meéra
darijumi starp KAS un tis mates sabiedribu,
kuru mérkis ir samazinat ar nodokli aplieka-
mos iendkumus, ir izvairi$anas no nodoklu
maksasanas, liek meklét pareizo lidzsvaru
starp $iem principiem.

105. Sada izpéte, manuprat, izdarama, izejot
no kritérija, kas nemts véra, izvértéjot, vai
runa ir par launpratigas izmanto$anas prak-
ses pastavé$anu, proti, aplukojot, vai apgal-
votais Kogienas tiesibu noteikumu meérkis ir
sasniegts ®°. Runa ir par ta izvérté$anu, vai
KAS dibinagana valsti, kura ir zems nodoklu
limenis, un tas veiktie darfjumi, kuru rezul-
tats ir mates sabiedribas nodoklu samazina-
$ana mates sabiedribas izcelsmes valsti,
norada uz darbibam, kas ietilpst brivibas
veikt uznéméjdarbibu mérku ietvaros.

106. Es noradiju, ka brivibas veikt uznéméj-
darbibu jédziens EKL 43. un turpmako pantu
izpratné ietver efektivas saimnieciskas darbi-
bas veik§anu uznemosaja valsti. Ja meitas
sabiedriba reali veic $adas darbibas $aja valsti
un ta jetvaros ti mates sabiedribai sniedz
redlus un efektivus pakalpojumus, es neuz-

60 — 1996. gada 2. maija spriedums lieta C-206/94 Paletta
(Retuei% 1-2357. lpp., 25. punkts), 2000. gada 23. marta
spriedums lietda C-373/97 Diamantis (Recueil, 1-1705. 1pp.,
34. punkts) un iepriek§ minétais spriedums lietd Emsland-
Stéirke, 52. punkts.
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skatu, ka $ situacija batu jaanalizé ka tada,
kas pati par sevi nozimé krap$anu vai
izvairi$anos no nodoklu maksasanas pat
tad, ja $o pakalpojumu apmaksasana nozimé
mates sabiedribas apliekamo ienakumu ap-
méra samazinasanu izcelsmes valsti.

107. Nemot véra brivibas veikt uznéméjdar-
bibu principu, ja meitas sabiedriba veic realas
saimnieciskas darbibas uznemosaji valsti,
nepastav at$kiribas starp pakalpojumu snieg-
$anu tre$am personam un $o pasu pakalpo-
jumu snieg$anu sabiedribam, kas pieder tai
pasai grupai, kurai pieder meitas sabiedriba.

108. Turklat meitas sabiedribas pakalpo-
jumu sniegSana tas mates sabiedribai ir
saimnieciska darbiba, kas tiek veikta ar
darijjumu palidzibu starp nodalitam juridis-
kam personam. Apstaklis, ka $is sabiedribas
ir saistitas, nav $kérslis tam, ka $o darfjumu
summa tiek noteikta normalos konkurences
apstaklos ®'. Izvairi$anas no nodoklu maksa-
$anas risks nav salidzinams ar to, kads tiktu

61 — Sada veida darijumi grupu ietvaros kalpoja par pamatu ESAO
principu, kas piemeérojami darjjuma summai, izstradasanai,
kuri paredz to, kada veida $adu darijumu summu aprékina
valsts parvaldes iestades, lai pareizi novértétu katras valsts
nodoklus un izvairitos no dubultas apliksanas ar nodokli
(skat., pieméram, ESAQ projektu par kaitniecisku ricibu
attiecibad uz nodokliem — Noradijumi par 1998. gada
zinojuma piemérosanu labvéligiem nodoklu rezimiem,
30. un turpmakas lapas, pieejams timekla vietné: http://
www.oecd.org/dataoecd/60/31/30901141.pdf).

radits, ja arzemju meitas sabiedriba novirzitu
zaudéjumus rezidentei mates sabiedribai, ka
tas redzams iepriek§ minétaja lieta
Marks & Spencer, jo $ads zaudéumu novir-
zijjums tiktu realizéts ar parastu gramatvedi-
bas darbibu palidzibu. Darijumi starp KAS
un tas mates sabiedribu, kuru rezultata tiek
samazinats pédéjas minétas sabiedribas ar
nodokli apliekamo ienakumu apjoms, var tikt
uzskatiti par izvairi$anos no nodoklu maksa-
$anas tikai tad, ja $is meitas sabiedribas
dibina$ana un darjjumi, saskana ar ieprieks$
minéto tiesu praksi, ir pilnigi maksligas
struktiras, kuru mérkis ir apiet valsts
likumu.

109. Tapat ari fakts, ka sabiedriba cita
dalibvalsti, kura ir zems nodoklu limenis,
veic noteiktas darbibas grupas laba un ka ta
tada veida cen$as samazinat visparéjo no-
dok]u likmi, kas tiek piemérota minétajai
grupai, manuprat, pats par sevi nav Jaunpra-
tiga prakse. Sada gadijuma, ja meitas sabied-
riba, kas atbild par s$iem pakalpojumiem
grupas ietvaros, veic realu ekonomisku
darbibu uznemosaja valsti, kuras nodoklu
suverenitate uz to attiecas, netiek parkaptas
dalibvalstu nodoklu aplik$anas varas terito-
rialais sadalijums. Isteniba apliekamas pelnas
zaudéjums, kas ir jutams izcelsmes valsts
limeni, ir saimnieciskas aktivitates, kas tika
veikta uznemosaja valsti un tur ari aplikta ar
nodokli, rezultats.
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110. No ta es varu secinat, ka pilnigi
maksligas struktaras, kuras mérkis ir izman-
tot valsts nodoklu likumu mates sabiedribas
attiecibu ietvaros ar tas KAS, pastivésanas
izvérté$ana jaisteno, izpétot katra konkrétaja
gadijuma filidles realas dibinasanas apstaklus
uzpemo$aja valsti un taja veikto darijumu
saturu attieciba uz mates sabiedribas snieg-
tiem pakalpojumiem, samaksa par kuriem
radjjusi to nodoklu samazinasanu, kas tai
jamaksa izcelsmes valsti.

111. Apvienota Karaliste un Komisija $aja
sakarda minéja tris kritérijus, kas man skita
atbilstodi. Runa ir, pirmkart, par meitas
sabiedribas fizisko esamibu uznemosaja val-
sti, otrkart, par meitas sabiedribas veikto
darbibu reilo saturu un, visbeidzot, par $o
darbibu ekonomisko vértibu attieciba uz
mates sabiedribu un visu grupu.

112. Pirmais no $iem kritérijiem attiecas uz
filiales redlu pastivé$anu uznemosaja valsti.
Ir jaizpéta, vai meitas sabiedribai ir savas
telpas, personils un nepiecie$amais apriko-
jums, lai sniegtu pakalpojumus, kurus ta
sniedz mates sabiedribai un kuru rezultats ir
izcelsmes valsti maksdjamo nodoklu samazi-
najums. Ja ta nav, $o pakalpojumu sasaiste ar
minétas valsts nodoklu suverenitati izraditos
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pilnigi maksliga struktira, kuras mérkis ir
izvairities no nodokla.

113. Otrais no $iem kritérijiem attiecas uz
pakalpojumu, ko sniegusi meitas sabiedriba,
realitati. Saja gadijuma ir jaizpéta meitas
sabiedribas personala kompetence attieciba
uz sniegtajiem pakalpojumiem, ka ari lé-
mumu pienemsanas limenis, sniedzot $os
pakalpojumus. Ja, pieméram, izradas, ka
meitas sabiedriba ir tikai vienkars$s izpildor-
gans, jo lémumi, kas nepieciesami pakalpo-
jumu, par kuriem tai maksa, izpildi$anai, tiek
pienemti citd limeni, ir pamats uzskatit, ka $o
pakalpojumu saistiba ar uznpemosas valsts
nodok]u suverenitati ir maksliga.

114. Tresais kritérijs, kas attiecas uz meitas
sabiedribas darbibas pievienoto vértibu, ne-
ap$aubami ir sarezgitaks, ja tas sniegtie
pakalpojumi sakrit ar realajam darbibam
uznemosaja valsti. Sis kritérijs man tomér
gkiet atbilstoss tiktal, ciktal tas lauj nemt véra
objektivo situiciju, kadid meitas sabiedribas
sniegtajiem pakalpojumiem nepiemit nekada
ekonomiska interese attiecibd pret mates
sabiedribas darbibu. Tada gadijuma, manu-
prat, ir jaatzist, ka tas ir pilnigi maksligas
struktiras, jo mates sabiedribas veiktajai
samaksai par attiecigajiem pakalpojumiem
nav ekvivalenta. Sadu pakalpojumu apmak-
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sasana varétu tikt uzskatita par vienkar$u
mates sabiedribas iendkumu nodosanu mei-
tas sabiedribai.

115. Savukart, tapat ka Komisija un pretéji
Apvienotas Karalistes uzskatiem, es uzskatu,
ka meitas sabiedribas dibinasanas un valsts
izvéles iemesls atkaribd no taja pastivosa
nodoklu rezima var izradities atbilstoss
kritérijs. Citiem vardiem sakot, pilnigi mak-
sligas struktaras pastavé$anu nevar konstatét
no mates sabiedribas nolika sanemt nodoklu
atvieglojumus izcelsmes valsti.

116. Ka jau es minéju, subjektivie iemesli,
kapéc uznéméjs izmantoja parvieto$anas
tiesibas, ko tam sniedz Ligums, nelayj
ap$aubit aizsardzibu, ko vinam dod &is
tiesibas, sakot no briza, kad to mérkis tiek
sasniegts. Tada gadjuma fakts, ka mates
sabiedriba ir nolémusi parvietot noteiktus
pakalpojumus, kas ir nepieciesami tas darbi-
bas uzturé$anai, uz valsti, kura ir zems
nodoklu limenis, ar mérki mazinat nodok]u
slogu, nav atbilstigs elements, lai konstatétu
izvairi$anos no nodoklu maksasanas.

117. Pilnigi maksligas struktiras, kuras mér-
kis ir izvairities no valsts nodoklu likuma,
pastavésana var tikt noteikta tikai uz objekti-
vu faktu pamata.

118. Ja es atsaucos uz Tiesas judikatiaru
attieciba uz jédzienu “tiesibu launpratiga
izmanto$ana”, es nonaku pie ta pasa secina-
juma. Pamatojoties uz $o judikatiru, laun-
pratigas prakses pastavé$ana ir janosaka,
pamatojoties uz objektiviem elementiem 2.
Ka Tiesa nesen nosprieda iepriek$ minétajas
lietas Halifax u.c., lai pieraditu $adu praksi, ir
jakonstaté, pamatojoties uz “objektivo ele-
mentu kopumu”, ka attiecigo darbibu mérkis
ir nodoklu prieksrocibu gasana, ka pieskir-
$ana butu pretruna 3o tiesibu aktu mérkim .

119. Kompetentas valsts varas iestades, ku-
ram jauznemas konstaté$ana, tadéjadi netiek
aicinatas, kads ir pusu subjektivais mérkis, ko
butu grati pieradit un kas batu tiesiskas
nedrosibas avots. Tam ir jipamatojas uz
tadiem elementiem ka slepena noruna starp
eksportétaju un importétaju ®*, vai attiecigo

62 — Skatit ieprieksé minéto spriedumu lieta Emsland-Stirke,
52. un 53. punkts, un generaladvokata izvirzito kritériju
analizi secinajumos lieta C-255/02 Halifax u.c., kura
spriedums piepemts 2006. gada 21. februari (Krajums,
1-1609. Ipp.).

63 — leprieks minétais spriedums lietda Halifax u.c, 74. un
75. punkts.

64 — leprieks minétais spriedums lieta Emsland-Stérke, 53. punkts.
Emsland-Stirke eksportéja savas preces uz tre$am valstim, no
kurienes tas tika parsititas uz Kopienu, maksajot attiecigas
importa nodevas, kuru likme bija zeméaka par eksporta
kompensacijam, kas bija pieskirtas eksportétajam. Jautajums
bija par to, vai $aja gadjjuma eksportétajs varéja pretendét uz
eksporta kompensacijam.
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darjjumu maksligais raksturs, ka ari juridi-
skas, ekonomiskas un/vai personiskas saisti-
bas starp uznémeéjiem, kas ir iesaistiti nodo-
klu sloga samazinaganas plana *.

120. Ja es pieméroju $o analizi $is lietas
ietvaros, es konstatéu objektivos kritérijus,
ko min Apvienotd Karaliste un Komisija.
Meés saskaramies ar situaciju, kura rezidente
sabiedriba ir dibinajusi meitas sabiedribu
sava kontrolé dalibvalsti, kura nodoklu re-
zims ir labvéligiks neka izcelsmes valsti, un
ar $o meitas sabiedribu ir veikusi darijjumus,
kuru mérkis ir samazinat tas maksajamo
nodoklu apméru minétaja valsti.

121. Sada gadijuma pieradi$ana, ka $is mei-
tas sabiedribas dibinasanai un ap$aubitajiem
darfjumiem vienigais mérkis ir iegiit nodoklu
samazindjumu, kas ir pretéji brivibas veikt
uznéméjdarbibu meérkim, ka jau es minéju, ir
veicama, aplikojot meitas sabiedribas dibi-

65 — lepriek§ minétais spriedums lieta Halifax u.c., 81. punkts.
Saja lieta runa ir par nodoklu maksataju darbibam, veicot
atbrivojosas darbibas, kas nevaréja, vismaz dalgji, atskaitit
PVN, kas samaksats mitpu bavniecibas ietvaros. Sis darbibas
paredzéja nodot uzbivétas ékas nomas ligumu vienibai, kas
atradas vinu kontrolé un kura bija tiesiga izvéléties $is ékas
ires apliksanu ar nodokli un tadéjadi atskaitit visu samaksato
PVN no bivniecibas izdevumiem.
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nasanas uznemosaja valsti faktus un minéto
darijumu saturu, un nav vajadzibas pamato-
ties uz iesaistito personu subjektivo motiva-
ciju vai nodomiem.

122. Nemot véra Sos apsvérumus, es izpéti-
$u, vai Apvienotas Karalistes tiesibu akti par
KAS ir pieméroti, lai vérstos pret izvairisanos
no nodoklu maksasanas un vai tie nepar-
sniedz $o mérki®®.

123. Minéto tiesibu aktu mérkis, ki jau es
noradiju, ir cinities pret ienakumu nodos$anu,
ko veic sabiedriba, kuras juridiska adrese ir
Apvienotaja Karalisté, kas dibinot meitas
sabiedribu valsti, kura ir zemaks nodoklu
limenis un veicot darfjumus grupas iek$ieng,
kuru galvenais meérkis ir nodot $os ienaku-
mus $ai meitas sabiedribai.

124. Parmestais ricibas veids paredz samazi-
nat apliekamo iendkumu apméru, maksajot
meitas sabiedribai par pakalpojumiem, réki-
noties ar to, ka tas ienakumi tiks aplikti
uznemosaja valsti ar nodokli, kas ir zemaks
par to, kads pastav izcelsmes valsti.

66 — 1997. gada 15. maija spriedums lieta C-250/95 Futura
Participations un Singer (Recueil, 1-2471. Ipp., 26. punkts),
ka ari iepriek§ minétais 2002. gada 21. novembra spriedums
lietas X un Y, 49. punkts, un De Lasteyrie du Saillant,
49. punkts.
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125. leklaujot ienakumus, ko guvusi KAS,
mates sabiedribas ar nodokli apliekamajos
ienakumos, stridigie tiesibu akti neap$auba-
mi atce] $ada darijuma sekas. Sie tiesibu akti
ir pieméroti, lai garantétu mérka, kura dé] tie
bija pienemti, sasnieg$anu.

126. Tagad ir japarbauda, vai tie neparsniedz
§1 mérka sasniegSanai nepiecieSsamo.

127. Apvienotas Karalistes tiesibu akti par
KAS, ki es jau noradiju, ir piemérojami tad,
ja rezidentes mates sabiedribas meitas sa-
biedriba, kuru ta kontrolé, tiek dibinata
valsti, kura tas ienakumi tiek aplikti ar
nodokli, kas ir zemaks neka tris ceturtdalas
no nodokla, kads tiktu uzlikts Apvienotaja
Karaliste.

128. Sie tiesibu akti ari paredz piecus
iznémumus, kad tie netiek pieméroti. Ka
minéts ieprieks, Sie iznémumi ir pieméroja-
mi, ja meitas sabiedriba novirza lielu savu
ienadkumu dalu mates sabiedribai vai ja ta
veic noteiktas darbibas, it Ipasi komercialas
darbibas, vai arl ja ta ievéro “publiskas
koté$anas nosacijumu”, vai ari ja KAS ar

nodokli apliekamie ienakumi neparsniedz
noteiktu apjomu. Ja neviens no $iem pirma-
jiem cetriem priek$nosacijumiem netiek iz-
pildits, tiesibu akti par KAS netiek pieméroti
tikai tad, ja rezidente sabiedriba izpilda
“motivu testu”.

129. Sis tests ietver divus vienlaikus pilda-
mus priek$nosacijumus, no kuriem pirmais
atteicas uz darfjumiem, kas tiek veikti starp
KAS un mates sabiedribu, un otrs — uz
meitas sabiedribas dibinasanu.

130. Pirmkart, ja darijumi, kas atspogulojas
meitas sabiedribas iendkumos, rada nodokla
samazinajumu, kads batu bijis jamaksa
Apvienotaja Karalisté, ja sie darfjumi netiktu
veikti, un ja $is samazindjums parsniedz
noteiktu likmi, tad nodoklu maksatijam ir
japierada, ka nodokla samazinajums Apvie-
notaja Karalisté nav galvenais vai viens no
galvenajiem $o darfjjumu mérkiem.

131. Otrkart, nodoklu maksatajam ir japie-
rada, ka galvenais vai viens no galvenajiem
iemesliem tam, ka pastav meitas sabiedriba,
nav nodoklu samazinajuma iegisana Apvie-
notaja Karalisté, izmantojot ienakumu no-
virzis$anu uz $o dalibvalsti.

I-8025



P. LEGER SECINAJUMI — LIETA C-196/04

132, Ir ari vairakas valstis, kuras, pastavot
noteiktiem nosacijumiem, netiek pieméroti
tiesibu akti par KAS.

133. Visbeidzot, ir jaatgadina, ka Apvienotas
Karalistes tiesibu akti par KAS paredz meitas
sabiedribas uznemos$aja valsti samaksato
nodoklu ieskaiti$anas sistému, lai $ie ienaku-
mi to piedévésanas mates sabiedribai rezul-
tata netiktu aplikti ar dubultu nodokli.

134. Irija uzskata, ka meérkis, kads ir miné-
tajiem tiesibu aktiem, varétu tikt sasniegts,
veicot mazak ierobeZojo$us pasakumus, pie-
méram, informacijas apmainas cela Direkti-
vas 77/799 ietvaros. Ta arl atzimé, ka $ada
apmaina var tikt veikta 1976. gada 2. janija
starp Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvieno-
to Karalisti un Irijju noslégta liguma par
nodoklu dubultas uzlikianas un izvairi$anas
no nodoklu maksasanas attieciba uz iena-
kumu un kapitala pelnas aplik§anu ar no-
dokli novérSanu ietvaros. Ta uzskata, ka
minéto tiesibu aktu piemérosana rada nozi-
migu neproporcionalu slogu mates sabied-
ribam, kas atrodas Apvienotaja Karalisté un
kuram ir meitas sabiedriba Irija.

135. Mani $is Irijas vértéjums isti neparlie-
cina. Taisniba, ka informacijas apmaina
Direktivas 77/799 ietvaros lauj cinities pret
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izvairi$anos no nodoklu maksasanas un ka uz
$o direktivu Tiesa ir atsaukusies ki uz tadu,
kas piedava dalibvalstim pietickamas iespé-
jas, lai parvarétu administrativas gratibas,
kas saistitas ar nerezidentu nodok]u maksa-
taju situacijas parzinasanu ®. Ir ari tiesa, ka
Apvienotas Karalistes tiesibu akti par KAS
iedibina prezumpciju. Tadéjadi, ja neviens no
iepriek§ minétajiem cCetriem prieksnoteiku-
miem nav piemérojams un ja darjjumu, kas
veikti meitas sabiedribas un mdtes sabied-
ribas starpa, rezultats ir to nodok]u, kas tai
batu jamaksa, ja darjjumi netiktu realizéti,
samazindjums, kas lielaks par minimalo
likmi, tad nodoklu maksatajam ir japierada,
ka nenotiek izvairisanas no nodokJu maksa-
$anas.

136. Tomér, nemot véra ipaso situaciju,
kadu paredz attiecigie tiesibu akti, es ne-
uzskatu, ka informacijas apmaina Direktivas
Nr. 77/799 ietvaros var novest pie iedarbi-
guma, kas lidzvértigs minétajiem tiesibu
aktiem. Tapat ari es nepiekritu viedoklim,
saskana ar kuru $ie tiesibu akti to izveidotas
prezumpcijas dél ir jauzskata par tadiem, kas
attiecas uz sabiedribam, kuram ta uzliek
nesapratigu slogu.

67 — Skat. it ipa$i 1995. gada 14. februara spriedumu lieta
C-279/93 Schumacker (Recueil, 1-225. Ipp., 45. punkts) un
1999. gada 28. oktobra spriedumu lietd C-55/98 Vestergaard
(Recueil, 1-7641. lpp., 26. punkts). Skat. ari 2004. gada
4. marta spriedumu lieta C-334/02 Komisija/Francija (Re-
cueil, 1-2229. lpp., 31. punkts).
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137. No vienas puses, Apvienotas Karalistes
tiesibu akti par KAS, nemot véra to piemé-
ro$anas un atbrivo$anas no tas priek$nosaci-
jumu kopumu, ir piemérojami vienigi no-
teiktos apstaklos, kad izvairiS$anas no nodok-
lu nemaksasganas risks ir pastiprinats.

138. Tadéjadi, ka Komisija noradija tiesas
sédé, ir daudz vieglak izveidot maksligu KAS,
ja tas merkis ir sniegt pakalpojumus, neka
tadu KAS, ar kuru janodrosina patérina
precu razo$ana. Tadéjadi, ja minéto pakalpo-
jumu meérkis, ka $aja lieta, ir finanséjuma
piesaiste un nodosana Cadbury pasaules
grupas meitas sabiedribam, tos, pateicoties
modernas komunikacijas iespéjam, KAS var-
da varétu nodrosinat personals un informa-
ciju tehnologiju aprikojums, kur$ fiziski
neatrodas Irija. Sadu pakalpojumu sniegga-
nas gadijuma sabiedribai, kas ir formali
dibinata Dublina, var tur nebut nekadas
materialas eksistences un ta var bat tikai
tas, ko sauc par “pastkastiti”.

139. Turklat ir iespéjams, ka $adas konstruk-
cijas ir apSaubamas vél jo vairik, ja KAS ir
izveidota valsti, kura ir Joti zems nodoklu
limenis. Visbeidzot, konstatéums, ka dari-
jumu, kas veikti starp to un mates sabiedribu,
rezultata tiek gats nodoklu, kadi butu

jamaksa Apvienotaja Karalisté, samazina-
jums, kas lielaks par minimalo likmi, un ka
izcelsmes dalibvalsti nenotiek ar nodokli
apliekamo dividenzu sadale, ir objektivi
elementi, kas var apstiprinat pienémumu
par izvairis$anos no nodoklu maksasanas.

140. Sada gadijuma, nemot véra to, cik
vienkars$i var mainit pakalpojumu snieg$anas
vietu, es neuzskatu par parmérigu to, ka
dalibvalsts iedibina izvairi$anas no nodoklu
maksasanas prezumpciju ta vieta, lai palautos
uz informacijas nodosanu a posteriori.

141. No otras puses, $adu tiesu aktu pasta-
vé$ana parada vélésanos uzlabot uznémeéju
tiesisko dro$ibu. Tie lauj tiem jau ieprieks$
uzzinat, ka ieprieks minétaja gadijuma pastav
prezumpcija par izvairiSanos no nodoklu
maksaganas. Sie uznéméji tadéjadi tiek bri-
dinati, ka viniem ir jaspéj pamatot, ka meitas
sabiedriba uznemosaji valsi ir reali nodibi-
nata, ka ari izskaidrot ar to veikto darijjumu
saturu.

142. Es neuzskatu, ka $o pamatojumu saga-
tavoana ir nesapratigs darba slogs. Var
uzskatit, ka $adi pamatojumi varétu tikt
sagatavoti arl “parastas” nodoklu kontroles
parbaudes ietvaros, kas veikta, pamatojoties
uz valsts visparéjo tiesibu rezimu, kas vérsts
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pret izvairidanos no nodoklu maksaganas ®°,
Minétie tiesibu akti, kas jau iepriek$ nosaka
gadijumus, kados ir jasniedz $ads pamato-
jums, manuprat, ir drizak labveéligi uznéme-
jiem.

143. Turpreti svarigi ir tas, ka radita kon-
kréta likuma prezumpcija var tikt reali
atspékota. Dalibvalstis un Komisija pamatoti
noradija uz to, ka fakts, ka neviens no
pirmajiem cetriem iznémumiem nevar tikt
piemérots un darjjumu, kas veikti starp
meitas sabiedribu un mates sabiedribu,
rezultats ir ievérojami samazinat nodoklus,
kas maksajami Apvienotaja Karalisté, nav
pietiekams, lai pieraditu tiri maksligas struk-
tlras esamibu.

144. Nav izslégts, ka pakalpojumi, kas ir
minéto darjjumu priek$mets, atbilst realam
darbibam, ko veica meitas sabiedriba uzne-
mosaja valsti. Turklat meitas sabiedribai var
but tiesiski iemesli tam, kapéc ta neveica
iendkumu sadali tada apjoma, kiadu paredz
konkrétie tiesibu akti. Ir svarigi, lai prezump-
cija, ko iedibina apstridétie tiesibu akti,

68 — Saja sakara iesniedzéjtiesa nav sniegusi faktus. Tomeér es
uzskatu, ka uz maksliga KAS nodibinasanu ar mérki
izvairities no valsts nodoklu maksa$anas varétu attiekties
princips, ko attistijusi House of Lords sprieduma lieta
W. T. Ramsay Ltd v. Inland Revenue Commissioners
[1982. gads] A.C. 300, kas paredz, ka gadijuma, kad nodoklu
operacija sastav no makslighm operacijam, kuru vienigais
mérkis ir samazindt nodok]us, ir jaievero tada pieeja, kas
paredz aplikt operaciju kopumé ar nodokli (Simon’s Direct
Tax Service. Butterworths, London, 2005, 7. séjums, 12.203.—
12.211. nodala).
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varétu tikt atspékota un attiecigi §1 likuma
piemérosana varétu tikt ierobezota ar mak-
sligam struktaram, kuru meérkis ir izvairities
no valsts nodok]u likumiem.

145. Saskana ar tiesu praksi nodoklu mak-
satijam jabat spéjigam sniegt $adu pamato-
jumu saskana ar noteikumiem, kas paredzéti
valsts likuma, ar nosacijumu, ka tie neap-
draud Kopienu tiesibu efektivitati *°.

146. Tiesi motivu testam apstridéto tiesibu
aktu sistéma jalauj valsts parvaldes iestidém
nemt véra katra nodoklu maksitija ipaso
situaciju.

147. Komisija, ko $aja jautijuma atbalsta ari
Belgijas un Kipras valdibas, apstiprina, ka $is
tests nav pilniba apmierinoss, jo, no vienas
puses, nekas nenorada, ka Lielbritanijas
nodok]u iestade veic redlo meitas sabiedribu
darbibu analizi, un, no otras puses, §I testa
rezultats ir paturét tiesibu aktu par KAS

69 — Saja sakara skat. iepriek§ minéto spriedumu lieta Emsland-
Stéirke, 52.-54. pants un tajos minéta judikatira.
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pieméro$anas joma sabiedribas, kas ir vélé-
jusas izmantot zemakas nodoklu likmes
uznemosaja valsti. Komisija atgadina, ka tada
izvéle nenorada uz maksligiem darijumiem.

148. Ja Komisijas uz motivu testa veikta
interpretacija izraditos pamatota, tad ari es
uzskatitu, ka Apvienotas Karalistes tiesibu
akti par KAS parsniedz to, kas nepieciesams
cinai pret izvairi$anos no nodoklu maksasa-
nas. K& meés redzéjam, apstaklis, ka sabied-
riba, kas ir izlémusi centralizét pakalpojumu
snieganu dalibvalsti, kura ir izdevigaks
nodoklu rezims, ar mérki samazinat nodoklu
slogu, nepierada pilnigi maksligas struktiras
pastavésanu.

149. Tomér, nemot véra iesniedzéjtiesas
aprakstitas atbilstosas tiesibu normas, nav
drodi, ka motivu tests ir jainterpreté $adi.
Tadéjadi es neesmu pilnigi parliecinats, vai
$is parbaudes pirmais elements, kas attiecas
uz pakalpojumiem, kuru rezultata tiek ievé-
rojami samazinats nodoklis, kads batu ja-
maksd Apvienotaja Karalisté, nodoklu mak-
satdjam Jauj vai nelayj tikt atbrivotam no
nodokliem, ja tas pierada, ka $ie pakalpojumi
ir reali. Tapat nav skaidrs, vai otrais elements
attiecas uz partneru subjektiviem iemesliem,
vai ari tas var tikt apmierinats, ja nodoklu
maksatajs pierada ka meitas sabiedriba uz-
nemosaja valsti ir reali izveidota.

150. Tiktal es uzskatu, ka iesniedzéjtiesai,
kurai ir japarbauda valsts tiesibu aktu par
KAS saderigums ar Kopienu tiesibam, ir
japarliecinas, vai motivu tests var tikt inter-
pretéts tada veida, kas lautu aprobezot $i
likuma piemérosanu ar maksligam struktd-
ram, kuru meérkis ir izvairities no valsts
nodoklu likumiem.

151. Nemot véra ieprieks$ izklastito apsvé-
rumu kopumu, es uzskatu, ka uz prejudicialo
jautdgjumu jaatbild, ka EKL 43. un 48. pants
neiestajas pret valsts nodoklu tiesibu aktiem,
kas paredz ieklaut rezidentes mates sabied-
ribas ar nodokli apliekamajos ienakumos
ienakumus, ko gist KAS, kas atrodas cita
dalibvalsti, ja tas ienakumi $aja valsti tiek
aplikti ar daudz zemaku nodokli neka tas,
kads pastav mates sabiedribas atrasanas
valsti, ja Sie tiesibu akti ir piemérojami tikai
tiri maksligam struktaram, kuru mérkis ir
izvairities no valsts likuma. Sadiem tiesibu
aktiem tadéjadi jalauj nodoklu maksatajam
tikt atbrivotam no [to piemérosanas], ja tas
var pamatot, ka kontroléta meitas sabiedriba
ir reali izveidota uznéméjdarbibas valsti un
ka darjjumi, kuru rezultita tiek samazinats
mates sabiedribas nodoklis, atbilst pakalpo-
jumiem, kas tiek reali sniegti $aja valsti un
kuriem ir ekonomiska interese attieciba uz
minétas sabiedribas darbibu.
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V — Secinajumi

152. Nemot véra $o apsvérumu kopumu, es piedavaju atbildét uz jautdjumu, ko
iesniedza Special Commissioners, $adi:

EKL 43. un 48. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka tie neiestdjas pret valsts nodoklu
tiesibu aktiem, kas paredz ieklaut rezidentes mates sabiedribas ar nodokli
apliekamajos ienakumos ienakumus, ko gist kontroléta arvalstu sabiedriba, kas
atrodas citd dalibvalsti, ja tas iendkumi $aja valsti tiek aplikti ar daudz zemaku
nodokli neka tas, kads pastav mates sabiedribas atrasanas valsti, ja $ie tiesibu akti ir
pieméroiami tikai tiri maksligam struktdram, kuru meérkis ir izvairities no valsts
likuma. Sadiem tiesibu aktiem tadéjadi jalauj nodoklu maksatajam tikt atbrivotam no
to pieméro$anas, ja tas var pamatot, ka kontroléta meitas sabiedriba ir reali izveidota
uznéméjdarbibas valsti un ka darjjumi, kuru rezultatd tiek samazinits mates
sabiedribas nodoklis, atbilst pakalpojumiem, kas tiek reali sniegti $aja valsti un
kuriem ir ekonomiska interese attieciba uz minétas sabiedribas darbibu.
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