FREEMANS

DOMSTOLENS DOM (sjitte avdelningen)
den 29 maj 2001 *

I mal C-86/99,

angdende en begiran enligt artikel 177 i EG-férdraget (nu artikel 234 EG), fran
VAT and Duties Tribunal, London (Férenade kungariket), att domstolen skall
meddela ett forhandsavgorande i det vid den nationella domstolen anhingiga
maélet mellan

Freemans plc

och

Commiissioners of Customs & Excise,

angdende tolkningen av artikel 11 A.3 b och 11 C.1 i radets sjitte direktiv
77/388/EEG av den 17 maj 1977 om harmonisering av medlemsstaternas
lagstiftning rérande omsittningsskatter — Gemensamt system fér mervérdes-
skatt: enhetlig berikningsgrund (EGT L 1435, s. 1; svensk specialutgiva, omrade
9, volym 1, s. 28),

* Rittegdngssprik: engelska,
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meddelar

DOMSTOLEN (sjdtte avdelningen)

sammansatt av avdelningsordféranden C. Gulmann samt domarna V. Skouris,
R. Schintgen, . Macken och N. Colneric (referent),

generaladvokat: J. Mischo,
justitiesekreterare: avdelningschefen D. Louterman-Hubeau,

med beaktande av de skriftliga yttranden som har inkommit fran

— Freemans plc, genom P. Trevett, QC, och E Fitzpatrick, barrister, befull-
miktigade av Herbert Smith, solicitors,

— Fbérenade kungarikets regering, genom R. Magrill, i egenskap av ombud,
bitrddd av K. Parker, QC,

— Greklands regering, genom M. Apessos och E. Mamouna, bdda i egenskap
av ombud,

— Europeiska gemenskapernas kommission, genom E. Traversa och E Riddy,
bada i egenskap av ombud

med héinsyn till férhandlingsrapporten,
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efter att muntliga yttranden har avgivits vid férhandlingen den 9 november 2000
av: Freemans plc, foretritt av P. Trevett och E Fitzpatrick, Forenade kungarikets
regering, foretrddd av K. Parker, Greklands regering, féretridd av M. Apessos,
och kommissionen, féretrddd av R. Lyal, i egenskap av ombud

och efter att den 11 januari 2001 ha hort generaladvokatens forslag till
avgorande,

foljande

Dom

VAT and Duties Tribunal, London, har, genom beslut av den 14 januari 1999 som
inkom till domstolens kansli den 12 mars samma 4r, i enlighet med artikel 177 i
EG-foérdraget (nu artikel 234 EG) stillt en friga om tolkningen av artikel 11
A.3 b och 11 C.1 i radets sjitte direktiv 77/388/EEG av den 17 maj 1977 om
harmonisering av medlemsstaternas lagstiftning rérande omsittningsskatter —
Gemensamt system foér mervirdesskatt: enhetlig berdkningsgrund (EGT L 145,
s. 1, svensk specialutgiva, omrdde 9, volym 1, s. 28, nedan kallat sjitte
direktivet),

Denna fraga har uppkommit i en tvist mellan Freemans plc (nedan kallat
Freemans) och Commissioners of Customs & Excise (nedan kallad Commissio-
ners), vilken dr den myndighet i Forenade kungariket som ir behérig att uppbira
mervirdesskatt, angdende faststillandet av beskattningsunderlaget fér denna
skatt vad avser varor som har levererats inom ramen for ett system med
forsdljningsprovisioner som infoérts av Freemans.
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Gemenskapsrittsliga bestimmelser

I avdelning V (Skattepliktiga transaktioner) i sjitte direktivet, i artikel 5.1,
foreskrivs foljande:

”Med ’leverans av varor’ avses dverforing av ritten att sdsom igare forfoga dver
egendom.”

I artikel 11 A.1 a och 11 A.3 b i sjitte direktivet foreskrivs foljande:

» A, Inom landets territorium

1. Beskattningsunderlaget skall vara foljande:

a) Nir det giller annat tillhandahallande av varor och andra tjanster 4n som
avses i punkterna b, ¢ och d nedan: Allt som utgdér det vederlag som
leverantoren har erhdllit eller kommer att erhilla fran kunden eller en tredje
part for dessa ink&p, inklusive subventioner som 4r direkt kopplade till priset
pé leveransen.
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3. Beskattningsunderlaget fr inte innefatta f6ljande:

b) Rabatter som ges till kunden och kontoférs vid tidpunkten fér tillhanda-
héllandet.”

I artikel 11 C.1 forsta stycket i sjdtte direktivet féreskrivs foljande:

»C. Diverse bestimmelser

1. Om varor eller tjdnster avbestills eller inte godkinns eller om betalning helt
eller delvis uteblir eller om priset har nedsatts efter det att tillhandahallandet dgt
rum, skall beskattningsunderlaget nedséittas i dverensstimmelse ddrmed pa de
villkor som medlemsstaterna bestimmer.”

I artikel 27 i sjitte direktivet, vilken utgor en del av avdelning XV som har
rubriken Férenklingsférfaranden, foreskrivs fljande i forsta stycket:

»1. Ridet fir enhilligt p& kommissionens f6rslag bemyndiga varje medlemsstat
att genomfdra sdrskilda atgirder som avviker frdn bestdimmelserna i detta
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direktiv, for att forenkla skatteuttaget eller for att hindra vissa typer av
skatteflykt eller skatteundandragande. Atgirder avsedda att forenkla skatte-
uttaget fir inte mer 4n i ringa utstrickning paverka det skattebelopp som skall
betalas i sista konsumtionsledet.”

Nationell lagstiftning

Forenade kungariket har i enlighet med artikel 27 i sjitte direktivet infort ett
sirskilt system for detaljister, vilket gor det mojligt for dessa att berikna den
mervirdesskatt som de skall betala pa sina utgdende transaktioner i férhéllande
till det totala virdet av de beskattningsbara transaktionerna under en bokfo-
ringsperiod pi grundval av begreppet “dagliga bruttointdkter” i stillet for i
forhallande till vdrdet av varje enskilt tillhandahéllande.

Fram till den 28 februari 1997 tillit Forenade kungariket att detaljister
beridknade sina dagliga bruttointikter enligt standardmetoden f6r bruttointakter
(standard method of gross takings, nedan kallad SMGT), vilken grundade sig pa
de betalningar som en detaljist hade erhallit under en rikenskapsperiod. Forenade
kungariket tog bort méjligheten att anvinda SMGT den 1 mars 1997 och fran
detta datum blev detaljisterna tvungna att berikna sina bruttointikter i enlighet
med ett nytt system som grundade sig pd den alternativa metoden for
bruttointikter (optional method of gross takings, nedan kallad OMGT). Till
grund for OMGT l4g det totala belopp som detaljisten hade fakturerat.

Tvisten vid den nationella domstolen och tolkningsfragan

Freemans siljer sina produkter till kunder via postorder, varvid foretaget
anvinder sig av kataloger som det distribuerar till enskilda for att didrigenom
fa dem att agera som dess agenter. Freemans har ungefir 900 000 verksamma
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agenter, vilka bestiller varor antingen till sig sjilva (nedan kallade egna ink&p)
eller f6r andra kunders rikning. Inképen betalas genom ett sjilvfinansierat
kreditsystem som Freemans har infért. Agenterna betalar det pris fér varorna som
star i katalogen (nedan kallat katalogpriset) genom erliggande av madnatliga
avbetalningar som huvudsakligen stricker sig 6ver en period av 50 veckor.
Freemans har i sina rikenskaper upprittat ett sirskilt kreditkonto fér agenterna,
och varje agents konto krediteras automatiskt ett belopp motsvarande 10 procent
av varje avbetalning som denne agent gor till Freemans, Detta belopp motsvaras
ndrmare bestimt av en rabatt pa 10 procent for agentens egna inkdp (nedan
kallad agentrabatten pa ”egna ink6ép”) och av en provision pa 10 procent pa de
inkép som har gjorts av andra kunder (nedan kallad provisionen).

Agenten kan nir som helst ta ut det krediterade beloppet fran sitt konto. Uttaget
kan ske med check, via postgiro eller genom erhallande av National Lottery-
kuponger. Agenten kan ocksa anvinda beloppet for att antingen minska sitt eller
en kunds debetsaldo eller for att gora nya inkép som ger agenten rite till en ny
rabatt pd 10 procent. Agenterna kan emellertid inte frdn forsta bérjan betala
katalogpriset med avdrag for agentrabatten pa egna inké&p.

Om en agent gor en for sen inbetalning kommer hela det belopp som finns pa dess
konto att omedelbart forfalla till betalning. I ett sddant fall kommer i princip
varken agentrabatten pd “egna inkdp” eller provisionen att betalas ut férrin
kontot har balanserats.

Om agenterna inte inom en viss tid begir utbetalning av det krediterade belopp
som finns pé deras konton avskrivs detta belopp frdn Freemans bokf6ring. Aven
om agenterna for sent utnyttjar sin rétt att erhalla agentrabatten pd “egna inkép”
och denna rabatt dirmed formellt sett 4r preskriberad har de emellertid i
praktiken fortfarande mojlighet att utnyttja denna ritt. En stor del av dessa
agentrabatter pa “egna inkop” tillfaller Freemans eftersom agenterna inte begir

utbetalning av dem.
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Freemans kunde, med stéd av SMGT, dra av agentrabatten pa “egna inkép” fran
sina dagliga bruttointikter. Fran och med den 1 mars 1997, vid vilken tidpunkt
OMGT inférdes, blev Freemans tvunget att berdkna sina dagliga bruttointikter
utan att gora avdrag for agentrabatten p4 “egna inkop” sdvida inte, eller fram till
dess att, agenten tog ut rabatten eller anvinde den for att gora avdrag pa det pris
som erlades vid inkép av produkter.

Trots att SMGT hade upphort att gilla fortsatte Freemans att anvinda sig av
denna metod nir det faststillde sina mervirdesskattedeklarationer for perioderna
april och juli 1997, nimligen genom att dra av agentrabatten pd “egna inkop”
fran katalogpriset. Commissioners beskattade emellertid Freemans tillhandahal-
landen enligt den nya metoden OMGT. Freemans dverklagade detta beslut till
VAT and Duties Tribunal, London.

Infér denna domstol hivdade Freemans att beskattningsunderlaget f6r varor som
tillhandah3llits for agentens eget bruk ir katalogpriset for dessa varor med
avdrag for agentrabatten pa “egna inkop”, eftersom Freemans aldrig befinner sig
i en sddan avtalsrittslig stillning som innebir att det har ritt att erhalla hela
katalogpriset frdn agenten.

Commissioners hidvdade diremot att — om man pi ett korrekt sdtt tolkar det
avtal som Freemans har ingdtt med sin agent — vederlaget, i den mening som
avses i artikel 11 A.1 a i sjitte direktivet, utgérs av hela det inkdpspris for de
produkter som finns i katalogen, som agenten enligt avtalet var tvungen att betala
till Freemans.

Den nationella domstolen har uppgett att Commissioners inte krdver att
Freemans skall erligga mervirdesskatt pa ett belopp som ér storre 4n det som
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slutkonsumenten faktiskt skall betala. Denna domstol har tillagt att leveransen av
de varor som ir upphovet till agentrabatten pa egna inkdp dger rum innan dessa
varor betalas. Enligt den nationella domstolen talar dessa omstindigheter for att
Freemans 6verklagande inte skall bifallas.

VAT and Duties Tribunal anser emellertid att det krdvs en tolkning av artikel 11 i
sjatte direktivet for att tvisten skall kunna avgéras, varfor den har beslutat att
vilandeforklara malet och stilla f6ljande tolkningsfraga till Europeiska gemen-
skapernas domstol:

"Vad dr, enligt en riktig tolkning av artikel 11 A och 11 C i sjitte direktivet,
beskattningsunderlaget f6r varor som utifrdn en katalog tillhandahalls en kund
via postorder f6r kundens eget bruk, nir leverantéren, med tillimpning av villkor
rorande sjilvfinansierad kredit, beviljar kunden en rabatt pd katalogpriset
(agentrabatten pa ’egna inkop’), som krediteras kunden nidr manatliga avbetal-
ningar gors till leverantoren (eller nédr kunden tillgodogor sig en tidigare erhéllen
rabatt for att minska eller slutbetala en manatlig avbetalning), en rabatt som dock
omedelbart kan tas ut eller utnyttjas av kunden, dven om denna kund har att
erligga framtida mdnatliga avbetalningar?

Bestdr beskattningsunderlaget av

1) hela katalogpriset f6r de varor som har sélts till kunden med avdrag for
agentrabatten pa ’egna inkop’, eller

2) hela katalogpriset f6r de varor som har sélts till kunden med avdrag for
agentrabatten pa ’egna inkdp’ nir den krediteras en kund, eller
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3) hela katalogpriset for de varor som har salts till kunden med avdrag for
agentrabatten pd ’egna inkdp’ nir den tas ut eller anvénds av en kund, eller

4) nagot annat belopp, och i sa fall vilket?”

Tolkningsfragan

Det skall inledningsvis erinras om att varje gdng man, precis som i mélet vid den
nationella domstolen, skall bestimma vad som avses med en del av ett pris som
skulle kunna omfattas av beskattningsunderlaget, eller som tvirtom uttryckligen
inte skulle kunna omfattas av detsamma, maste man forst prova om denna del av
priset omfattas av en av kategorierna i artikel 11 A.2 och 3 i sjétte direktivet. Det
4r endast om man finner att s3 inte 4r fallet som man skall gora en bedémning
utifrin det allminna begreppet beskattningsunderlag i artikel 11 A.1 a i samma
direktiv (se dom av den 27 mars 1990 i mal C-126/88, Boots Company,
REG 1990, s. I-1235, punkt 16).

Kommissionen har i detta hinseende hivdat att ordalydelsen i artikel 11 A3 b i
sjdtte direktivet, sdrskilt i den franska versionen av denna bestimmelse, tyder pa
att rabatter har kontoférts i den mening som avses i denna bestimmelse nédr
koparen har erhallit en laglig ritt att forfoga ver densamma. Eftersom agenten i
mélet vid den nationella domstolen har ritt till agentrabatten pd “egna inkop”
vid den tidpunkt di han koper varan mdste den nimnda bestimmelsen vara
tillamplig, varfor beskattningsunderlaget frin forsta borjan dr katalogpriset med
avdrag for rabatten.
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Foérenade kungarikets regering och den grekiska regeringen har ifragasatt om det
dr tillrackligt att det finns en sadan ritt till rabatt for att artikel 11 A.3 b i sjétte
direktivet skall vara tillimplig. De har gjort gillande att vederlaget, vid den
tidpunkt nir de kdpta varorna levereras, utgdrs av hela katalogpriset, eftersom
det #r det pris som agenten skall betala till Freemans.

Domstolen erinrar om att enligt ordalydelsen i artikel 11 A.3 b i sjitte direktivet
far inte beskattningsunderlaget innefatta rabatter som ges till kunden och
kontoférs vid tidpunkten for tillhandahéllandet. Vad avser varuleveranser ir,
enligt artikel 5.1 1 sjitte direktivet, tidpunkten f6r tillhandahallandet, i den
mening som avses i den ndmnda bestdimmelsen, den nir rétten att sisom égare
forfoga dver den kopta egendomen har dvergétt, det vill siga, vad avser malet vid
den nationella domstolen, den tidpunkt nir produkterna har tagits om hand av
agenten.

Om koparna vid tidpunkten fér denna overlatelse betalade ett reducerat pris
skulle de erhdlla en rabatt. Om siljaren aterbetalade en del av det pris som redan
erlagts skulle képarna ocksa erhélla en rabatt i den mening som avses i artikel 11
A.3 b i sjitte direktivet (se, for ett liknande resonemang, domen i det
ovannimnda malet Boots Company, punkt 18).

S dr emellertid inte fallet i malet vid den nationella domstolen. Vid den nimnda
tidpunkten maste agenterna betala hela katalogpriset genom madnatliga avbetal-
ningar, under det att Freemans maste kreditera ett sirskilt konto med ett belopp
motsvarande 10 procent av varje avbetalning frdn de ndmnda agenterna. De
belopp som sdledes maste krediteras allteftersom avbetalningarna goérs utgor
alltjimt inte rabatter i den mening som avses i artikel 11 A.3 b i sjitte direktivet.
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Tvirtemot vad kommissionen har pastdtt 4r det, for att artikel 11 A.3 b skall
vara tillimplig, ndmligen inte tillrdckligt att koparen vid kopet erhdller en rabatt
som kan goras gillande ur rittslig synvinkel.

Det ir riktigt att den franska versionen av den nimnda bestimmelsen kan leda
tanken till att termen “acquis” skall tolkas som ”juridiquement acquis”. Den
tyska versionen av samma bestimmelse (”erhilt”) tyder snarare pa att rabatten
faktiskt skall ha betalats vid tidpunkten for tillhandahéllandet. Det mdste under
alla forhdllanden konstateras att ingen av sprakversionerna av artikel 11 A.3 b
innehdller uttrycken erhdllen ur juridisk synpunkt” eller ”faktiskt erhdllen”,
vilka skulle ha varit klara och otvetydiga. Texten skall silunda tolkas med
beaktande av de syften som ligger bakom inférandet av artikel 11 i sjitte
direktivet.

I detta avseende skall det erinras om att artikel 11 A.3 b i sjétte direktivet endast
utgoér en kodifiering av den tolkning som domstolen har gjort av den regel som
uppstillts i artikel 11 A.1 a i detta direktiv (se domen i det ovanndimnda malet
Boots Company, punkt 19). Enligt denna sistnimnda bestimmelse utgors
beskattningsunderlaget, savitt avser tillhandahéllande av en vara, av allt som
utgdr det vederlag som leverantoren har erhdllit eller kommer att erhélla fran
kunden. Enligt domstolens fasta rittspraxis utgdrs beskattningsunderlaget vid
tillhandahéllande av varor och tjinster av det vederlag som faktiskt erhélls for
dessa (se dom av den 5 maj 1994 i mal C-38/93, Glawe, REG 1994, s. I-1679,
punkt 8, och av den 24 oktober 1996 i mal C-288/94, Argos Distributors,
REG 1996, s. I-5311, punkt 16). Genom artikel 11 A.1 a sikerstills saledes
principen om skatteneutralitet, vilken utgér en del av det gemensamma
mervirdesskattesystemet, och nir bestimmelserna i sjdtte direktivet tolkas skall
det ske med beaktande av denna princip (se, for ett motsvarande synsitt, dom av
den 24 oktober 1996 i mal C-317/94, Elida Gibbs, REG 1996, s. 1-5339,
punkterna 26—31).

Om man, sisom i méilet vid den nationella domstolen, frdn forsta boérjan
beriknar mervirdesskatten utifrn katalogpriset med avdrag for de belopp som
Freeman skall kreditera, fir det emellertid till foljd att Freemans, om kunderna
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sedan inte tillgodogér sig dessa krediterade belopp, erhiller ett belopp som
motsvaras av en del av det forsiljningspris som utgdr vederlaget fér de levererade
varorna utan att detta belopp kommer att omfattas av beskattningsunderlaget. En
sddan berdkning av mervirdesskatten star siledes inte i 6verensstimmelse med en
tolkning av artikel 11 A.1 a i sjitte direktivet som gérs med beaktande av
principen om skatteneutralitet.

En skattskyldig som anvinder sig av ett system med siljfrimjande dtgirder, som
det i milet vid den nationella domstolen, kan inte med framgang gora gillande
att vederlaget i den mening som avses i artikel 11 A.1 a i sjétte direktivet fran
forsta borjan skall anses utgdra hela priset med avdrag for agentrabatten pa
“egna inkép”.

Det #r visserligen sd, vilket Freemans mycket riktigt har erinrat om, att
domstolen, vad avser automatiska apparater genom vilka det dr mojlighet att
vinna pengar (spelautomater), har funnit att vederlaget utgdrs av den totala
insatsen med avdrag foér den del som motsvaras av den vinst som utbetalas till
spelarna (domen i det ovannimnda mélet Glawe, punkt 13). Det skall emellertid
forst nimnas att transaktioner som r6r hasardspel limpar sig daligt for en
tillimpning av mervirdesskatt, vilket kommissionen forklarade i sitt forslag till
sjitte direktivet (se Europeiska gemenskapernas bulletin, supplement 11/73,
s. 16). Det synes siledes knappast vara limpligt att tillimpa de allminna
slutsatser som kan dras av hur dessa transaktioner har beskattats fér att avgéra
hur vanliga leveranser av varor skall beskattas. Vidare ér det viktigt att beakta det
forhallandet att i det ovanndmnda malet Glawe utbetalades faktiskt den del av
insatserna som inte hade inkluderats i beskattningsunderlaget till de spelare som
vann pengar. Det ovanndmnda malet Glawe rérde sdlunda helt andra férhallan-
den dn dem i mélet vid den nationella domstolen, dér det i stillet 4r fraga om en
del av priset som har betalats av stutkonsumenten och som kommer att bli kvar
hos den skattskyldige om slutkonsumenten inte tillgodogér sig den delen.

Det skall slutligen konstateras att artikel 11 C.1 i sjitte direktivet skall tolkas pa
sa sitt att det beskattningsunderlag som utgdrs av hela katalogpriset skall
minskas, inom ramen for ett sddant siljfrimjande system som omfattas av malet
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vid den nationella domstolen, nir slutkonsumenten tar ut eller pa annat sitt
anvinder det belopp som har krediterats dess sirskilda konto.

Freemans och kommissionen har forvisso hdvdat att i artikel 11 C.1 i sjitte
direktivet avses de fall ddr minskningen av vederlaget ér en f6ljd av att avtalet
dndras efter tillhandahallandet. Denna bestimmelse skulle dirfor inte vara
tillimplig ndr, sdsom i malet vid den nationella domstolen, det i det avtal som
ligger till grund for tillhandahillandet foreskrivs att det frn forsta borjan skall
utgd en rabatt dven om denna rabatt inte erhills férrin senare. De har
betriffande denna punkt dberopat punkt 31 i domen i det ovannimnda mélet
Elida Gibbs i vilken domstolen fann att den nimnda bestimmelsen hinfor sig till
normala avtalsférhallanden, direkt ingdngna mellan tva avtalsparter, vilka senare
dndras.

Domstolen finner i detta hinseende att det &r tillrdckligt att konstatera att det
inte framgdr av ordalydelsen i artikel 11 C.1 i sjitte direktivet att det krivs en
senare dndring av de avtalsrittsliga forhallandena for att denna bestimmelse
skall vara tillimplig. Genom denna bestimmelse tvingas nimligen medlemssta-
terna i princip att nedsitta beskattningsunderlaget varje ging efter ett avtals
ingdende som den skattskyldige inte har erhallit en del av eller hela vederlaget (se
dom av den 3 juli 1997 i mil C-330/95, Goldsmiths, REG 1997, s. 1-3801,
punkterna 16—18). Det finns inte heller ndgot som tyder pd att domstolen i
domen i det ovannimnda mélet Elida Gibbs hade for avsikt att begriinsa
tillimpningsomradet for den nimnda bestimmelsen. Det framgar tvirtom av de
faktiska forhallandena som 14g till grund f6r avgodrandet i malet Elida Gibbs att
de avtalsrittsliga férhallandena inte hade dndrats. Domstolen fann trots detta att
artikel 11 C.1 i sjitte direktivet var tillimplig.

Freemans har i andra hand gjort gillande att artikel 11 C.1, ndr det giller det
sdljfrimjande system som omfattas av malet vid den nationella domstolen, skall
tolkas pa det sittet att beskattningsunderlaget skall minskas vid den tidpunkt nir
det belopp som utbetalas som agentrabatt pd “egna inkdp” fors in pd en agents
kreditkonto.
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Vid den tidpunkt d& Freemans krediterar det konto som finns i dess rikenskaper
med det aktuella beloppet har emellertid Freemans till agenten dnnu inte
utbetalat agentrabatten pd “egna inkdp”. Om agenten inte tillgodogor sig detta
belopp kommer Freemans nimligen att kunna forfoga éver detta belopp genom
att overfora detta till sitt resultatkonto. Det #r bara ndr kunden tillgodogér sig
denna agentrabatt pd “egna inkép” som den faktiskt kommer att utbetalas och
beskattningsunderlaget for det ink&p som motsvaras av detsamma, i enlighet med
vad som foreskrivs i artikel 11 C.1 i sjitte direktivet, maste nedsittas i
motsvarande min pa de villkor som medlemsstaterna bestdmmer.

Fragan skall siledes besvaras sd att artikel 11 A.3 b och 11 C.1 i sjitte direktivet
skall tolkas p3 sa sitt att beskattningsunderlaget for varor som utifran en katalog
har tillhandahallits en kund via postorder for att anvindas av denne for eget bruk
dr — ndr leverantdren ger kunden en rabatt pé priset i katalogen och ett sérskilt
konto krediteras till f6rman f6r denne med ett belopp som motsvaras av rabatten
vid den tidpunkt da leverantdren erhaller manatliga avbetalningar, en rabatt som
dd kan tas ut direkt eller anviindas pd annat sitt av kunden — det totala
katalogpriset for de varor som salts till kunden med avdrag for det belopp som
motsvaras av denna rabatt nir denna rabatt tas ut eller pa annat sitt anvinds av

kunden.

Rittegangskostnader

De kostnader som har férorsakats den brittiska och den grekiska regeringen samt
kommissionen, vilka har inkommit med yttranden till domstolen, dr inte
ersittningsgilla. Eftersom forfarandet i forhallande till parterna i madlet vid den
nationella domstolen utgér ett led i beredningen av samma mal, ankommer det pa
den nationella domstolen att besluta om rittegangskostnaderna.
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DOM AV DEN 29.5.2001 — MAL C-86/99

Pa dessa grunder beslutar

DOMSTOLEN (sjitte avdelningen)

— angdende den friga som genom beslut av den 14 januari 1999 har stillts av
VAT and Duties Tribunal, London — féljande dom:

Artikel 11 A.3 b och 11 C.1 i radets sjitte direktiv 77/388/EEG av den 17 maj
1977 om harmonisering av medlemsstaternas lagstiftning rérande omsittnings-
skatter — Gemensamt system for mervirdesskatt: enhetlig berdkningsgrund skall
tolkas pa s sitt att beskattningsunderlaget fér varor som utifran en katalog har
tillhandahallits en kund via postorder for att anvindas av denne for eget bruk
dr — nir leverantéren ger kunden en rabatt pa priset i katalogen och ett sarskilt
konto krediteras till forman for denne med ett belopp som motsvaras av rabatten
vid den tidpunkt da leverantdren erhaller manatliga avbetalningar, en rabatt som
da kan tas ut direkt eller anvindas pd annat sdtt av kunden — det totala
katalogpriset for de varor som silts till kunden med avdrag for det belopp som
Eotsvaras av denna rabatt nir denna rabatt tas ut eller pa annat sitt anvinds av
unden.

Gulmann Skouris Schintgen

Macken Colneric

Avkunnad vid offentligt sammantride i Luxemburg den 29 maj 2001.

R. Grass C. Gulmann

Justitiesekreterare Ordférande pa sjitte avdelningen
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