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Datum doruceni:
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Piedkladajici soud:
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Datum predkladaciho rozhodnuti:

18. srpna 2021
Zalobkyné:

LB GmbH
Zalovany:

Hauptzollamt'D

Finanzgericht Bremen,(Einan¢ni soud v Brémach, Némecko)
[omissis]
Usneseni
Ve véci
LB 'GmbH — zalobkyn¢ —
[omissis]
proti
Hauptzollamt D
- zalovanému —
jejimz predmétem je clo (v€etné celniho sazebniku),

rozhodl Finanzgericht Bremen (Finan¢ni soud v Brémach) - prvni senat - po
jednani konaném dne 18. srpna 2021 [...] takto:
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I.  Rizeni se do rozhodnuti Soudniho dvora Evropské unie (Soudni dvir) o
zé4dosti o rozhodnuti o predbézné otazce prerusuje.

Il.  Soudnimu dvoru se na zdklad¢ druhého pododstavce ¢lanku 267 Smlouvy o
fungovani Evropské unie (SFEU) pifedkladd k rozhodnuti nasledujici
pfedbéZna otazka:

Musi byt kombinovana nomenklatura v ptiloze I nafizeni Rady (EHS) ¢.
2658/87 ze dne 23. Cervence 1987 o celni a statistické nomenklatuie a 0
spole¢ném celnim sazebniku ve znéni provadéciho natizeni Komise (EU)
2016/1821 ze dne 6. fijna 2016, kterym se méni piiloha 4 nafizeni Rady
(EHS) €. 2658/87 o celni a statistické nomenklatufe a ogspoleEnémycelnim
sazebniku (Uf. vest. 2016, L 294, s. 1) vykladana v tomy smyslu, Ze tzv,,air
lounger* (,,vzduchové lehatka®) jako jsou ta, o néz.se‘jedna viprojednavané
véci a ktera jsou blize popsdna v usneseni, musi byt zafazeny do podpolozky
9401 80007?

[omissis] [pouceni o opravnyeh prosticdcich]
Oduvodnéni
.
Utastnici fizeni vedou spor'o spraviné sazebni,zarazeni vzduchovych lehatek.

Zalobkyné dovezla v &ervenei 2017 vzduchova lehatka z Ciny a ptihlasila je pod
kody 9404 90 90 000 resp3926 90,92 9080 kombinované nomenklatury (KN) k
propusténi do rezimu volne¢heo 6bchu. Zbozi bylo nejprve propusténo v souladu s
zadosti; soucasnebyl adebran vzorek za ucelem provedeni prohlidky.

Vzduchovédehatko je urCity’druh vzduchového sedaciho vaku, ktery se sklada s
vnitini duse's plastoyé folie a z vnéjsiho obalu z tkané textilie, které jsou v oblasti
uzaveéru sesitéytak, ze wzduch mize proudit do dvou komor. Vzduchova lehatka
jsowsplnéna wzduehem kychlym, plynulym tazenim otevieného konce vzduchem a
naslednym uzavienim opakovanym otocenim otvoru a s pomoci rychlouzavéru.
Diky ‘wnitinimu rozdéleni vznikne urcity druh prohlubné uréené na sezeni nebo
lezeni. Stabilita t€chto vzduchovych lehatek zavisi na tom, jak moc jsou naplnény
vzduchem."Podle sdéleni zalobkyné¢ beéhem jednéani dne 18. srpna 2021 dojde po
zprvusiplném naplnéni béhem nékolika hodin k Ubytku vzduchu, ktery zhorSuje
stabilitu'vaku, a je proto nutné jej znovu naplnit vzduchem.

Podle zjisténi senatu v ramci obhlidky vzduchového lehatka naplnéného
vzduchem béhem jednani miiZze osoba na tomto lehatku sedét, aniz by se
pieklopila, jestlize se posadi - z pohledu z boku - doprostfed s nohama ohnutyma
v kolenou a poloZenyma na levou nebo na pravou stranu, pfi¢emZ ma chodidla
oprena o zem. Jestlize ovSem nohy natdhne dopfedu, vak se rozhoupe a osoba se
prevrati dopiedu. Nestabilitu zpiisobi rovnéz pielozeni jedné nohy pies druhou.
Senat povazuje rovne€z za obtizné sedét na vzduchovém lehatku v tureckém sedu a
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pfitom neupadnout nebo se nesklouznout. Stabilniho sedu na vzduchovém lehatku
lze naproti tomu dosahnout opfenim jedné nohy o zem na levé a druhé nohy na
pravé strané vaku; tedy v sedu jako pfi jizd¢ na koni. Tento sed je ovSem stabilni
pouze tak dlouho, dokud jsou chodidla optfena o zem.

U vSech tfi modeli dovaZenych Zalobkyni je podil umélé hmoty pouZity na vnitini
vSech tfi modeld o 0,07 az 0,08 USD hodnotu pfislusné vnitini umélohmotné
folie.

Bildungs- und Wissenschaftszentrum der Bundesfinanzverwaltung (Vzdélavaci a
veédecké centrum Spolkové finan¢ni spravy, BWZ) ve svém pesudku prossazebni
zafazeni ze dne [...] 2018 dospélo k nazoru, ze predmétnaSzduchevaylehatka je
nutno zafadit do kodu 6306 9000 90 0 KN (celni sazba pro-tieti zeme124%). Na
zaklad€ tohoto posudku vydal zalovany Hauptzollamt (Hlavni eelni trad, dale jen
»HZA) dne [...] 2019 rozhodnuti o vyméfeni doveznihoicla, jimz prosdovozy
sporné v projednavané véci dodatecn¢ stanovil dal§i cla‘ve vysicelkém |[...] eur
podle ¢lanku 101 natfizeni Evropského parlamentu a*Rady (EU) & 952/2013 ze
dne 9. fijna 2013, kterym se stanovi celni kedex Unie (ddle jen ,,CKU*) ve spojeni
s jeho ¢l. 105 odst. 4. Odvolani Zalobkyn¢ zamitl zalovany rozhodnutim ze dne
[...] 2019 jako neopodstatnéné. Svou zalobow,podanou dne[...] 2019 zalobkyné i
nadale napada zatazeni vzduchovyeh,lehatek, ktere‘je podle ni nespravne.

Tvrdi, Zze predmétnd vzduchova lehatkatymusi byt jako sedadla zatazena do
podpolozky 9401 8000 KN podptirné¢ de podpolozky 3926 9092 90 0 KN.

Podle vysvétlivek k HS, ky&islun940]1 patri do tohoto Cisla vSechna sedadla (s
vyhradou zde uvedenych vyjimek). ' Krom toho neexistuji zadné sazebni predpisy
nebo pravidla, Kteranstanevi;ze nabytek musi vykazovat urcity tvar nebo pevnost.
Zbozi ma sedaci‘plochma zneni polozky zahrnuje rovnéz pojem ,,ltzka®. I kdyz se
jedna o podstatne yméno,yje jasné, ze funkce lizka spociva v tom, Ze si na ngj
osoba lehne. Je-li predmét ulozeny na podlaze urcen k sezeni resp. lezeni, patii do
¢isla 9401 aezavisle na tom, z jakych latek je vyroben, jak je velky a jaka je jeho
hmotnest. Wavic zbezZi, o né¢z je veden spor v této véci, slouzi rovnéz jako
zai1zovaci predmcetay, bytovych prostorach.

Dekonce i, v pripadé, vychazime-li stejné jako zalovany HZA z toho, Ze se
nejedna o sedadla, musi vést zatazeni podle v§eobecného pravidla 3 b) k zatazeni
do kdédu, 3926 9092 90 0 KN. Plastovou folii je zde totiz nutno povazovat za
komponentu urcujici povahu vyrobku, protoze zbozi je plnéno vzduchem.
Tésnost, kterou zaruCuje vyhradné plastova folie, je proto rozhodujici pro pouZiti
vzduchového lehétka ke stanovenému ucelu.

V pripad€, Zze by ani jedna latka nebyla povazovana za latku urcujici povahu
vyrobku, pak by podle vSeobecného pravidla 3 ¢) bylo zbozi zatazeno do cisla
9401. To by pak totiz bylo alternativou k cislu 6306, které zastava HZA, tudiz
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podle pravidla 3 ¢) se zbozi zafadi do posledniho z ¢isel nomenklatury, tedy do
Cisla 9401.

Zalovany HZA naproti tomu zastdvad nazor, Ze sporné zbozi musi byt jako
,kempinkové vyrobky z ostatnich textilnich materiala* zafazeno pod kod 6306
9000 90 0. Nejedna se totiz o nabytek ani o sedadla, protoze podle poznamky 2 ke
kapitole 94 je nabytek uréen k postaveni na zem. K tomu je zapotfebi pevna
opérna plocha nebo pfislusné opémé body, které vzduchové lehatko nema.
Vzduchova lehatka naproti tomu vykazuji urcitou nestabilitu a nejsou vybavena
definovanou plochou k sezeni. Dale se nejedna o zatizovaci predméty, jimiz je
vybavena mistnost, protoze se nevyznacuji tim, ze by byly instalovany tuyale resp.
postaveny na jednom misté.

Vzhledem k tomu, Ze do tivahy nepfichdzi ani zadné jiné\Cislo kapitely, 94,%e
nutno provést zafazeni podle povahy materidlu. V tom pripadédy prichazelo do
uvahy v zasad¢ zatrazeni do kapitoly 39 (vyrobky Ziplastu), neboydo kapitoly 63
(jiné zcela zhotovené textilni vyrobky). S piihlédnutim*k wseobeenemd pravidlu 3
b) musi byt vzduchova lehatka zafazena do kapitoly 63, protoze,v projedndvaném
ptipad¢ jsou textilie materidlem urcujici qpovahty,vyrobkuy, . "Druh a povaha,
mnozstvi a hmotnost jako kritéria v tomte,piipadé nevedou'k cili. Ohledné¢ pouziti
ma textilni materidl 1 plast stejny vyznam pro funkcnost zbozi. Plast sice drzi
vzduch, ale bez textilniho povlaku,byise plastowa félie, naptiklad pii tazeni
vzduchového lehatka po pisku, ryehle rozbila. Navic by leZzeni na plastové folii v
plavkach bylo nepohodIné. Ale vzhledem 'k tomu, Ze tkana textilie uruje vnéjsi
vzhled zbozi, je nutno ji povazovat zde za material..

Dokonce 1 v ptipadée, zetbudeme wiychédzet z toho, Ze nelze urcit latku proptjcujici
povahu vyrobku, dospéjeme k, zatazeni do Cisla 6306. Pti pouziti vSeobecného
pravidla 3 c) je[totizisle 6306 v porovnani s Cislem v kapitole 39 poslednim z
¢isel uvedenyeh v celnim sazebniku:

Zbozi je,na pedélnych, stranich spojeno Sitim a podle pravidla 7 f) k tfidé XI je
tedy ,,zcelanzhotevené. Vzhledem k tomu, Ze se v projednavané véci nejedna o
,odevy,a odevai dopliky*, zistavad pouze moznost zafadit zbozi do kapitoly 63
jakoW,,ostatnifzcelayzhotovené textilni vyrobky®“. V této kapitole je zbozi pod
nadfazenymypojmem ,,kempinkové vyrobky* nejlépe zahrnuto v ¢isle 6306 a s
ohledem na svou materidlovou povahu zafazeno do kodu 6306 9000 90 0.

Dne 18y srpna 2021 se v této véci konalo jednani. V ramci jedndni si senat s
ucastniky fizeni prohlédl vzorek dotéeného vzduchového lehatka.

Senat fizeni [omissis] preruSuje a na zaklad¢ clanku 267 SFEU predklada
Soudnimu dvoru otazku formulovanou ve vyroku rozhodnuti.
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Pro zatazeni je rozhodujici, zda jsou vzduchova lehatka sedadla ve smyslu Cisla
9401. Neni-li tomu tak, pak musi byt podle ndzoru senatu vzduchova lehatka
zatfazena do podpolozky 6306 9000 90 0.

Pravni ramec

Kapitoly, ¢isla resp. polozky kombinované nomenklatury dotéené v projednavané
véci zni nasledovné:

Cislo 9401 ma toto znéni:

»Sedadla (jina neZz sedadla Cisla 9402), téz proménitelna v lazkayjejich, ¢asti a
soucasti*

Podpolozka 9401 8000 00 0 m4 toto znéni:

,,Ostatni sedadla“

Kapitola 39 zahrnuje: ,,PLASTY A VYROBKY'Z NICH*
Cislo 3926 ma toto znéni:

,Ostatni vyrobky z plastt [...]

Podpolozka 3926 90 92 ma toto znéni: ,,Qstatni vyrabéné z folii“ a podpolozka
3926 9092 90 0 zni: ,,Ostatni’‘.

Kapitola 63 zahrnuje mimejinéh,,OSTATNI ZCELA ZHOTOVENE TEXTILNI
VYROBKY*

Cislo 6306 ma toto zn&ni:

»Nepromokavé plachty, ochranné a stinici plachty; stany; plachty pro lodég, pro
prkna k'plachténi na vodé.nebo na sousi; kempinkové vyrobky*

Polozka, 6306 90,ma*toto znéni: ,,Ostatni* a podpolozka 6306 9000 90 O zni: ,,Z
ostatnich textilnich materiali‘.

Rozhodujiei kritérium pro sazebni zafazeni zbozi je tieba hledat obecné v jeho
objektivnich charakteristikach a vlastnostech, jak jsou definovany znénim polozky
a poznamek k tfidam nebo kapitolam KN (viz VSeobecna pravidla pro vyklad
kombinované nomenklatury [VP]; rozsudky Soudniho dvora ze dne 7. Gnora 2002,
Turbon International, C-276/00, ECLI:EU:C:2002:88, bod 21; ze dne 4. biezna
2004, Krings, C-130/02, ECLI:EU:C:2004:122, bod 28; ze dne 19. ¢ervence 2012,
Rohm & Haas Electronic Materials CMP  Europe, C-336/11,
ECLI:EU:C:2012:500, bod 31). Navic vysvétlivky k HS vypracované Radou pro
celni spolupréci (déle jen ,,vysvétlivky k HS*), jakoz 1 vysvétlivky Komise ke KN
(dale jen ,,vysvétlivky ke KN*“) vyznamnym zplsobem pfispivaji k vykladu
dosahu jednotlivych taritnich polozek, aniz by vSak byly pravné zéavazné
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(rozsudky Soudniho dvora ze dne 7. inora 2002, Turbon International, C-276/00,
EU:C:2002:88, bod 22; ze dne 4. biezna 2004, Krings, C-130/02,
ECLI:EU:C:2004:122, bod 28). Objektivnim kritériem pro zatfazeni mtze byt ucel
pouziti vyrobku, pokud je inherentni tomuto vyrobku, coz musi byt mozné
posoudit v zavislosti na jeho objektivnich charakteristikdch a vlastnostech (viz
rozsudky Soudniho dvora ze dne 26. kvétna 2016, Invamed Group, C-198/15,
ECLIL:EU:C:2016:362; ze dne 1. ¢ervna 1995 Thyssen Haniel Logistic, C-459/93,
ECLI:EU:C:1995:160, bod 13; ze dne 5. dubna 2001, Deutsche Nichimen, C-
201/99, ECLI:EU:C:2001:199, bod 20 a ze dne 18. Cervence 2007, Olicom, C-
142/06, ECLI:EU:C:2007:449, bod 18). Ugel pouziti vyrobku je ted§ relevantnim
kritériem pouze tehdy, pokud zafazeni nelze provést pouze nay, zékladeé
objektivnich charakteristickych znakti a vlastnosti vyrobKu, (Viz rozsudek
Soudniho dvora ze dne 28. dubna 2016, Oniors Bio, C-233/15, EU:C:2016:805,
bod 33 a ze dne 16. prosince 2010, Skoma-Lux, C-339/09, ECLI:EU:C:2010:781,
bod 47).

K ptedbézné otazce

Senat se priklani k nézoru, ze vzduchova lehdtka nejsoumsedadla’ve smyslu ¢isla
9401.

Senat ma predné pochybnosti jiz o.tom, zda je spotne zbozi vibec ,,nabytkem* ve
smyslu kapitoly 94. Podle vysvétlivek k HS ke kapitele 94, Obecné, odstavec 2,
pismeno A zahrnuje vyraz snabytek'‘ prevazn¢ vyrobky pouzivané k vybaveni
bytl, zahrad atd.; jako vybaveni ovSem, slouzi pouze takové vyrobky, které zde
maji zlstat s urcitou stélostiy Toypodlewnazoru sendtu neplati pro vzduchova
lehatka, ktera jsou vhodna prave k tomu, aby byla pfemistovana na rizna mista a
tam pouzivana docasn¢. Tetiz itehdy, pokud by v jednotlivém konkrétnim ptipadé
byla pouzita (jinym, 2zpusobem, Ize je vzhledem k jejich objektivnim
charakteristikam;,jako je jejich nizkd hmotnost a moznost plnéni vzduchem bez
pouziti pumpy apod., snadno pfepravovat, jednoduse a rychle instalovat a stejné
jednod@se a wychle zmovu zabalit. Konecné jsou s ohledem na svou relativni
nestabilitu asnutnost pravidelného doplitovani vzduchem jen podminéné vhodné k
trvalemu pouzivani jako zatizovaci predmét.

Podle nazoru senatu nepiedstavuji vzduchova lehatka ani sedadla, protoZze nejsou
primarné “urcena k tomu, aby se na nich sedélo. Sedadlo ma [omissis]
[pfisluSnému’ uzivateli nebo pfislusné uzivatelce] umoznit stabilni sed, a to
pfipadné, v riznych polohach. Musi pfitom byt pfinejmenSim mozné zvednout
nohy ze zem¢ a pfitom ze sedadla nespadnout resp. se spolecné se sedadlem
nepievratit. To vzduchové lehatka sporna v projednavané véci nezarucuji. Jak
senat v ramci ohledani zjistil, na vzduchovém lehatku Ize zaujmout stabilni polohu
pouze s nohama ohnutyma v koleni a chodidly opfenymi o zem. Tato pouha
moznost posadit se na vzduchové lehatko ovSem nepostacuje, aby mu bylo obecné
mozno piisoudit ucel sedadla.
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Senét nesdili ani argument zalobkyné, podle néjz dalsi znéni ¢isla 9401 ,,[...] téz
proménitelnd v lizka* vede k zafazeni do tohoto Cisla. Znéni ¢isla 9401 totiz
nepouziva sloveso ,,lezet”, nybrz podstatné jméno ,,10zko*. Pohledu na anglické ¢i
francouzské znéni Cisla 9401 ukazuje, Ze tam se nehovoii o ,,lazkach®, nybrz o
»postelich (,,beds* resp. ,,lits*). Vzhledem k tomu, Ze zavazné je pouze anglické a
francouzské znéni Umluvy o harmonizovaném systému [omissis] [zdroj v pravni
literatute], nemize se zalobkyné odvolévat na pouziti slova ,,lizka* v némeckém
znéni Cisla 9401. Spise je nutno vychazet z pojmu ,,postele®. Jako postel je obecné
chépan nébytek, ktery slouzi ke spani, lezeni nebo odpocinku. Tomutoii¢elu mize
postel dostat pouze v ptipad€, ma-li loznou plochu, na niz lze ulozit #€lo ke spanku
ve vSech moznych polohdch (spanek na zadech, na biisSe nebOyna beku). Na
vzduchovych lehatkach spornych v projednavané véci Ize zaujmout do, urcité¢ miry
bezpecnou polohu v leZze pouze na zaddech. Bézny spanek s vyuZitim, riiznych
poloh naopak na vzduchovych lehatkadch neni mozny.

Jejich prvotni funkci by ostatné beztak méla byt funkce, sedadla. Formulace
»Sedadla [...], i proménitelna v ldzka* jasn€ fika, Ze zbeZi,musi*byt'w prvni fadé
sedadlem, aby bylo mozné jej do tohoto ¢isla zafadit.

Senat se proto priklani k tomu, aby spernd vzduchové lehatka byla zatfazena za
pouziti vSeobecného pravidla 3. Na rozdil ‘od zalevan¢he HZA je pfitom senat
presvédcCen, Ze nelze urdit, ktera latka,uréuje povahuyvyrebku.

V projednavané véci nelze w otazky, kteramatka propijcuje povahu vyrobku,
vychazet z druhu a povah¥s, ani z objemu, mnozstvi, hmotnosti nebo hodnoty.
Ptedn¢ je rozdil v hodnété, obou latek priehazejicich do uvahy (plastova folie na
jedné strané a textilni materidhnaystrané druhé) tak nepatrny, Ze je zanedbatelny.
Totéz plati podle senatu pro hmotnost obou latek. Tkana textilie ma sice o néco
niz§i hmotnost{nezvpouzitayplastova folie a bylo by mozno ji s ohledem na
skutecnost, gze, vzduchoya “lehatka’ jsou pravé koncipovéna tak, aby byla co
nejlehéi, povazovat, za urcujict” povahu vyrobku. Ovsem rovnéZz zde je podle
nazoru‘senatuyrozdil tak nepatrny, ze jej nelze pouzit jako rozhodujici. Totéz se
tykd objemu, obeu latek. Podle tvrzeni zalobkyné bylo pouzito nepatrné vice
plastové folie nez ‘tkan¢ textilie; zalovany HZA naproti tomu béhem jednani
viylozil, Ze vposuzevaném vzorku bylo zpracovano nepatrné vice tkané textilie
nez plastu. Sendt ma za to, Ze neni relevantni, zda bylo skutecné pouzito trochu
vices tkandytextilie nebo trochu vice plastu. Takto malé rozdily totiz nejsou
zpusobilé k tomu, aby umoznily stanovit, ktera z obou latek uréuje povahu
vyrobkue

Ohledné vyznamu téchto dvou latek ptichazejicich do uvahy pro pouziti jako
vzduchové lehatko maji podle nazoru senatu ob¢ latky stejny vyznam. Bez
plastové folie by totiz nebylo mozné vzduchové lehatko pouzivat, protoze by
neudrzelo naplnény vzduch. Ovsem vzduchové lehatko by nebylo mozné prodavat
ani bez okolni textilie, protoze by pfedné¢ byla podstatné¢ zkracena zivotnost
lehatka. Textilni pouzdro je navic nezbytné k tomu, aby kontakt téla, zejména v
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plavkach, se vzduchovym lehatkem byl piijemny. Navic je to nezbytné z
estetickych divodi.

Na rozdil od nazoru Zalovaného HZA nema senat za to, ze textilii je nutno
povazovat za urcujici povahu vyrobku jiz jen na zakladné vné&jsiho vzhledu. Senat
spiSe vychazi z toho, Ze ob¢ latky jsou pro pouziti vzduchového lehatka vyznamné
stejnou merou.

Senat se ve vysledku piiklani k zatazeni sporného zbozi s piihlédnutim ke
vSeobecnému pravidlu 3 c) do kapitoly 63. Vzhledem k tomu, ze krem¢ zatiidéni
do kapitoly 63 ptichazi do uvahy pouze zatiidéni do kapitoly 39,"je"€islo 6306
poslednim z ¢isel uvedenych v nomenklature.

Senat ovSem také piihlizi ke skuteCnosti, Zze uvedeny ‘mdzor na zafazenije
relevantni pouze pro piipad, Ze bude rozhodnuto, ze vzduehovadehatka sporna v
projednavané véci nejsou sedadly ve smyslu Cisla 9401,

Rovnéz si je senat védom skuteCnosti, Zeqyv dob¢“dovozl ‘welcvantnich v
projednavané véci, tedy v roce 2017, existovalo'ackolik zavazaych informaci o
sazebnim zatfazeni (pfevazné vystavenych jinymi clenskymi staty a vzdy pro jiné
podniky), které zatadily srovnatelné¢ zboziyjakoysedadla.. V této souvislosti je
nepodstatné, Ze tyto informace o sazebnim zarazeni,jizw,mezidobi nejsou platné.

Stejné tak je nepodstatné, ze yysvetlivky ke KN zvetejnéné v Utednim véstniku C
119/1 ze dne 29. bfezna 2019%W bodeén03.0ke kapitole 94 ke zbozi, jako je to v
projednévané véci, uvadis, ze tentoynabytek neni ndbytkem ve smyslu kapitoly 94,
ale v zavislosti na matetialu, "z néhozyje zhotoven, se jednd o kempingové vyrobky
¢isla 6306 nebo vyrebky kapitol"39\nebo 40. Tato vysvétleni totiz nejsou pravné
zévazna a naviciemohou mit zpétny u€inek.

S ohledem (na“zavazné ‘informace o sazebnim zatrazeni poskytnuté ve sporném
obdobi_ prote zistavaji ‘pochybnosti o tom, zda lze odmitnout =zafazeni
vzduchov¥ich lehatek spemych v projednavané véci do ¢isla 9401 jako sedadla v
tomto,smyslut



