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KOHTUMAARUS
[...]

Administrativenysad Veliko Tarnovo (Veliko Tarnovo halduskohus, Bulgaaria),

[a]
%]

[...] véttis vastavalt Administrativen sad Veliko Tarnovo (Veliko Tarnovo
halduskohus) 2023. aasta kohtuasjade nimekirjale haldusasjas nr 139 [...] otsuse
tegemisel arvesse jargmist:

Teatud vaidluskisimuste tottu, mis puudutavad p6hikohtuasjas téhtsust omavate
riigisiseste digusnormide t6lgendamist, tuleb anallilisida, kas need on kooskdlas
liidu Biguse satete ja pohimdtetega.

Kohus leiab, et tema menetluses oleva kohtuasja Gigeks lahendamiseks on vaja
tdlgendada liidu Oiguse sétteid, ning peab sellega seoses vajalikuks esitada poole
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taotlusel ja omal algatusel ELTL artikli 267 kolmanda I6igu alusel Euroopa Liidu
Kohtule eelotsusetaotlus.

l. Kohtuasja pooled:
1. Kaebaja: EOOD (lihe osanikuga osaiihing) ,,Vaniz“ [...]

2. Vastustaja: Direktor na Direktsia ,,Obzhalvane i danachno-osiguritelna
praktika“ — Veliko Tarnovo (vaiete ning maksu- ja sotsiaalkindlustusvaidluste
Veliko Tarnovo osakonna juhataja, Bulgaaria [...])

I, Pdhikohtuasja ese:

Hagi, mis on esitatud Teritorialna direktsia na Natsionalna agentsia®za prihodite
Veliko Tarnovo (riigi maksuameti Veliko Tarnovo_piirkondlik osakond, edaspidi
,Veliko Tarnovo TD na NAP®) 18. detsembriy, 2022. aasta ‘maksuotsuse
nr R-04000422000256-091-001 peale, millega ,,Vaniz, EOODile, [asukohaga]
Veliko Tarnovos méérati kaibemaksuseaduse (Zakon za danak varhu dobavenata
stoynost, edaspidi ,,ZDDS*) artikli 177 kehaselt 2017, aasta, juulit, augustit ja
septembrit  hélmavate  maksustamisperioodide, eest \, kéibemaksukohustus
kogusummas 217 277,82 leevi ja kagunenud intress summas 114 365,21 leevi.

I11.  P&hikohtuasja faktilised asjaolud:

»Vaniz* EOOD on driithing, mis registreeriti driregistris 2. detsembril 2014 ja
ZDDSi alusel 8. jaanuaril “2015. Tema tegevusala on auto- ja kaubavedu.
Kéibemaksukohustuslasena registreeritud ettevotjana tehakse ,,Vaniz*“ EOODile
maksustatavaidatarneid, — veoautode ja sdidukite ost — ja osutatakse teenuseid —
mootorsdidukite rent "=, mida tdendavad kokku 35 arvet, mille ,,Stars
International®, EOOD “esitasy2017. aasta juulit, augustit ja septembrit hdlmavate
maksustamisperioodide | kohta. Arvetest ndhtub, et ,,Vaniz® EOOD kasutas
sisendkaibemaksumahaarvamise digust, esitades need arved ZDDSi kohaselt
peetavatele arveregistritele  ja deklareerides need eelnimetatud
maksustamisperioode puudutavates maksudeklaratsioonides. Maksukontrolli
tulemuste poéhjal leidis maksuhaldur, et tarnija ,,Stars International EOOD
deklareeris maksudeklaratsioonis kdnealuste maksustamisperioodide kohta
tasumisele*kuuluvate maksudena tehtud tarnetelt tasumisele kuuluva kaibemaksu
ja ,Vaniz“ EOODile esitatud arvetel mairgitud maksu. Tarnija ,,Stars
International® EOOD maksudeklaratsioonis margitud maksukohustused jaid
taitmata.

Okrazhen sad Veliko Tarnovo (Veliko Tarnovo regionaalne kohus, Bulgaaria)
19. juuli 2019. aasta otsusega nr 348 algatati kaubandusasjas nr 287/2018 ,,Stars
International® EOODi suhtes maksejouetusmenetlus vastavalt dariseadustiku
(Targovski zakon) artiklile 625; 4. augusti 2020. aasta otsusega nr R94 Idpetas
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Okrazhen sad (regionaalne kohus) eespool nimetatud kaubandusasjas ,,Stars
International® EOODi maksejouetusmenetluse ja andis korralduse see é&ritihing
ariregistrist kustutada.

,»Vaniz* EOODi suhtes algatati 17. jaanuari 2022. aasta maksukontrolli alustamise
korraldusega nr R-04000422000256-020-001 maksukontrolli menetlus, mille
eesmark oli tuvastada ZDDS artikli 177 alusel selle &ritihingu vastutus tasumisele
kuuluva kéibemaksu eest, mis tekkis ,,Stars International“ EOODi poolt ,,Vaniz*
EOODile esitatud 35arve alusel 2017.aasta juulit, augustit ja septembrit
hdlmavate maksustamisperioodide kohta, ja mille ,,Stars International**EOOD oli
tasumata jatnud. Maksukontrolli tulemusena tegi Veliko Tarnoyvo ED na NAP
18. detsembril 2022 maksuotsuse nr R-04000422000256-091-00%, millega méérati
,,Vaniz® EOOD ZDDS artikli 177 alusel vastutavaks ,,Stars International* EOODIi
2017. aasta juulit, augustit ja septembrit hdlmavate maksustamisperieodide eest
tasumata jaetud maksu eest summas 217 277,82 leeviga kogunenuduintressi eest
summas 114 365,21 leevi. Nende satete kohaldamist, pohjendati sellega, et
taidetud oli ZDDS artikli 177 18ike 2 koosseis, mille kehaselt on ZDDS artikli 177
I6ike 1 kohaldamise tingimused téidetud ksnes siis, kulymaksustatava tarne saaja
teadis vOi pidi teadma, et talle esitatud arvetel'mérgitud maks jaetakse tasumata.

Ariiihing esitas maksukontrolli otsuse peale maksu=yja sotsiaalkindlustusmenetluse
seadustiku (danachno-osiguriteleng protsesualen kodeks, edaspidi ,,DOPK®)
artikli 152  alusel  halduslikus"\ vaildemenetluses® vaide maksu- ja
sotsiaalkindlustusvaidluste Velike, ‘Tarnovay, osakonna juhatajale, kes jattis
vaidlustatud maksukontrolli otsuse 17."weebruari 2023. aasta otsusega nr 19 téies
ulatuses kehtima. ,,Vaniz® EOOD waidlustas kehtima jaetud maksuotsuse DOPK
artikli 155 alusel Administrativensad“»Veliko Tarnovos (Veliko Tarnovo
halduskohus), kusalgatatitkaeselev haldusasi nr 139/23.

IV.  Kohaldatavad digusnormid
A. Riigisisene digus:

Maksu=. ja setsiaalkindlustusmenetluse seadustik (Danachno-osiguritelen
protsesualen kodeks):

Artikkel 21. [...]

(2) Kolmanda isiku vastutus tekib ka siis, kui seoses volgnikuga esinevad
artikli 168 punktides 5-7 nimetatud asjaolud.

(3) Kolmanda isiku vastutus langeb ara, kui I6peb vdlakohustus, mille taitmine
talle kehtiva digusaktiga méaérati. [...]

Artikkel 112. (1) Maksukontrolli menetlus algatatakse maksukontrolli alustamise
korralduse tegemisega.
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Artikkel 168. Avalik-8iguslik ndue Ipeb:

[...]

6) pérast maksejouetuks tunnistatud juriidilise isiku varade realiseerimisest
saadud tulu jaotamist, vélja arvatud juhul, kui avalik-0igusliku ndude eest
vastutavad kolmandad isikud;

7)  juriidilise isiku registrist kustutamise korral parast likvideerimismenetluse
IGpetamist, valja arvatud juhul, kui avalik-Gigusliku ndude eestqvastutavad
kolmandad isikud;

[...]

Kéibemaksuseadus (Zakon za danak varhu dobavenata stoynosty, edaspidi

»ZDDS%):

Artikkel 177 (1) (muudetud, DV nr 94, 2012, kehtiv alatesy 1.1.2013)
Registreeritud isik, kellele maksustatav tehing tehti;ypeab vastutama tasumisele
kuuluva maksu eest, mida ei ole tasunud_teing ‘registreeritud isik, kui ta kasutas
sisendkaibemaksu mahaarvamise oigust, ‘mis on otseselt v6i kaudselt seotud
tasumisele kuuluva ja tasumata kdibemaksuga:

(2) Vastutus l6ike 1 alusel tekib' siis, kui registreeritud isik teadis voi pidi
teadma, et seda maksu ei tasuta,sning kui Jérelevalveorgan on seda tdendanud
vastavalt maksu- ja sotsiaalkindlustusmenetluse seadustiku
(Danachno-osiguritelen protsesualen.kodeks) artiklitele 117—-120.

(3) Ldike 2 kohaldamisel. loetakse, et isik oleks pidanud teadma, et maksu ei
tasuta, kui on kumulatiivselttaidetudgéargmised tingimused:

1) . 18ike 1 t&henduses tasumisele kuuluvat maksu ei ole maksustamisperioodi
tulemusena tegelikult tasunud Gkski turustusahelas eespool asuv tarnija monelt
maksustatavalt “tehingult; mille ese on sama kaup vOi sama teenus identsel,
muudetud vortmbertédtatud kujul;

2)y,. maksustatav tehing on ndilik, hoiab seadusest kdrvale voi selle tehingu hind
kaldub oluliselt’korvale turuhinnast.

(4) Loike 1 alusel vastutuse kohaldamine ei ole seotud konkreetse eelise
saamisega tasumisele kuuluva maksu tasumata jatmise tottu.

(5) Loigetes 2 ja 3 ette nahtud tingimustel vastutab ka tarnija, kes turustusahelas
eelneb maksukohustuslasele, kes on kohustatud tasumata jadnud maksu tasuma.

(6) Lodigetesl ja2 nimetatud juhtudel kohaldatakse vastutust selle
maksukohustuslase suhtes, kellele on vahetult tehtud tarne, mille eest tasumisele
kuuluvat maksu ei ole tasutud, ja kui sissendudmine ei ole vdimalik, voib
vastutust kohaldada tarneahelas iga jargneva tarne saaja suhtes.
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(7) Loiget 6 kohaldatakse mutatis mutandis ka eelnevate tarnijate suhtes.
B. Liidu Gigus:

Noukogu 28. novembri 2006. aasta direktiiv 2006/112/EU, mis kasitleb (ihist
kaibemaksususteemi:

Pdhjendused:

(44) On oluline, et litkmesriigid vdivad ette n&ha, et maksu tasumise eest
vastutab solidaarselt méni muu isik peale isiku, kes on kohustatud kaibemaksu
tasuma.

Artikkel 193
Muudetud, M19
Parandatud, C11

Kéaibemaksu tasub maksukohustuslane, kelle kaubatarned v@i teenuste osutamine
on maksustatav, valja arvatud juhtudel, “kui vastavalt)artiklitele 194-199b ja
artiklile 202 tasub maksu teine isik.

Artikkel 205

Artiklites 193-200 ning artiklites 202203 ja 204 nimetatud juhtudel vdivad
litkmesriigid ette ndha, et kaibemaksu“tasumise eest vastutab solidaarselt moni
muu isik peale isiku, kes on'kohustatud katbemaksu tasuma.

Artikkel 207

Liikmesriigid votavad vajalikke meetmeid selleks, et isikud, kes artiklite 194-197
jag, artiklite 199 ja 204, kohaselt loetakse olevat kohustatud tasuma maksu
maksukohustuslase asemel, kelle asukoht ei ole kdnealuse riigi territooriumil,
taidaksid kaesolevas,jaos satestatud maksekohustusi.

Samuti v@tavad nad vajalikke meetmeid selleks, et isikud, kes artikli 205 kohaselt
vastutavad maksu tasumise eest solidaarselt, neid maksekohustusi taidaksid.

V. Poolte faktilised ja 6iguslikud argumendid:

Kaebaja ,,Vaniz*“ EOOD vaidlustab maksuotsuse. Ta vaidlustab ZDDS artikli 177
kohaldamise tingimused ja vdidab, et nende olemasolu ei ole k&esoleval juhul
nduetekohaselt tuvastatud ning menetluses kogutud tdendid neid ei toeta. Lisaks
argumendile, et &ritihingu vastutuse tekkimise tingimused ei ole tdidetud, sest
subjektiivne element — sli eeldamine vOi teadmine maksupettuses osalemise
kohta — ei ole tdidetud, véidab selle &rithingu esindaja, et ,,Vaniz* EOODi
vastutus ,,Stars International“ EOODI tasumata maksude eest ei saa tekkida ZDDS
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artikli 177 alusel. Viimase véite puhul tugineb kaebaja esindaja asjaolule, et ,,Stars
International® EOOD kustutati driregistrist ja lakkas maksejouetusmenetluses
tehtud kohtuotsuse kohaselt juriidilise isikuna 0Oigussuhetes eksisteerimast
4. augustil 2020. zZDDS artikli 177 10ike 2 kohane maksukontrolli menetlus
»Vaniz EOODi kohustuste kindlaksméddramiseks algatati maksukontrolli
alustamise korralduse tegemisega 17. jaanuaril 2022, st parast seda, kui volgnik
»otars International EOOD oli ettevotjana [driregistrist] kustutatud ja lakanud
eksisteerimast. Kaebaja arvates loetakse juriidilise isiku volad pérast tema
likvideerimist kustutatuks; kolmandat isikut, kdesoleval juhul ,,Vaniz*“ EOODi ei
saa ZDDS artikli 177 alusel tagantjarele, kaua aega hiljem, solidaarvélgnikuna
vastutavaks méaérata.

Jarelikult ei ole ZDDSi kohaselt nduete pdhivdlgnikuks oleva juriidilise, isiku
I6ppemise tottu vdimalik algatada menetlust kolmanda isikunsolidaarvastutuse
tuvastamiseks, mistdttu on maksuotsus Gigusvastane.

Kaebaja esindaja hinnangul on ndukogu 28. novembri 2006. aastaydirektiiviga
2006/112/EU vastuolus sellised riigisisesed Gigusnarmidy, mise, voimaldavad
algatada menetluse solidaarvdlgniku vastutavaks madramiseksypérast seda, kui
pdhivBlgnik on juba lakanud eksisteerimast. “Selline “meede ei ole kooskdlas
nimetatud direktiivi eesmarkidega ja pdhineb [iidu Oigusest koérvale kaldudes
vastu voetud riigisisestel digusaktidel.

Vastustaja, maksu- ja sotsiaalkindlustusvaidluste Veliko Tarnovo osakonna
juhataja, vaidleb koigile kaebaja argumentidele vastu ja leiab, et kdesolevas asjas
on ZDDS artikli 177 tingimused, nBuetekehaselt kindlaks tehtud ning neid
kinnitavad maksukontrolli,menetluse kaigus kogutud ja kohtuasjas esitatud
toendid. Tema esindajayonyarvamusel, et ndukogu direktiivi 2006/112/EU
kohaseid lidu Oiguse satteid “eig0le rikutud ning ebaselgust ega vastuolu
kéesoleval juhulvasjakehaste riigisiseste satete puhul ei esine. Selline riigisisene
Gigusnorm nagu ZDDS ‘artikkel 177 ei ole direktiivi 2006/112/EU artikli 205 ja
artikli 297 teise I6iguga vastuolus; seda on Euroopa Liidu Kohtu praktikas
piisavalt selgitatud. Vastustaja vaidab, et DOPK artikli 168 punktide 5,6 ja7
kehaselt ei 10pe,avalik=Biguslikud néuded fulsilise isiku surma vai juriidilise isiku
IOpetamise korral, kui avalik-digusliku ndude eest vastutavad kolmandad isikud,
mistottu “ei, saa praegusel juhul lugeda ,,Stars International EOODi kohustusi
seoses, tasumata kdibemaksuga I6ppenuks, vaatamata selle &riihingu
registreeringu IGpetamisele ja registrist kustutamisele, kuna ZDDS artikli 177
kohases menetluses tuvastati kolmanda isiku, kdesoleval juhul ,,Vaniz“ EOODi
solidaarvastutus.

VI.  Kohtupraktika:

Euroopa Kohus vastas 20.mai 2021.aasta otsusega kohtuasjas C-4/20
Administrativen  sad Plovdivi (Plovdivi halduskohus, Bulgaaria)
eelotsusetaotlusele, mis puudutas ZDDS artikli 177 kohase vastutuse esemelist
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ulatust ja nende satete kooskdla direktiivi 2006/112/EU artikliga 205. Selles
kohtuotsuses leiti, et ndukogu 28. novembri 2006. aasta direktiivi 2006/112/EU,
mis kasitleb Ghist kdibemaksususteemi, artiklit 205 tuleb tdlgendada nii, et sellega
ei ole vastuolus riigisisesed 0Oigusnormid, mille kohaselt peab selle artikli
tdhenduses solidaarselt vastutavaks méératud isik tasuma lisaks kdibemaksule,
mille maksu tasuma kohustatud isik on tasumata jatnud, ka viivist, mida nimetatud
isik peab sellelt summalt tasuma, kui on tdendatud, et vastutavaks madratud isik
kasutas ise mahaarvamisdigust, kuigi ta teadis voi pidi teadma, et maksu tasuma
kohustatud isik jatab maksu tasumata. Euroopa Kohtu otsuse punktis 32 on
selgitatud, et liikmesriigid peavad direktiivi 2006/112/EU artikli205 kohase
padevuse teostamisel jargima Giguse Uldp&himdtteid, mis on osa liidu@iguskorrast
ja mille hulka kuuluvad eelkdige diguskindluse pdhimote ja proportsienaalsuse
pdhimdte. Kohtuotsuse punktis 42 esitatud pohjendustes markis Euroopa Kohus,
et litkmesriigid saavad solidaarse vastutuse korda laiendada nfiyet see holmaks
selliseid makseid, tksnes juhul, kui laiendaming’ on direktitvin 2006/112
artikliga 205 taotletavate eesmérkide seisukohast péhjendatud, ningyon kooskdlas
diguskindluse ja proportsionaalsuse péhimottega.

Riigisisese Giguse kohta on olemas kaks Varhaven administrativen sadi (Bulgaaria
korgeim halduskohus, edaspidi ,,VAS®) tolgendusotsust, nimelt Obshto sabranie
na sadiite na VASI (VASiI kohtunikelldkegu)® 45. aprilli  2021. aasta
télgendusotsus nr 6 2019. aasta tdlgendusasjas ar 6/2019 ja 10. mai 2022. aasta
télgendusotsus nr 4 tblgendusasjas .nr 2/20, mis \kasitlevad ZDDS artikli 177
kohase solidaarvastutuse ulatust,“mis. hdlmalykasvastutust intresside eest, ning
ZDDS artikli 177 alusel tehtudwmaksuotsuse kehtivust sama isiku suhtes tehtud
varasema maksuotsuse olemasolu korral.

VASI kui selliseidd@sju kassatsiooniastmes lahendava kohtu praktikas ei ole siiski
sOnaselgelt kasitletud, kiisimust maksukontrolli menetluse algatamise kohta, mille
eesmark on guvastada selidaarvastutus maksete eest ZDDS artikli 177 alusel, kui
pdhivalgnikku enam-ei eksisteeri.

Samutr ei ole teada, et Euroopa Liidu Kohus oleks sarnast asja eelotsusemenetluse
raames juba lahendanud.

VI, Eelotsusetaotluse pdhjendus:

Vaidlustatud maksuotsuse Gigusparasust kasitleva vaidluse digeks lahendamiseks
tuleb kbigepealt valja selgitada nende sétete kohaldamisala, mis kasitlevad sellise
menetluse algatamist, mille eesmérk on tuvastada ,,Vaniz* EOODi vastutus ,,Stars
International* EOODi tasumata maksude eest ZDDS artikli 177 alusel. Kuna
DOPK artikli 21 16ike 2 kohaldatavus koostoimes artikliga 168 p6hikohtuasjas,
milles késitletakse ZDDSi artikli 177 kohast maksukontrolli menetlust, kuulub
liitkmesriigi kohtu ainupadevusse ja kohus vastab nendele kiisimustele 16plikus
kohtuotsuses, peab Euroopa Liidu Kohus selgitama nende Gigusnormide suhet
liidu Gigusega, eelkdige ndukogu direktiiviga 2006/112/EU, tdlgendades selleks
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kehtivat liidu digust. Niisuguses mottes seisneb eelotsuse kisimus ilmselgelt
selles, kas liidu diguse satetega on vastuolus selline riigisisene digusnorm, mille
kohaselt kolmandad isikud vastutavad solidaarselt pdhivolgniku maksete eest, kui
seda isikut Oigussuhetes digussubjektina enam ei eksisteeri. Riigisisese Giguse
satted, nimelt DOPK artikli 21 10ige2 ja artikkel 168, vodimaldavad
pdhimatteliselt kolmandate isikute solidaarvastutust teise isiku volgade eest, isegi
kui pdhivolgnikku enam ei eksisteeri. ZDDSi artikkel 177 ei sea omalt poolt
mingeid sisulisi piiranguid vastutusele teise isiku kohustuste eest, samas on
eespool nimetatud VASI tblgendusotsustes ja Euroopa Liidu Kohtu otsuses
margitud, et kolmanda isiku solidaarvastutus hdlmab nii maksukohdstusi kui ka
intressikohustusi. Selle vastutuse ajalised parameetrid jadvad siiSkiebaselgeks,
nimelt millal on selle menetluse algatamine ja labiviimine lubatud. Tuleb silmas
pidada, et pdhikohtuasi ei puuduta mitte subjekti Kkuiy, kdibemaksuseaduse
tdhenduses registreeritud isiku maksukohustuste tuvastamist; vaid, vastutust teise
isiku kohustuste eest. Selline isik saab alles parast tema“suhtes, algatatud
maksukontrolli teada, et ta peab sellist vastutust kandma; sel, hetkel tema
lepingupartnerit — isikut, kes on kohustatud maksu‘tasuma’= enam olemas ei ole.
Eeltoodud asjaolusid arvestades oleks d&igustatud, “kisida, kas asjaomaste
Gigusnormide selline tdlgendus oleks_ kooskdlas “\direktiivis 2006/112/EU
satestatud pdhimdOtetega, mille eesmark, on, tagada kéaibemaksusisteemi
nduetekohane toimimine liidus, ningykas [need Oigusnormid] ei ole ilmselgelt
vastuolus asjakohasuse ja proportsignaalsuse pohimotetega. Sellise halduspraktika
olemasolu, mis né&eb ette maksukontrollikolmandate isikute solidaarvastutuse
tuvastamiseks, kui pohivolgnik enam Oigussuhetes ei osale, ei ole ilmselgelt
uksikjuhtum. Seetottu on nimetatud  kusimuste selgitamine ilmselgelt oluline
seoses sellega, kuidas maksuhaldurikohaldab praktikas ZDDSi artikli 177 satteid
vastavalt direktiivis 2006/112/EU satestatud parameetritele.

Nendel kaalutlustel“leiab Administrativen sad Veliko Tarnovo (Veliko Tarnovo
halduskohus), et“Eurogpa Liidu Kohtule tuleb esitada eelotsusetaotlus sellise
halduspraktika voi riigisiseste Gigusnormide lubatavuse kohta, mis néevad ette
vBimaluse, algatada menetlus, mille eesmark on tuvastada kolmanda isiku
solidaarvastutus <y, pohivélgniku  kaibemaksukohustuste eest, kui  viimast
digussuhetes enam eieksisteeri.

Nendel pdhjustel ning GPK artikli 628 alusel koostoimes DOPK lisasatete §-ga 2
ja GPK artikli'631 alusel koostoimes DOPK lisasétete §-ga 2 on Administrativen
sad Veliko Tarnovo (Veliko Tarnovo halduskohus), [...]

OTSUSTANUD:

ESITADA Euroopa Liidu toimimise lepingu artikli 267 esimese I6igu punkti b
alusel Euroopa Liidu Kohtule jargmised eelotsuse kiisimused:

Kas ndukogu 28. novembri 2006. aasta direktiivi 2006/112/EU, mis kasitleb tihist
kaibemaksusisteemi, pdhjendus 44 ja artikkel 205 ning vastutuse labipaistvuse ja
proportsionaalsuse péhimdtted vBimaldavad algatada menetluse, mille eesmark on
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tuvastada  solidaarvélgniku  vastutus  kédibemaksukohustuste  eest ja
solidaarvastutuse ulatus péarast seda, kui pdhivélgnik on lakanud digussubjektina
eksisteerimast?

Kas nendega on vastuolus, kui pérast vdlgniku [&riregistrist] kustutamist, ilma et
Oigusjarglane votaks digused ja kohustused (le, eksisteerib selle isiku vastu
registreeritud ndue, mille eest kolmas isik peab tagantjarele vastutama?

Kas eelkirjeldatud litkmesriigi maksuhaldurite halduspraktika on kooskdlas
diguskindluse pohimdotte rakendamisega?

PEATADA kohtuasja menetlus [...] kuni Euroopa Liidu Kohtu se tegemiseni.
[...]
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