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Pagrindinés byles dalykas

Reikalavimai, del, Europos, Sajungos prekiy zenkly suteikiamy iSimtiniy teisiy
pazeidimo

Prasymo priimtiprejudicinj sprendima dalykas ir teisinis pagrindas

Reglamentoy, Nr. 2017/1001 15 straipsnio 1 dalies, siejamos su ES sutarties
19 straipsnio 1 dalies antruoju sakiniu ir SESV 36 straipsnio antruoju sakiniu,
aiSkinimds atsizvelgiant | nacionaliniy teismy jurisprudencijos atitikt] Sioms
nuostatoms bylose, susijusiose su teisiy j Europos Sajungos prekiy zenklus
pazeidimu — SESV 267 straipsnis.

Prejudicinis klausimas

Ar SESV 36 straipsnio antrasis sakinys, siejamas su 2017 m. birzelio 14 d.
Europos Parlamento ir Tarybos (ES) reglamento Nr.2017/1001 dél Europos
Sajungos prekiy Zenklo 15 straipsnio 1 dalimi ir ES sutarties 19 straipsnio 1 dalies
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antruoju sakiniu, turi buti suprantamas kaip draudziantis valstybiy nariy
nacionaliniy teismy jurisprudencija, pagal kurig teismai:

- tenkindami prekiy zenklo savininko reikalavimus uzdrausti jvezti, iSleisti |
rinka, sitlyti, importuoti, reklamuoti Europos Sajungos prekiy zenklu
paZzymétas prekes ir nurodyti paSalinti Sias prekes i§ rinkos arba jas
sunaikinti,

- priimdami sprendima laikinyjy apsaugos priemoniy taikymo procediiroje dél
Europos Sajungos prekiy zenklu pazyméty prekiy sulaikymo,

sprendimy tekste nurodo ,,daiktus, kurie nebuvo iSleisti | Eutopos ckonominés
erdvés rinkg paties prekiy zenklo savininko ar jo sutikimu®gir dehtomustatyti,su
kuriais ES prekiy zenklu pazymeétais daiktais yra susij¢ sprendimuose mustatyti
nurodymai ir draudimai (t.y. nustatyti, kurie daiktai¢hebuvoyisieisti 1 Europos
ekonominés erdvés rinkg paties prekiy zenklo saviminke “ar jo, sutikimu), turi
(remiantis bendrgja sprendimo formuluote) wykdymo ‘imstitucija,® kuri, tai
nustatydama, remiasi prekiy zenklo savininko pareiskimais arba jo pateiktomis
priemonémis (be kita ko, informatikos pfiemonémishir duemeny bazémis), o
galimybé ginCyti Sias vykdymo institucijos iSvadas byla iStesmes nagrinéjanciame
teisme nesuteikiama arba ja ribojay atsakovui® laikinyjy “apsaugos priemoniy
taikymo procediiroje ir priverstinio wykdymo precedliroje suteikiamy teisiy
gynimo priemoniy pobiidis?

Sajungos teisés nuostatos, kuriomis remiamasi

2017 m. birzelio_ 14d. Europes Parlamento ir Tarybos (ES) reglamento
Nr. 2017/1001 dél\Eurepes, Sajungos prekiy zenklo (OL L 154, 2017, p.1)
15 straipsnio 4 dalis

Sutartiesidel Buropos Sajungos veikimo (SESV) 36 straipsnis
Europos,Sajungostsutarties (ESS) 19 straipsnio 1 dalies antrasis sakinys

2004yn. ‘balandzion29 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2004/48/EB
del intelektinés nuosavybés teisiy gynimo 8 straipsnis (OL L 157, 2004, p. 45;
2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 17 sk., 2 t., p. 32)

Nacionalinés teisés nuostatos, kuriomis remiamasi

1964 m. lapkri¢io 17 d. jstatymas — Civilinio proceso kodeksas (Ustawa — Kodeks
postepowania cywilnego) (konsoliduota versija: Dz. U., 2019 m., 1640 pozicija su
pakeitimais, toliau — Civilinio proceso kodeksas)— 325, 758 straipsniali,
759 straipsnio 1 dalis, 767 straipsnio 1, 2, 4 ir 5 dalys, 777 straipsnio 1 dalies
1 punktas, 803 straipsnis, 840 straipsnio 1 dalies 1 ir 2 punktai, 843 straipsnio
2 ir 3 dalys, 1050 straipsnio 1 ir 3 dalys ir 1051 straipsnio 1 dalis
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Trumpas faktiniy aplinkybiy ir proceso apibudinimas

Stamforde (Jungtinés Amerikos Valstijos) jsteigta bendrové Harman International
Industries, Inc., kuri yra ieSkové pagrindinéje byloje, yra Europos Sajungos prekiy
zenkly, kuriy registracijos numeriai 001830967, 005336755, 015577621,

003191004, 003860665, 0150221652, 001782523, 005133251 ir 009097494,
suteikiamy iSimtiniy teisiy turétoja.

Ieskovés produktus (garso bei vaizdo aparatiira, jskaitant garsiakalbius, ausines ir
garso sistemas), pazymétus minétais prekiy Zenklais, Lenkijos teritorijoje platina
vienas subjektas, su kuriuvo ieSkové sudaré platinimo sutarty, ir kuriam
tarpininkaujant ieSkovés produktai yra parduodami elektronines jrangos
parduotuvése galutiniam klientui.

IeSkové naudoja savo produkty zymeny sistemas. Pagali§iuos ‘zymenis ne visada
galima nustatyti, ar atitinkamas produktas buyoyieSkoves “skittasy Europos
ekonominés erdveés (EEE) rinkai, ar ne, nes _.dalies “ieskoveswprekiy zenklais
pazymety egzemplioriy Zymenys neturi teritorija zyminciytrumpiniy ir nenurodo
vietos, kurioje prekés tur¢jo biti pirma kartg 1Sleistos g rinkayieskovés sutikimu.
Taigi, kai kuriais pakuo¢iy zymenimis yra zymimos tiek iSleisti 1 EEE rinka skirty
produkty egzemplioriy, tiek iSleisty, 1yrinka ‘uz EEE riby skirty produkty
egzemplioriy pakuotés. Siy egzemplioriy atvéju siekiant nustatyti rinka, kuriai jie
skirti, batina naudoti ieskovés turimg,informatikos priemone, kuri apima produkty
duomeny bazes ir nurodo rifika, kuriainkonkretus produkto egzempliorius buvo
skirtas.

Bendrove AB SA (Magnieai, Lenkija)jyra atsakoveé pagrindinéje byloje, vykdo
elektroninés jranges platinime ekonomine veikla. Atsakové tieké Lenkijos rinkai
ieSkoveés pagamintas, ir Yieskovés jai priklausanciais Europos Sajungos prekiy
zenklais pazymetasyprekes. ‘Atsakove pirko nurodytas prekes i$ kito pardavéjo nei
produktygplatintojas Benkijos tinkoje, su kuriuo ieskové sudaré sutartj. Atsakovei
Sis pardav¢jas) garantave, kad nurodyty produkty tiekimas Lenkijos rinkai
nepazeidzia ieskoyeés iSimtiniy teisiy j Europos Sajungos prekiy Zenklus, nes jos
yra pasibaigusies atsizvelgiant ] tai, kad Europos Sajungos prekiy zenklais
pazymeétos prekeshanksciau buvo iSleistos | EEE rinkg pacios ieSkovés ar jos
sutikimu.

Ieskowe reikalauja, kad praSyma priimti prejudicinj sprendimg teikiantis teismas
uzdraustyy atsakovei pazeisti Europos Sajungos prekiy zenklais ieSkovei
suteikiamas teises, konkre€iai, uZzdrausty importuoti, iSleisti ] rinkg, sitlyti,
reklamuoti ir sandéliuoti garsiakalbius ir ausines bei jy pakuotes, pazymétas bent
vienu ieskovei priklausanciu Europos Sajungos prekiy zenklu, t. y. prekes, kurios
anksCiau nebuvo i$leistos | EEE rinkg pacios ieSkovés ar jos sutikimu. Be to,
ieskoveé reikalauja, kad teismas nurodyty atsakovei pasalinti i§ rinkos arba
sunaikinti tokius garsiakalbius ir ausines bei jy pakuotes.
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Trumpas praSymo priimti prejudicinj sprendima pagrindimas

Nagrin¢jant gin¢a teisme, atsakovei labai sudétinga jrodyti, kad atitinkamas
prekés egzempliorius buvo iSleistas 1 EEE rinka pacios ieSkovés ar jos sutikimu.
Nors atsakove gali kreiptis 1 savo pardavéja, informacijos, 1§ ko prekiy
egzemplioriai buvo jsigyti, ji negaus, nes tickéjai nenori atskleisti savo tiekimo
Saltiniy, kad neprarasty pirkejy.

Pagal Lenkijos teismy suformuota jurisprudencija sprendimy, kuriais tenkinamas
ieskinys tokioje byloje kaip antai nagrin€¢jamoji praSyma priimti*prejudicinj
sprendimg teikian¢io teismo, rezoliucin¢je dalyje vartojama ,,ieSkovo prekiy
zenklais pazymety prekiy, kurios nebuvo anksciau iSleistos ] ‘BEEE rinkg ‘paties
ieskovo (prekiy zenklo savininko) ar jo sutikimu‘ sagvoka. Panasiai foxmuluojami
teismy sprendimai, kuriais pagal nacionalines nuostatas, kuriemisy perkeliamas
Direktyvos 2004/48 8 straipsnis, nurodoma atskleisti informacija ‘apie atitinkamy
prekiy kilme ir platinimo kanalus, bei nutartys delylaikingjy priemoniy, pvz.,
Ipareigojancios sulaikyti Sias prekes.

Visi Sie sprendimai, kaip vykdomieji dokumentaiyy sudato pagrindg atlikti
priverstinio vykdymo veiksmus. Minétgji sprendimy formuluote praktikoje kelia
rimty abejoniy vykdant tokj sprendima. Pavyzdziui, nutartis dél apsaugos
priemoniy taikymo, priimta prie§ iskeliant pagrinding” byla prasyma priimti
prejudicinj sprendimg teikianCiame,, teisme, “buvo, jvykdyta taip, kad ieskové
sulaiké¢ visas jai priklausanéiais prekiy, zenklais' pazymétas atsakovés turimas
prekes. Galiausiai ieSkovéynuredé vykdymonnstitucijai tuos prekiy egzempliorius,
kuriuos ] EEE rinka iSleido 1eskove, taigi, kuriy atzvilgiu prekiy Zenklo suteikiama
iSimtin¢ teis¢ pasibaige.y Todel teismo sprendimo formuluoté priverstinio
vykdymo etape buvopapildyta ieSkoves pareiskimu. Taigi, teismo sprendimo
formuluoté patipsavaime ‘neleidoynustatyti prekiy egzemplioriy, kurie turéjo buti
sulaikyti, o vykdympo institucija galiausiai rémési kreditoriaus pareiskimu.

Kitoje pra§yma,priimti ptejudicinj sprendimg teikiancio teismo nagrinétoje byloje
buvo wpriimtas sprendimas, kuriuo $is teismas jpareigojo atsakovg suteikti
informacijg, apie, atsakovo turimos ir ieskovui priklausanciais Europos Sgjungos
prekiy zenklais pazymétos jrangos, kuri j Europos ekonominés erdvés rinkg
nebuvonisleista paties ieSkovo ar jo sutikimu, platinimo kanalus. Nutartimi dél Sio
sprendimo, aiskinimo S$is teismas jpareigojo atsakova pateikti teismo antstoliui
visus ‘murodytos irangos serijos numerius, o ieSkova jpareigojo suteikti teismo
antstoliui teis¢ naudotis duomeny baze, kurig pasitelkgs teismo antstolis turéjo
patikrinti, ar konkretus prekés egzempliorius | EEE rinkg buvo iSleistas paties
ieskovo ar jo sutikimu. Sis sprendimas buvo pakeistas VarSuvos apeliacinio
teismo nutartimi, kuria teismas nusprendé, kad sprendime jrasius formuluote
»prekés, kurios j [EEE] rinka nebuvo isleistos paties ieskovo ar jo sutikimu®,
jvertinti, kuri atsakovo turima jranga | EEE rinka buvo isleista paties ieSkovo ar jo
sutikimu, 1§ esmes paliekama atsakovui. D¢l Sios priezasties atsakovas tur¢jo teise
atsakyti ieskovui, kad neturi jokiy prekiy, kurioms taikoma §i formuluote.
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Taigi, nurodytasis sprendimy formulavimo btidas lemia 1§ esmés skirtingg jy
vykdymo praktika — nuo priverstinio vykdymo veiksmy nukreipimo ] visus
atsakovo turimus ir ieSkovui priklausanciais prekiy zenklais pazymétus daiktus
(neatsizvelgus ] tai, ar iy daikty atZzvilgiu ieSkovo teisé | prekiy Zenklag pasibaige)
iki atsisakymo suteikti ieSkovui teising apsaugg ir leidimo atsakovui jvertinti,
kurie atsakovo turimi ieSkovui priklausanc¢iu prekiy zenklu pazyméti
egzemplioriai | EEE rinkg buvo isleisti paties ieSkovo ar jo sutikimu. Be to,
aptariamas sprendimy formulavimo budas kelia abejoniy nacionalinés teisés
nuostaty poziiiriu, nes teismo sprendimas de¢l Saliy reikalavimy turi bati
suformuluotas taip, kad jj buty galima vykdyti remiantis tik rezoliucine dalimi, be
biitinybés remtis motyvais arba atlikti tolesnius veiksmus. Prasymg _priimti
prejudicin; sprendimg teikiantis teismas mano, kad draudimy%ir nurodymuy,
apimanc¢iy nurodytg formuluote, apibrézimas sprendimuose 1§, esmes reiskia, kad
teismo sprendimas atkartoja nuostatas, kuriomis jis_yra grindziamas,“wtaciau
nesukonkretina i iy nuostaty kylanc¢iy bylos Salies pareigus

Ieskové tvirtina, kad nurodytas sprendimy formulayimotbiidas yra\pagristas, net
jei laikinai lemia prekiy sulaikyma, kurios meturi biiti sulaikomos atsizvelgus i
prekiy Zenklo suteikiamy teisiy pasibaigima,, nesjatsakoye, pazeisdama ieskoves
teises | prekiy zenkla, turi tikétis tamgtikry swypriverstinieo, vykdymo procediira
susijusiy nepatogumy.

PraSyma priimti prejudicini sprendima teikianciam teismui kyla abejoniy dél
nurodyty teiginiy. Jiems pritarus biity galimos situacijos, kai remiantis valstybes
narés nacionalinio teismossprendimu sulaikemos prekeés, kuriy laisvas judéjimas
EEE yra teisétas, negana toy neatsizvelgus 1 tai, kad prekiy Zenklo suteikiama
iSimtine teisé nepazeista. Todélieskovespozicija i$ esmés reiskia galimybe taikyti
atsakovei sankcijas,(sulatkanthatsakovés turimas prekes) tik dél to, kad atsakové
be ieskoves sutikimo ‘prekiaujaneskovei priklausanciu prekiy zenklu pazymétomis
prekémis, net jei toks sutikimas nera biitinas atsizvelgus ] teisés pasibaigimag.

Pagal ESS, 19 straipsnionl dalies antrajj sakinj!, valstybés narés numato teisiy
gynimo, pricmones, butinas uztikrinant veiksmingg teisming apsauga Sajungos
teisei priklausanciosey srityse. Tokia sritis yra prekiy judéjimo laisvé ir jai
uztikeintiyskarta, Europos Sajungos prekiy zenklo suteikiamy teisiy pasibaigimo
taisykléy Teises pasibaigimas yra regioninio pobiidzio, o jo tikslas yra uztikrinti
laisva prekiywenklu pazyméty prekiy, kurios buvo isleistos ;| EEE rinkg prekiy
zenkloysavininko arba jo sutikimu, egzemplioriy judéjima nurodytoje erdvéje.

PraSyma priimti prejudicinj sprendima teikiantis teismas mano, kad abejoniy kyla
del to, ar, atsizvelgus | nurodyta teismo sprendimy bylose dél Europos Sajungos
prekiy Zenklo apsaugos formuluote, yra uztikrinta laisvo prekiy judéjimo teisminé
apsauga. Abejonés yra susijusios su nacionalinéje teiséje jtvirtinta skolininkui

! Vertéjo pastaba: Sioje vietoje, kaip ir kituose Sio praSymo priimti prejudicinj sprendima

punktuose bei prejudiciniame klausime greiCiausiai turima omenyje ESS 19 straipsnio 1 dalies
antra pastraipa.
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priverstinio vykdymo procediiroje suteikiamy teisiy gynimo priemoniy, kurios
gali buti jgyvendintos bylose dé¢l iSimtiniy teisiy ] Europos Sajungos prekiy zenkla
pazeidimo priimamy vykdymo dokumenty (teismy sprendimy) atzvilgiu, sistema.
Sios teisiy gynimo priemonés, jy pagrindinés savybés ir jy taikymo praktika
aprasytos toliau.

Laikingjj sprendimg (suteikti apsauga sulaikant prekiy egzempliorius) turi vykdyti
teismo antstolis. Jeigu antstolis sulaiko prekes, skolininkas (atsakovas) turi teise¢
apskysti antstolio veiksmus apylinkés teismui (tokiy skundy apygardy teismy
intelektinés nuosavybés skyriai nenagrin¢ja). Skundas dél antstolio veiksmy yra
teisiy gynimo priemong, skirta pasalinti vykdant priverstinio vykdyme _procediira
antstolio padarytus civilinio proceso nuostaty pazeidimus. Taigi, Siypriemonéméra
skirta kreditoriaus reikalavimo materialiniam pagrindui patikeinti.“Tod¢l skundas
dél antstolio veiksmy nesuteikia galimybés nustatyti, arypazymeétos wprekes
egzempliorius | EEE rinka buvo iSleistas paties prekig'zenkle savininko ar jo
sutikimu.

Nurodytos priemonés neveiksminguma, kai prekiy zenklo sayininkas sulaiko visus
Europos Sajungos prekiy Zenklu pazymétus ptoduktus (o“me tik tuos, kurie
anksCiau nebuvo iSleisti | EEE rinkg paties, prekiy zenklo savininko ar jo
sutikimu), patvirtina taip pat praktine “patirtis. “Pavyzdziui, tokioje situacijoje
iSnagrin¢jus atsakovo skundg d¢l teismo “antstolioyveiksmy, vienas i$ teismy
pavedé antstoliui kreiptis ] patenting patikétinj deél iSvados, kurioje patentinis
patikétinis nurodé, kad tik ie§kovas (prekiy Zenklo'savininkas) gali nurodyti, kurie
egzemplioriai turi buti sulaikyti. Taigi, praktikeje biitent prekiy Zenklo savininkas
(bendradarbiaudamas styteismo antsteliu) laisvai nurodo daiktus, kurie turi biiti
sulaikyti, o jo parei§kimuiyteismo patikra netaikoma, nes skundas dél antstolio
veiksmy neleidzia“atlikti Sies patiktos:

Panasiy abejoniy kyla wykdant sprendima, kuriuo atsakovui draudziama, be kita
ko, impoftueti iryisleisti j tinka ieSkovo prekiy zenklu pazymétas prekes, kurios
anksCiau ) EEE rinka mebuvo iSleistos paties ieSkovo ar jo sutikimu. Toks
sprendimas turi“biiti priverstinai vykdomas teismo, kaip vykdymo institucijos,
pagal Civilinio“proceso kodekso 1051 straipsnj, kuriame nustatyta, kad teismas,
kreditoriaus«< prasymu, iSklausgs Salis ir nustates, kad skolininkas veiké
pazeisdamas savo pareigg, skiria jam baudg. Minétoje nuostatoje expressis verbis
numatytas tikySaliy iSklausymas, o ne teismo vykdomas jrodymy rinkimas, todél
priverstinio vykdymo procediiroje teismas, kaip vykdymo institucija, nustatys
atitinkamo draudimo taikytinumg tam tikriems prekiy egzemplioriams tik
remdamasis iSklausomy Saliy pateiktais pareiskimais.

Net jei teismas, kaip vykdymo institucija, turéty teis¢ rinkti jrodymus $ioje srityje,
jis turéty remtis tik kreditoriaus pateiktais jrodymais (t.y. kreditoriaus
naudojamomis informatikos priemonémis) ir jais grindziamais pareiSkimais, nes
dél atsakovo nurodomy tolesniy prekés egzemplioriaus pardavéjy ir pirkéjy
priverstinio vykdymo procediroje kils tokiy pat sunkumy kaip procese, kuriame
byla nagriné¢jama i$ esmés (Zr. pirmesnj 6 punktg).
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Panasi situacija yra susijusi su sprendimo, kuriuo nurodoma pasalinti atitinkamus
prekiy egzempliorius i§ rinkos arba juos sunaikinti, vykdymu. Siuo atveju
priverstinio vykdymo procediirg teismas vykdo pagal Civilinio proceso kodekso
1050 straipsnj, pagal kurj, prieSingai nei pagal Civilinio proceso kodekso
1051 straipsnj, uz vykdyma atsakingas teismas neprivalo nustatyti, kad
skolininkas nejvykdé teismo sprendimo. Todél skolininko priestaravimai dél
pareigos, kuriai taikomas vykdomasis dokumentas, jvykdymo nebus nagrinéjami,
o tai reiskia, kad skolininkas negalés gintis prieStaravimu, esg pazyméty prekiy
egzemplioriy atzvilgiu Europos Sajungos prekiy Zenklo suteikiama iS§imtin¢ teisé
pasibaige.

Pra§yma priimti prejudicinj sprendimg teikiantis teismas mano, kad Sioje
situacijoje skolininkas taip pat negali pareiksti prieStaravimo “delywykdymo.
Galimybe pasinaudoti Siuo prieStaravimu nusakancios salygos apima, be kita ko:
ivykusj jvyki, dél kurio sprendime nustatytas jsipareigojimas baigé galioti arba
negali biiti jgyvendinamas, tam tikrais atvejais#, isipareigojimo ivykdyma ir
prieSpriesinj reikalavima. Vis délto prieStaravimas déh, vykdymo, nera skirtas
sprendimo, kuris yra vykdomasis dokumentasy formuluotefypatikslinti. Priesingu
atveju priestaravimo dél vykdymo procediiros,rezultatas biity pakartotinis pradinis
procesas.

Be to, svarbiis yra reikalavimai, keliami priestaravima del vykdymo teikian¢iam
skolininkui. Taigi, teikdamas pricStaravimg d¢l yykdymo, skolininkas privalo
nurodyti visus galimus patetkti prieStaravimus, prieSingu atveju skolininkas
netenka teisés jais remtis toliaw, vykstant proeediirai. Atsizvelgus | tai, kad visos su
atitinkamomis prekémi$isusijusios 1Svados gali biiti daromos remiantis iSimtinei
savininko (kreditoriaus) dispozicijai priklausanciais jrodymais ir priemonémis,
nurodytas reikalayimas “wyra, esmine klititis skolininkui, nes teikdamas
priestaravima. délyvykdyme skelininkas negali nurodyti, su kuriais egzemplioriais
yra susijes ‘prekiy ‘Zenklo suteikiamy teisiy pasibaigimu grindZiamas
prieStarayimas,

Todelvatsizvelgusy) teisii€s gynybos priemoniy teikiamas galimybes, priverstinio
vykdymo ‘procediira ‘arba apsaugos priemoniy taikymo procediira, susijusios su
minétais ‘nurodymais arba draudimais, neuZztikrina $iy nurodymy ir draudimy
taikymoyprekiy egzemplioriams, kuriy atzvilgiu prekiy zenklo suteikiama iSimtiné
teise, pasibaige, rizikg Salinaniy priemoniy. D¢l Sios priezasties laisvo prekiy
judéjimo teisminé apsauga gali biiti ribojama aptariamos sprendimy formuluotés.

Sia grésme galima biity pasalinti, jei sprendimai biity rengiami aiskiau, t. y. taip,
kad vykdant priverstinio vykdymo procedira nebereikéty nustatyti, kurie i$
skolininko turimy kreditoriui priklausanciu prekiy ZzZenklu pazyméty prekiy
egzemplioriy nebuvo isleisti j EEE rinka paties prekiy Zenklo savininko ar jo
sutikimu. To galima biity pasiekti sprendimo tekste aiSkiai nurodzius, pavyzdziui,
prekiy zenklais, su kuriais yra susij¢ nurodymai arba draudimai, pazyméty
produkty egzemplioriy zymenis arba serijos numerius. Sprendimo priémimo dieng
atsakovo turimy prekiy atveju tokia ieSkinio reikalavimy (ir atitinkamai teismo
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sprendimo) formuluoté neturéty kelti sunkumy, o ieskovei priklausanciu prekiy
zenklu pazyméty prekiy, kurios priklausys atsakovei po sprendimo priémimo
dienos, atveju laisvo prekiy judéjimo apsauga taip pat uztikrinty galimybe jas
aiSkiai nustatyti kaip i EEE rinka iSleistas (neiSleistas) paties prekiy zenklo
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