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[omissis]
ZADOST
O.ROZHODNUTI O PREDBEZNE OTAZCE

Pred Vrheovno sedis¢e Republike Slovenije (Nejvyssi soud Republiky Slovinsko)
probiha fizenijyjehoz predmétem je kasacni stiznost ve spravnim sporu podana
spolecnosti SOMEO S.A. (diive PEARL STREAM S.A.), [omissis] Strzelce

Opolskie, Peljska, stézovatelkou, proti REPUBLICE SLOVINSKO, zastoupené
Ministrstve, za finance (ministerstvo financi) [omissis], odptrkyni, ve véci cla.

Usnesenim [omissis] ze dne 10. listopadu 2021 Vrhovno sodis¢e Republike
Slovenije (Nejvyssi soud Republiky Slovinsko) [omissis] rozhodl o pieruseni
fizeni o kasacni stiznosti, jelikoz dospé€l k zavéru, ze ve svétle otazek tykajicich se
vykladu unijniho prava, které pfed nim byly vzneseny, je tfeba na zakladé ¢lanku
267 SFEU podat Soudnimu dvoru Evropské unie zadost o rozhodnuti o piedbézné
otazce.
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Strucny popis skutkového stavu a pivodniho Fizeni

V obdobi od srpna 2015 do ¢ervna 2017 stézovatelka v navaznosti na celni fizeni
tykajici se propusténi do volného obéhu a soucasné¢ho propusténi pro tuzemskou
spotfebu ve vztahu ke zboZi osvobozenému od DPH v rdmci doddni do jiného
Clenského statu deklarovala prostfednictvim nepfimého zastupce (deklarant)
zbozi, které bylo v celnich prohlasenich popsano jako ,,dily autosedacek (sitka na
zhotoveni kapes na zadni strané sedadel a sitové podpéry)“ a ,,dily autosedacek
(sitka na zhotoveni kapes na zadni strané sedadel, ochrana vnitiku sedadel)™.
Zbozi bylo deklarovano pod kédem 9401 90 80 kombinované momenklatury
Evropské unie (dale jen ,,KN*) a pod kodem TARIC 90, ktery, zahtauje casti
sedadel klasifikované jako ostatni, které podl€haji celni sazb¢ 247, %.

Rizeni pred danovymi organy

Finan¢na uprava Republike Slovenije [Finan¢ni sprava Republiky Slovinsko]
(dale jen ,,spravce dané prvniho stupné®) po provedeni celni kontrolykonstatoval,
ze vyrobek ,,sitka na zhotoveni kapes na zadni ‘stranéysedadel®— Bend and net*
(dale jen ,,sitka na zhotoveni kapes*) mél byt zarazen pod kéd KN 6307 90 10 a
TARIC 00, ktery se tyka ostatnich hackevanyeh, textilnich wyrobkl a na ktery se
vztahuje celni sazba 12 %, a ze vyrobek ,,chrani¢ Sedadla™— Skirt assy* (dale jen
,»chrani¢ sedadla®) by mél byt zafazen,pod kod KN'3926 90 97 a kod TARIC 90,
ktery se vztahuje na ostatni'vyrobky, z plastiha na ktery se vztahuje celni sazba 6,5
%. Tento spravni orgéan protoydne 13. Cervenéer2018 vydal rozhodnuti, kterym
stézovatelce ulozil zaplatit cle z pramyslevych vyrobka ve vysi 298 810,52 eur a
prislusné uroky z prodlent.

Ministrstvo za finande, (ministerstvonfinanci) jako spravce dan¢ druhého stupné
zamitlo odvolani st¢Zevatelky proti rozhodnuti spravce dané prvniho stupné jako
neopodstatn€né. Objasnilo, z&dislo KN 9401, které¢ zahrnuje (také) Casti a soucasti
sedadel, se mevztahuje napfislusenstvi. Podle posouzeni spravce dané druhého
stupné Jseu piitom oba_dotcené¢ vyrobky pravé piisluSenstvim. Podle tohoto
organu totiz plastoyy chrani¢ sedadla nema konstrukéni funkcei, bez niz by sedadlo
nemohle plnit. sveu zékladni a hlavni funkci, a sitka na zhotoveni kapes, ktera je
pfipevanena k' plastovému chrani¢i zadni casti sedadla vozidla, méa pouze
dopliikoviou funkci drzeni drobnych predméta, takze v piipadée jejiho odstranéni si
sedadlo zachovava vsechny své zakladni funkce.

Spréavni spor

StéZovatelka podala proti rozhodnuti spravce dané prvniho stupné Zalobu, ktera
byla rozsudkem Upravno sodiS¢e (spravni soud) ze dne 23. cervna 2020
zamitnuta. V tomto rozsudku se uvedeny soud ztotoznil se zafazenim zbozi
provedenym obéma danovymi organy. Odmitl argumenty stéZovatelky tykajici se
nezbytnosti instalace dotéenych vyrobkii na sedadla v automobilech a
nepouzitelnosti téchto sedadel v opacném piipad¢ s odivodnénim, ze skutecnost,
ze zbozi je urCeno vyhradné pro urcity model automobilu (nebo predmétu), neni
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podle judikatury Soudniho dvora Evropské unie (dale jen ,,Soudni dvur®)
relevantni pro kvalifikaci tohoto zbozi jako ,,¢asti nebo soucasti“ nebo
»prislusenstvi®. Uvedeny soud proto zamitl jako nadbyte¢ny navrh stézovatelky na
jmenovani znalce, ktery by se vyjadfil k pouzitelnosti vyrobkid ve vztahu k
autosedackam nebo k moZnosti samostatného pouziti téchto vyrobki.

Stézovatelka podala navrh na pfipusténi kasacni stiznosti proti rozsudku Upravno
sodisCe (spravni soud), kterému Vrhovno sodis¢e (Nejvyssi soud) cCastecné
vyhovél a usnesenim [omissis] ze dne 18. listopadu 2020 kasacni stiznost
pfipustil, a to zejména za ucelem vyfeSeni nasledujicich dilezitgeh pravnich
otazek:

—  Ma byt vyrobek ,.chrani¢ sedadla — Skirt assy* zafazen pod pedpolezku
3926 90 97 (ostatni vyrobky z plastll) a kod TARIC 90, nebo pod pedpolozku
9401 90 80 a kod TARIC 90, do kterého jsou zatazeny ostatni ¢astr sedadel?

—  Ma byt vyrobek ,,sitka na zhotoveni kapes na zadni sttang sedadel — Bend
and net* zafazen pod podpolozku KN 6307 90 10%(ostatni, hackované textilni
vyrobky) a kod TARIC 00, nebo pod podpolozkunKN 9401,90°80 a kod TARIC
90, do kterého jsou zarazeny ostatni casti sedadel?

Na tomto zakladé podala stézovatelka,kasacni stizhest. Trva na tom, ze oba
dotcené vyrobky by mély byt zafazenyspod podpelozku KN 9401 90 80, protoze
chrani¢ sedadla neni vyrobkem pro‘wSeobecné, pouziti nebo podobnym vyrobkem
z plasti spadajicim pod ¢islonKN 39, a sitka na zhotoveni kapes neni zcela
zhotovenym textilnim wyrobkem “spadajicim pod ¢islo KN 63, nybrz ze se oba
vyrobky pouzivaji vyhradne pro autosedacky a vzhledem k tomu, Ze na né€ nejsou
pfipevnény, nemajiy, samestatnow, funkci pouziti. Trva rovnéz na tom, ze
nenainstalovanif chraniCe, sedadla by znemoznilo u¢inné pouzivani samotného
sedadla, nebet se nejedna ‘o, esteticky nebo zaménitelny doplnék, nybrz o dalsi
funkci sedadla (zpevnéni a ochrana samotné konstrukce sedadla, coz je z hlediska
bezpecneosti zésadni)."Pokud jde o sitku na zhotoveni kapes, uplatituje v podstaté
stejné ivahy, a uvadi, Ze senejedna o esteticky nebo zaménitelny dopln¢k sedadla,
nybrzYe dalsi funkei.sedadla, nebot’ tento vyrobek mé nejen podptirnou, ale i
ochrannou funkci.

Jelikoz pedle “Vrhovno sodisce (Nejvyssi soud) rozhodnuti o tom, do které
(pod)polozky celniho sazebniku KN maji byt oba dotéené vyrobky zatazeny,
zé4visi na spravném vykladu pojmu ,,casti a soucasti s odkazem na kapitolu 9401
KN, a tedy na vykladu unijniho prava, je Vrhovno sodisce (Nejvyssi soud) jako
nejvyssi soud Republiky Slovinsko povinen ptedloZit véc Soudnimu dvoru.

Skutkova zjiSténi tykajici se sporného zbozi

Vyrobek ,,chrani¢ sedadla® je vyroben z plastového materialu potazeného plsti,
ktery se umistuje na zadni stranu a pod sedadlo automobilu, aby chranil jeho
interiér.
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Vyrobek ,,sitka na zhotoveni kapes* ma podobu tkané elastické sitky o rozmérech
30 x 20 cm, vyrobené ze syntetickych vldken, cerné barvy, s integrovanou
elastickou niti. Sitka je po celé délce na jedné stran¢ opatiena plastovou paskou,
ktera je k ni pfiSita a ktera ji upeviiuje k zadni ¢asti sedadla.

Pouzitelna pravni uprava
Unijni pravo

Znéni KN pouzitelna na skutkovy stav v ptivodnim fizeni jsou znént vyplyvajici z
provadécich nafizeni Komise (EU) ¢. 1101/2014 ze dne 46. tijna 2014, ¢.
2015/1754 ze dne 6. tijna 2015 a ¢. 2016/1821 ze dne 6. fijna 2016, kterymi se
méni piiloha I natizeni Rady (EHS) €. 2658/87 o celni a statistické nomenklature a
o spolecném celnim sazebniku. Mezi vySe uvedenymi,zncnimi necjsou zadné
textové rozdily, pokud jde o obecnd pravidla vykladu KiN%a polozky®celniho
sazebniku, kterych se pfedbézné otazky tykaji.

V prvni ¢asti KN, ktera obsahuje Gvodni ustanoveni, je, hlava Iy kterd obsahuje
vSeobecna pravidla, jejiz ¢ast A nadepsana ,, V§eebecna pravidla pro vyklad [KN]*
stanovi nasledujici:

»Zatazeni zbozi do [KN] se\fidi témito zasadami:

1.  Nazvy tiid, kapitol a podkapitol jsou pouze orientacni; pro pravni ucely jsou
pro zatfazeni smérodatnd, znéni €isel apiislusnych pozndmek ke tfiddm nebo
kapitolam a nasledujich, ustanovenijypokud znéni téchto ¢isel nebo poznamek
nestanovi jinak.

2. a) Kazd¢é uyedenty vyrobku v nékterém z Cisel se vztahuje téZ na
vyrobek, ktery neni kompletni‘nebo jehoz zpracovani neni dokonceno, pokud jiz
ma pii predlozeni podstatng rysy kompletniho nebo dokon¢eného vyrobku. Totéz
plati pre“wzafazeni kompletniho nebo dokonéeného vyrobku (nebo vyrobku
zafazoyvaného“podle tohoto pravidla jako kompletni nebo dokonceny vyrobek),
ktery, je predklédan,v nesmontovaném nebo rozlozeném stavu.

b), Kazd¢ uvedeni materialu nebo latky v nékterém z Cisel se vztahuje také na
tento. materidl nebo latku ve smési nebo v kombinaci s jinymi materidly nebo
latkami, Kazdé uvedeni zbozi z ur¢itého materidlu nebo latky se vztahuje na zbozi
sestavajici zcela nebo Castetné z tohoto materidlu nebo latky. Zatazeni zbozi
sestavajicitho z vice nez jednoho materidlu nebo latky se provadi podle zéasad
uvedenych v pravidle 3.

3. Zbozi, které 1ze podle pravidla 2 b) nebo z jinych divodl zatadit prima facie
do dvou nebo vice Cisel, se zatfazuje takto.

a) Cislo, které obsahuje nejspecifi¢téjsi popis ma prednost pied Cisly s
obecnéjSim popisem. Jestlize se vSak kazdé ze dvou nebo vice Cisel vztahuje
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pouze na ¢ast materidlii nebo latek obsazenych ve smiSeném nebo slozeném zbozi
nebo pouze na ¢ast polozek soupravy (sady) v baleni pro drobny prodej, povazuji
se tato Cisla za stejné specificka ve vztahu k tomuto zboZi, i kdyZ jedno z nich
obsahuje uplné;jsi nebo presnéjsi popis zbozi;

b) smési, zbozi slozené z riznych materiali nebo zhotovené z ruznych
komponenti a zboZi v soupravach (sadach) v baleni pro drobny prodej, které nelze
zatadit podle pravidla 3 a), se zatadi podle materialu nebo komponentu, ktery jim
dava podstatné rysy, je-li mozno takovy material nebo komponent ur¢it;

C) zbozi, které nelze zaradit podle pravidel 3 a) ani 3 b), ‘sezaradi do
posledniho z Cisel, kterd podle potadi ptichazeji stejnou mérou yuvahu.

L]

Druhd c¢ast KN, nadepsana ,,Celni sazebnik®, obsahujemimo, jiné¢ téidu VII,
nadepsanou ,,Plasty a vyrobky z nich; kaucuk a vyfebky znej*.

Tato tfida VII obsahuje mimo jiné kapitolu 39 KN nadepsanou',,Plasty a vyrobky
Z nich®.

Poznamka 2 pism. x) k této kapitole uyadi, Zze do ‘této kapitoly nepatii vyrobky
kapitoly 94 (naptiklad nabytek, s¥itidla avosvétlovaei zatizeni, svételné ukazatele,

montované stavby).

Cislo 3926 KN, které spada do této kapitely 39, ma nasledujici strukturu:

3926 Ostatniwyrebky zyplastt a vyrobky z ostatnich materialt
isel 390Thaz 3914:

(...)

3926 90 — Ostatni:

(...)

3926,90 97 — —— Ostatni

Ve druh¢ ¢asti KN je také tifida XI nadepsana ,, Textilie a textilni vyrobky*.

Podle poznamky 1 pism. s) k této tfidé do této tfidy nepatii vyrobky kapitoly 94
(naptiklad nabytek, lizkoviny, svitidla a osvétlovaci zatizeni).

Tato tfida zahrnuje mimo jiné kapitolu 63 KN nadepsanou ,,Ostatni zcela
zhotovené textilni vyrobky; soupravy; obnosené odévy a pouzité textilni vyrobky;
hadry*.

Cislo 6307 KN je strukturovano nasledovng:
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6307 Ostatni zcela zhotovené vyrobky, véetné stithovych Sablon
(...)

6307 90 — Ostatni

6307 90 10 — — Pletené nebo hackované

(...)

Druhé ¢ast KN obsahuje také tiidu XX nadepsanou ,,Rtzné vyrobky:,

Tato tfida obsahuje kapitolu 94 KN nadepsanou ,,nabytek; lizkeyiny, \umatrace,
vlozky do posteli, polStafe a podobné vycpavané vyrobky; swuitidla ayosvetlovaci
zafizeni, jinde neuvedend ani nezahrnuta; svételné,znaky, ‘svételné ukazatele a
podobné vyrobky; montované stavby*.

Podle poznamky 1 pism. d) do této kapitoly fepatii [,,]€asti,a soucasti vSeobecné
pouzitelné,[...], podobné zbozi z plastt (kapitola, 39)mebo |u.. |[%].

Cislo 9401 KN je strukturovéano nasledovné:

9401 Sedadla’(jind nez sedadla,cisla'9402), téz promenitelna v
ltzka, jejieh Casti‘a soucasti

(...)

9401 20 00 — Sedadla peuzivana v motorovych vozidlech

(...)

9401 90 » _ Casti a soucasti

()

9401°90'80 = —— Ostatni

Otazky tykajici se unijniho prava

Vseobecna pravidla pro vyklad KN stanovi, Ze pro zafazeni zbozi jsou smérodatna
znéni Cisel a pfislusnych poznamek ke tfidam nebo kapitoldm a dale, Ze nazvy
tfid, kapitol a podkapitol se povazuji pouze za orienta¢ni. Mimoto podle ustalené
judikatury Soudniho dvora® je v zajmu pravni jistoty a usnadnéni kontrol tfeba

L Viz zejména rozsudky ze dne 3. bfezna 2016, Customs Support Holland, C-144/15,

ECLLEU:C:2016:133, body 26 a 27, ze dne 16. kvétna 2019, Estron, C-138/18,
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hledat rozhodujici kritérium pro sazebni zatazeni zbozi obecné v jeho objektivnich
charakteristikach a vlastnostech, jak jsou definovany znénim ¢isla KN
a poznamek k tfidam nebo kapitolam. Z judikatury Soudniho dvora Evropské unie
rovnéz vyplyva, ze pokud se zafazeni nemulze zakladat vylu¢n€ na objektivnich
charakteristikach a vlastnostech dotéen¢ho vyrobku, muizZe byt objektivnim
kritériem pro celni zafazeni cel pouziti tohoto vyrobku, je-li tento ucel pouziti
inherentni vyrobku samotnému, pficemz se rozumi, ze postaci zohlednit zakladni
ucel vyrobku a ze inherentnost musi byt mozné posoudit podle objektivnich
charakteristik a vlastnosti vyrobku?.

V tomto ohledu Vrhovno sodis¢e (Nejvyssi soud) pfedevSim peznamenava, ze
vyrobek chrani¢ sedadla neni vyslovné uveden ve znéni Cislag3926%ani ve znéni
poznamek ke tfidé VII nebo ke kapitole 39 KN a Ze vyrobék sitkanna‘zhotoveni
kapes neni vyslovné uveden ve znéni Cisla 6307 ani ve znéni poznamek ke tride
XI nebo ke kapitole 63 KN. Ackoli fyzicky popis téchtoidvouwyrobku by ‘mohl
naznacovat, ze je tieba je zaradit do kapitoly 39 a“kapitoly 63, jak kapitola 39
[poznamka 2 pism. x)], tak tfida XI [poznamka 1 pism.is)}y kterdwzahtnuje rovnéz
kapitolu 63, neobsahuji vyrobky kapitoly 94¢KN. Mimote vakapitole 6307 jsou
zatazeny (pouze) ostatni zcela zhotovené vyrobky, wcetne'stithovych Sablon.

S ohledem na vySe uvedené si Vrhovno sodisée™(@Nejvyssi soud) nejprve klade
otazku, zda lze oba dotCené vywebky“zaradit, do, kapitoly 94, a piesnéji do
podpolozky KN 9401 90 80, do které jewsak lze zaradit pouze tehdy, pokud je Ize
povazovat za ,,Casti a soucastit sedadel (motorewych vozidel).

Vrhovno sodis¢e (Nejyyssi soud)poznamenava, ze provadéci nafizeni ve znéni
pouzitelnych pro tento sporsnedefinuji,pojem ,,¢ast a soucast™ ve smyslu kapitoly
94 KN, nybrzZ pouze'w, poznamee 3wpism» A) stanovi, Ze v Cislech 9401 az 9403 se
odkaz na cCasti(a soucdsti nevztahuje na desky (t€Z nafezané do tvaru, avSak
nekombinoyané s jinymi Castmi nebo soucdstmi) ze skla (vetné zrcadel), z
mramoru, kamene“nebo jakychkoli jinych materiald uvedenych v kapitolach 68
nebo 69, Mimoto pezndmka 3 pism. B) stanovi, ze vyrobky cisla 9404,
predkladanésamestatng, se nezarazuji do Cisel 9401, 9402 nebo 9403 jako casti a
soucasti.

Soudni‘dvir,jiz, v souvislosti s vykladem vySe uvedené¢ho pojmu (s ohledem na
jing kapitoly a ¢isla KN) objasnil, Ze pojem ,,Casti a soucasti“ “ implikuje existenci
celkuy,pro jehoz funkci jsou tyto Casti nebo soucasti nepostradatelné (viz zejména
rozsudky, ze dne 15. Unora 2007, RUMA, C-183/06, ECLI:EU:C:2007:110, bod
31, ze dne 16. ¢ervna 2011, Unomedical, C-152/10, ECLI:EU:C:2011:402, bod

ECLI:EU:C:2019:419, body 50 a 51, a ze dne 5. zafi 2019, TDK-Lambda Germany, C-559/18,
ECLI:EU:C:2019:667, bod 26.

— V tomto smyslu viz rozsudky ze dne 17. Cervence 2014, Sysmex Europe, C-480/13,
ECLI:EU:C:2014:2097, body 31 a 32, ze dne 13. kvétna 2016, Toorank Productions, C-532/14 a
C-533/14, ECLI:EU:C:2016:337, bod 35, a ze dne 5. zati 2019, TDK-Lambda Germany, C-
559/18, ECLI:EU:C:2019:667, bod 27.
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29, a ze dne 19. Cervence 2012, Rohm & Haas Electronic Materials CMP Europe
a dalsi, C-336/11, ECLI:EU:C:2012:500, bod 34). Z této judikatury vyplyva, zZe
k tomu, aby mohl byt vyrobek kvalifikovan jako ,,éast a soucast® ve smyslu
uvedenych kapitol (to znamena 84, 85 a 90), nesta¢i prokazat, Ze bez tohoto
vyrobku nemiiZe stroj nebo pfistroj plnit potieby, pro které je urcen. Je nutné
prokazat, ze mechanické nebo elektrické fungovani doteného stroje nebo
pfistroje je podminéno uvedenym vyrobkem (v tomto smyslu viz rozsudky ze dne
7.04nora 2002, Turbon International, C- 276/00, ECLI:EU:C:2002:88, bod 30,
jakoz 1 vySe uvedeny Rohm & Haas Electronic Materials CMP Europe.a dalsi, bod
35).

Ackoli z judikatury Soudniho dvora vyplyva, ze v z4jmu zajiSténi, soudrzného
a jednotného uplatiovani spole¢ného celniho sazebniku musi bytapojem ,,€asti
a soucasti“ v zasad¢ definovan totozn€ s odkazem na raznékapitoly obsazené'v
KN (viz rozsudek ze dne 12. prosince 2013, HARK GmbH & Cet KG Kamin= und
Kachelofenbau, C-450/12, ECLI:EU:C:2013:824, “bed 37), Vthovno *sodisce
(Nejvyssi soud) si klade otdzku, zda tento pojem mize'mit,zcelavtotozny vyznam
také v kontextu kapitoly 94 KN, konkrétné, v kentextuwéisla 9401, resp.
podpolozky 9401 90 80 KN. Podle Vrhovno sediscen(Nejvyssi soud) by to
znamenalo, ze za ,,Casti a soucasti” sedadla Ize,povazoyat peuze zbozi, bez n¢hoz
sedadlo nemize plnit svou zakladni a hlavai funkci (Ve smyslu jeho funkéni
jednotky)3.

Vrhovno sodis¢e (Nejvyssiasoud) ‘ma za, to,.Ze s ohledem na Vysvétlivky
k harmonizovanému systemu popisu ‘a ciselného oznacovani zbozi (dale jen
,Vysvétlivky k HS) vydané Svétovou celai organizaci mize byt vyklad pojmu
»casti a soucasti ve smyslinkapitoly 94 sirsi nez vyklad vyplyvajici z judikatury
Soudniho dvora_vztahujici se, k™“astathim kapitoldam KN. . Podle judikatury
Soudniho dvora jsow,vysyctlivky, k HS sice nezdvazné, avSak jsou dilezitym
nastrojem kezajisténi jednotnéhe uplatiiovani spole¢ného celniho sazebniku a jako
takové poskytuji informace vyuzitelné pro jeho vyklad*. Z verze vysvétlivek k
¢islu 9401, kterou ma Virthovno sodisce (Nejvyssi soud) k dispozici, vyplyva, ze:

,Do tohoto'Cisla,patiistaké casti, které mohou byt uznany jako ¢asti zidli a jinych
sedadel, jako'jsouepéradla, sedaky zidli, podrucky (téZ ¢alounéné, prouténé, s
pruzinami nebo'bez nich) a vinuté pruziny sestavené k polstrovani sedakii.

Samostatné predklddané polStafe a matrace, odpruzené, vycpané jakymkoliv
materialem nebo z plrovité pryZe nebo plasti (téz potazené), jsou vylouceny z
tohoto ¢isla (¢islo 94.04), 1 kdyZ jsou nepochybné specidlné konstruovany jako

— Pojem ,,funk¢éni jednotka®, jak je definovan v judikatufe Soudniho dvora, se uplatni v pfipad¢,
ze se stroj sklada z jednotlivych ¢asti, které jsou uréeny k plnéni jediné konkrétni funkce (viz
rozsudek ze dne 15. Gnora 2007, RUMA GmbH, C-183/06, ECLI:EU:C:2007:110, bod 32).

— V tomto smyslu viz rozsudky ze dne 18. ¢ervna 2009, Kloosterboer Services, C-173/08,
EU:C:2009:382, bod 25, a ze dne 20. ¢ervna 2013, Agroferm, C-568/11, EU:C:2013:407, bod
28.
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¢asti Calounénych sedadel (naptiklad pohovky, nizké pohovky, lehatka atd.).
Pokud jsou vSak tyto casti kombinovany s jinymi Castmi sedadel, zlstdvaji
zafazeny v tomto ¢isle. Do tohoto €isla se zatazuji 1 v ptipadé, Ze jsou predkladany
spolecné se sedadly, jejichz jsou soucasti‘.

S ohledem na skute¢nost, Ze napiiklad podrucky nemusi nutné ovliviiovat funkci
sedadla, ale Ze je presto vysvétlivky k HS ptikladmo povazuji za soucast zidle, si
Vrhovno sodis¢e (Nejvyssi soud) klade otazku, zda je pro vymezeni pojmu ,,Casti
a soucasti“ ve smyslu kapitoly 94 KN skutecné nutné, aby bez takové soucasti
nemohlo sedadlo plnit svou zékladni a hlavni funkci, nebo zda peéstaci, ze lze
jednotlivou soucast uznat za soucdst sedadla. Pokud je rozhedujich, druhd z
uvedenych skutecnosti, vyvstavd rovnéz otazka, (zejména), s “ehledem na
poznamku 1 pism. d) ke kapitole 94, zda (ne)samostatné vseobeenéypouziti obou
dotéenych vyrobki ma vliv na jejich zatazeni (¢i nezatazenihdo podpolozky 9401
90 80.

Vrhovno sodisce (Nejvyssi soud) konstatuje, Ze stanovendkritéria, madeumozinuji
s jistotou zatadit vyrobek ,,chrani¢ sedadla“ — Skirt assy* =vyrobeny z plastového
materidlu potazeného plsti, ktery se umist'uje na, zadni stzanu® a pod sedadlo
automobilu, aby chrénil jeho interiér —pod pedpolozku KN 3926 90 97 (ostatni
vyrobky z plast) a kod TARIC 90 nebo pod, podpelozkurKN 9401 90 80 a kod
TARIC 90, do kterého jsou zafazeny, ostatni €asti“sedadel. Stejné tak mu
neumoziuji s jistotou zatadit vyrobek ,sitka na zhotoveni kapes na zadni strané
sedadel — Bend and net* — ktera ma podobu, tkané elastické sitky o rozmérech 30
x 20 cm, vyrobené ze syntetickyeh vlaken, cerné barvy, s integrovanou elastickou
niti a kterd je po celé délce,na‘jedné stranéOpatiena plastovou paskou, kterd je k
ni pfisita a ktera ji upeviiuje kvzadni €asti sedadla — pod podpolozku 6307 90 10
KN (ostatni hackovang textilniyvyrobky) a kod TARIC 00 nebo pod podpolozku
KN 9401 90 80%a kodhTARIC,90,'do kterého jsou zatazeny ostatni ¢asti sedadel.

Vrhovno sodisce (Nejvyssi soud) si je jist¢ védom, ze v ptipadé podani zadosti o
rozhodfiuti o piedbézné otazce ve véci celniho zarazeni je ikolem Soudniho dvora
Evropskéiunie objasnityvnitrostatnimu soudu kritéria, jejichz uplatnéni mu umozni
spravné,zaradit dotcen€ vyrobky do KN, a nikoli, aby toto zafazeni provedl sam, a
toya fortiori proto,"ze nemusi mit v tomto ohledu vSechny potiebné informace,
piicemz ynitrostatni soud ma nejlepsi piredpoklady k tomu, aby provedl spravné
zafazeni vyrobKu, jak bylo rozhodnuto naptiklad v rozsudku ze dne 4. biezna
2015 Oliver Medical, C-547/13, ECLI:EU:C:2015:139, bod 44.

Vrhovno sodiS¢e (Nejvyssi soud) vSak konstatuje, Ze pochybnosti vyjadiené v
projednavané véci se tykaji samotnych kritérii pro zarazeni do KN, takze je
povinen v zajmu jednotného uplatinovani unijniho prava podle ¢l. 267 tietiho
pododstavce Smlouvy o fungovani Evropské unie ptredlozit Soudnimu dvoru
Evropské unie nasledujici predbézné otazky:

1. Je pro ucely zarazeni jednotlivého vyrobku jako ,casti a soucasti
sedadla motorovych vozidel ve smyslu kapitoly 94 kombinované
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nomenklatury uvedené v priloze I nafizeni Rady (EHS) ¢. 2658/87 ze dne 23.
cervence 1987 o celni a statistické nomenklatufe a o spolecném celnim
sazebniku, ve znénich pouZitelnych na spor v pivodnim Fizeni, nezbytné, aby
sedadlo bez uvedeného vyrobku nemohlo plnit svou zakladni a hlavni funkci
(ve smyslu jeho funk¢ni jednotky), nebo postacuje, aby jednotliva ¢ast nebo
soucast, ktera je urcena vyhradné k namontovani do autosedacek, mohla byt
uznana za ¢ast nebo soucast sedadla?

2.  Ma moZnost (ne)samostatného vSeobecného pouziti obou_dotéenych
vyrobki vliv na jejich zarazeni (¢i nezarazeni) do podpolozky 9401 90 80?

[emissis]
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