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NAVRHOVATELKA VARIZENI O OPRAVNEM PROSTREDKU: Endemol
Shine Finland. Oy (dalejen;spole¢nost®)

PREDMET: Zadost e.informace

Rozhoednuti Ité-Suemen hovioikeus (Odvolaci soud Vychodni Finsko)

Piedmét'sporu

Ve veei se jednd o vyklad ¢l. 2 odst. 1 a ¢l. 4 bodu 2 nafizeni Evropského
parlamentu a Rady (EU) 2016/679 ze dne 27. dubna 2016 o ochrané fyzickych
0sob v souvislosti se zpracovanim osobnich Udaji a 0 volném pohybu téchto udaju
aozruseni smérnice 95/46/ES (obecné nafizeni o ochrané¢ osobnich udaji).
Konkrétné se jedna o to, zda ustni sdéleni osobnich tdaji pfedstavuje jejich
zpracovani ve smyslu ¢l. 4 bodu 2 obecného natizeni o ochran¢ osobnich udaji.
Kromé toho vyvstava otazka, zda lze ptistup vefejnosti k Gifednim dokumentim
uvést do souladu s prdvem na ochranu osobnich idaji podle obecného natizeni o
ochran¢ osobnich udaji zplisobem uvedenym v ¢lanku 86 tohoto natizeni tim, ze
lze z rejstiiku osob vedeného soudem ziskat bez omezeni informace o trestnich
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rozsudcich nebo deliktech fyzické osoby, pokud je uc¢inéna zadost, aby byly
zadateli sdéleny ustné?

Rozhodny skutkovy stav

Dotcena spole¢nost podala zadost k Eteld-Savon kardjdoikeus (soud prvniho
stupné Jizni Savo) o poskytnuti ustni informace o ptipadnych probihajicich nebo
ukonc¢enych trestnich fizenich vedenych proti fyzické osobé. Podle soudu bylo o
tyto Udaje pozadano za ucelem vyjasnéni Gdaju z trestniho rejstiikudsoby, ktera
se ucastnila vybérového fizeni.

Zpracovani Zadosti o informace ze strany karajaoikeus

Podle soudu neni divod zpracovani udaji, ktery dotCena spolec¢nost uvedla,
divodem pro zpracovani trestnich rozsudkt nebo delikta uvedenymyyv §,7 kapitoly
2 tietosuojalaki (zdkon o ochrané osobnich udaji)sKardjaoikeus, (soud prvniho
stupn€) byl proto toho nézoru, Ze spolen@stivnelzeyudaje,“o, které pozadala,
poskytnout navzdory tomu, ze se jedna o vetejna rozhodnuti nebo informace podle
laki oikeudenkdynnin julkisuudesta yl€iSissd tuomioistuimissa (zdkon o vetejné
povaze fizeni pred fadnymi soudy). Také samotnéwyhledavani v informacnich
systémech soudu by ptedstavovald Zpracevani osobnich udaji, a proto nemohly
byt pozadované informace sdélenyyani Gstné. Ani\smluvni ujednani jako takové
neni dostatecnym divodem pro zpragcovani trestnich rozsudkt nebo deliktt. Z
vyse uvedenych divodi soudzadest spolecnosti o informace zamitl.

Spole¢nost podala proti“tozhodnuti kérdjaoikeus (soud prvniho stupné) opravny
prostifedek k Itd-Suomen hovieikeusy(Odvolaci soud Vychodni Finsko). Ve své
stiznosti mimo ' jine ‘tyrdila,\Ze Splnéni poZadavku na poskytnuti informaci o
pripadné probihajicich a, ukencenych trestnich fizenich jejich Ustnim sdélenim
nepiedstavuje zpracovani @sobnich udaju podle ¢l. 4 bodu 2 natizeni. Hovioikeus
(odvolaeisoud), pripustilepravny prostiedek spolecnosti k pokracovani fizeni.

Uplatiiované pravni prredpisy
Unijni prave

Podle ¢I2 odst. 1 obecného natizeni o zpracovani osobnich udaju se toto nafizeni
vztahuje na zcela nebo CasteCné automatizované zpracovani osobnich udaji a na
neautomatizované zpracovani téch osobnich udaji, které jsou obsazeny v evidenci
nebo do ni maji byt zafazeny. Podle ¢l. 4 bodu 2 tohoto nafizeni se ,,zpracovanim
pro ucely tohoto nafizeni rozumi jakakoliv operace nebo soubor operaci s
osobnimi udaji nebo soubory osobnich udaji, ktery je provadén pomoci ¢i bez
pomoci automatizovanych postupli, jako je shroméazdéni, zaznamenani,
uspofadani, strukturovani, uloZeni, pfizplisobeni nebo pozménéni, vyhledani,
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nahlédnuti, pouziti, zpfistupnéni pifenosem, Sifeni nebo jakékoliv jiné
zptistupnéni, sefazeni ¢i zkombinovani, omezeni, vymaz nebo zniceni.

Podle ¢lanku 86 osobni Udaje v Gifednich dokumentech, které jsou v drZeni organu
vefejné moci ¢i vefejného nebo soukromého subjektu za ucelem plnéni tkolu ve
vefejném zajmu, muze tento organ ¢i subjekt zpiistupnit v souladu s pravem Unie
nebo Clenského statu, kterému podléha, aby tak zajistil soulad mezi pfistupem
vetejnosti k tfednim dokumentim a pravem na ochranu osobnich udaju podle
tohoto natizeni.

Vnitrostatni pravni predpisy

Pravni piedpisy tvkajici se ochrany osobnich udaju

Po vstupu obecného natfizeni o ochrané¢ osobnich tdajii v. plathost bylyve Finsku
pfijat novy tietosuojalaki (zakon o ochrané osobnichadaju). Rodle § 1 zékona o
ochrané osobnich udajii tento zakon upfesiiuje aydopliujeyobecné narizeni o
ochrané osobnich daji a jeho vnitrostatni pouziti. Pedley§ 2.zakena o ochrané
osobnich tdaju se tento zdkon pouzije w ramciyoblasti pasobnosti ¢lanku 2
obecného nafizeni o ochrané osobnich udaji.

Podle § 28 zdkona o ochran¢ osobmich tdaji se, na,prévo ziskat udaje z rejstiiku
osob vedeného organem vetejné mocimebo jiné)zptistupnéni osobnich udaji z
takového rejstiiku pouziji ustanoveni o verejné povaze Cinnosti organil vetejné
moci.

Podle § 1 odst. 1 lakiyhenkilOtietojen kasittelysta rikosasioissa ja kansallisen
turvallisuuden yll&pitamisen “yhteydessa 5.12.2018/1054 (zakon o zpracovani
osobnich udaji v “trestnich, véeecha v souvislosti se zachovanim nérodni
bezpecnostig5.12.2018/1054),se zdkon pouzije pii zpracovani osobnich udaju
ptislusnymiorganys pokud se jedna mimo jiné o trestni fizeni ped soudem. Podle
§ 1 odsty4 se'evSem zakon/pouZzije pouze na takoveé zpracovani osobnich udaji ve
smyslu odsty, 1, které se zcela nebo Castecné provadi automatizované a u kterého
zpracovavané Udajentvori rejstiik ¢i jeho cast nebo jsou urceny k jeho vytvoieni.
Podle,§ 2 odst. 2 tohoto zdkona se na pravo ziskat udaje z rejstiiku osob vedeného
erganem, veigjné moci a na jiné zptistupnéni osobnich tdajt z takového rejstiiku
pouziji ustanoveni o veiejné povaze ¢innosti organti vefejné moci.

Pravni piedpisy upravujici vefejnou povahu

Podle 8 1 Ilaki oikeudenkaynnin julkisuudesta yleisissd tuomioistuimissa
30.3.2007/370 (zékon o veiejné povaze fizeni pred faddnymi soudy 30.3.2007/370)
jsou soudni fizeni a soudni spisy vefejné, neni-li v tomto nebo jiném zdkoné
stanoveno jinak. Podle § 4 tohoto zdkona jsou tudaje o soudu, ktery véc
projednava, piesny druh véci, prubéh fizeni, jakoZ i ¢as a misto konani tstniho
jednéni, jakoz i udaje nezbytné k identifikaci ucastniku fizeni vetejné. Podle § 7
odst. 2 tohoto zakona ma kazdy narok na ziskani informaci z vetejného soudniho
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spisu. Podle § 13 odst. 1 tohoto zakona plati pro zplisob poskytovani informaci ze
soudnich spist ustanoveni § 16 laki viranomaisten toiminnan julkisuudesta
21.5.1999/621 (zdkon o vefejné povaze Cinnosti organli veiejné moci
21.5.1999/621).

Podle § 13 odst. 1 zékona o vefejné povaze ¢innosti organti vetejné moci musi byt
zadost o poskytnuti informaci o obsahu ufedniho dokumentu dostatecné konkrétni,
aby organ vefejné moci mohl urcit, kterého dokumentu se zadost tyka. Organ
vetejné moci poskytne tomu, kdo zada o informace, pii identifikaci dokumentu, z
n¢hoz pozaduje informace, pomoc prostiednictvim evidencni knihy a dalSich
seznamtl. Kdo 7z4da o informaci, nemusi zvefejnit svou totoznost ani‘edivodnit
svou zadost, ledaze je to nezbytné pro vykon uvazeni doty¢ného organu hebo za
ucelem vyjasnéni otazky, zda ma Zadatel narok na informacifo’obsahu dekumentu.
Podle § 13 odst. 2 musi zadatel v ptipad¢ zadosti ognformace“z dekumentu
podléhajiciho utajeni, z rejstiiku osob vedeného organemmyetegjné moci nebo z
jiného dokumentu, z néhoz mohou byt informace poskytnuty,pouze za urcitych
podminek, neni-li stanoveno jinak, uvést ucel pouzitininformaciy sdélit jiné
okolnosti, které jsou nezbytné k vyjasnéni podminek pro peskytnuti*informaci a v
pfipadé nutnosti poskytnout informace ‘%@ tom,%jak bude, zajiSténa ochrana
informaci.

Podle § 16 odst. 1 zakona o vefgné povaze Cinnesti organd veiejné moci jsou
informace o obsahu dokumentu “poskytovany ustné*nebo tak, ze je dokument
poskytnut k nahlédnuti, opisu, nebo poslechuu, erganu veiejné moci, respektive
tak, Ze je poskytnuta jeheo, kopie cryvytisk. Informace o vefejném obsahu
dokumentu musi byt poskytnuty Wsouladusse Zzadosti, nejsou-li s tim z davodu
velkého poc¢tu dokumentii nebowobtiznesti kopirovani nebo z jiného srovnatelného
davodu spojena neprimérena omezeniuredni ¢innosti.

Podle § 16 odst. 3,zdkona o vetfejne povaze Cinnosti organd vefejné moci smi byt z
rejstiiku oseb vedeného organem vetejné moci poskytovany osobni informace,
nestanowi-li zakon jinak, v podobé¢ kopie nebo vytisku resp. v elektronické formé,
je-li_jejich“piijemce podle ustanoveni tykajicich se ochrany osobnich udaju
opravnén takovéto osebni udaje ukladat a pouzivat.

Nezbytnost a‘editvodneni Zadosti o rozhodnuti o predbézné otdzce

Hovioikeus (odvolaci soud) projednava véc tykajici se zpracovani osobnich udaju,
ve kteréje pro piijeti fadného rozhodnuti nezbytny vyklad ¢l. 2 odst. 1, ¢l. 4 bodu
2 a ¢lanku 86 obecného natizeni o ochran¢ osobnich tudaji.

Podle Soudniho dvora se jedna o zpracovani osobnich Gdajt, pokud soud umozni
nahlédnout do procesnich pisemnosti obsahujicich osobni Udaje, jestlize je tento
ptistup umoznén poskytnutim kopii novinaiim (rozsudek ze dne 24. biezna 2022,
X a Z proti Autoriteit Persoonsgegevens (C-245/20, ECLI:EU:C:2022:216, body
37 az 39).
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Podle nézoru hovioikeus (odvolaci soud) je nezbytné vyjasnit, zda musi byt ¢l. 2
odst. 1 a ¢l. 4 bodu 2 obecného natizeni o ochrané osobnich tdaji vykladan v tom
smyslu, Ze Gstni sdéleni informaci o ptipadnych probihajicich nebo ukoncenych
trestnich fizenich proti fyzické osobé pifedstavuje zpracovani osobnich udaji ve
smyslu natizeni. Soudni dvir o této otdzce dosud nerozhodoval.

Zpracovani osobnich udaji organy vetfejné moci upravuje ve Finsku zakon o
ochrané osobnich udajii, na druhé stran¢ ale nemusi byt ve vSech pfipadech
dodrzovana omezeni obvykle spojena se zpracovanim osobnich udaji z divodu
vetejné povahy Ufednich udaji, § 28 zdkona o ochrané€ osobnich tidajii a § 2 odst.
2 zékona o zpracovani osobnich udajii v trestnich vécech a w, souwislosti se
zachovanim narodni bezpecnosti. Pro zajisténi souladu mezi @chranou osobnich
udaji a zdsadou veiejnosti je v § 16 zdkona o vefejné pevaze Cinnosti organti
vefejné moci omezeno poskytnuti osobnich udaji formouskopie “nebo, wytisku
respektive v elektronické podobé z rejstiiku osob vedenéhoworganem vetejné
moci. Vzhledem k tomu, Ze toto ustanoveni se netyka fistnihe poskytnuti osobnich
udaju z rejstiiku osob vedeného orgdnem vetejné moci, neni jistépjakdze uvést do
souladu ochranu osobnich udajl se zdsadou veiejnosti a,zohlednit dilezité aspekty
souvisejici s ochranou osobnich udaji, pokud jseu osebni, udaje obsazené v
rejstiiku osob vedeném organem vetejnémmoci'sdélovany ustng.

Predbézné otazky

Hovioikeus (odvolaci soud)“se poté, coyposkytl tcastnikiim fizeni moznost
vyjadfit se k obsahu zadostio rezhodnuti o\ predbézné otdzce, rozhodl pierusit
fizeni a polozit Soudnimu dvormmastedujictpredbézné otazky:

1.  Piedstavuje,ustni sd€leni esobnich udaji jejich zpracovani ve smyslu
¢l. 2 odstyl"a,Ch 4 bodu 2 obecného nafizeni o ochrané osobnich
udaju?

2%, Lze, pristupyvefejnosti k tfednim dokumentiim uvést do souladu s
pravem na pchranu osobnich udaji ve smyslu ¢lanku 86 nafizeni tim,
7e 7z rejstiiku osob vedeného soudem lze bez omezeni ziskat informace
0 trestnieh rozsudcich nebo deliktech fyzicke osoby, pokud je u¢inéna
zadost, aby tyto Udaje byly zadateli sd€leny ustné?

3. J¢ pro odpovéd na druhou otdzku relevantni, zda je Zadatelem
spolecnost nebo soukromé osoba?

[omissis]



