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Az eljard birdsag 2020. november 26-i végzésével

Megvizsgalva a keresett személy képviseldje és a szvistovi regionalis iligyészség
beadvanyait,

A BIROSAG A KOVETKEZOKEPPEN HATAROZOTT:
1. A jelen végzes mellékletében rogzitett kérdéseket az Eurdpai Unio
Birésaga (a tovabbiakban: Birdsag) elé terjeszti az Eurdpai Unio
miikodésérdl  szold  szerzddés  267.cikkén  alapuld, eldzetes

dontéshozatal céljabol. A jelen végzés mellékletét ésiya, kisérd
dokumentumokat haladéktalanul megkuldi a Birdsag,reszére.

2. Az eljarast a Birdsagnak a jelen vegzés ameliékletében, régzitett
kérdésekrdl torténd eldzetes dontéshozataldig wagy ‘az eljarod “birosag
altali tovabbi hatarozathozatalig felfuggeszti.

2020. november 26.

WESTMINSTER MAGISTRATES, ~ 'CQURT (WESTMINSTERI
ALTALANOS HATASKORU ELSOFOKU, BIROSAG)

GRIFFITHS KORZETI BIRO (MAGISTRATES COURT [ALTALANOS
HATASKORU ELSOFOKU BIROSAG]) EROTT

AZ ALABBI FELEK KOZOTT:
SZVISTOVI REGIONALIS UGYESZSEG
megkeresé hatésag
kontra
PI
keresett személy
EFNOZETES DONTESHOZATAL IRANTI KERELEM

AZ EUMSZ 267. CIKK ALAPJAN

A KERDEST ELOTERJESZTO BIiROSAG

Az alabbiakban talalhatd6 az EUMSZ 267. cikk szerinti, a High Court of Justice
(felsobirosag, Egyesiilt Kiralysag) altal 2020. november 26-an elOterjesztett
elozetes dontéshozatal iranti kérelem érdemi szovege.

A kérdést eldterjeszté birosag cime: Westminster Magistrates Court, 81
Marylebone Rd, Marylebone, London NW1 5BR [Anglia].
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AZ ALAPELJARASBAN RESZT VEVO FELEK

Pl (a tovabbiakban: keresett személy) bolgar allampolgar, akinek az Egyesult
Kiralysagbol torténé atadasat kérik egy allitolagosan 2019. december 8-an
elkovetett lopas miatt Bulgéaridban lefolytatando biintetdeljaras céljabol.

Adatai megtalalhatok: Kayders Solicitors, 16, Upper Woburn place, Euston,
London, WC1H OBS, Anglia.

A megkereso hatdsag a szvistovi regionalis ligyészség ligyésze, Bulgafia.

Az igazsagszolgaltatasrél szold torvény 136. cikke értelmgébens.a regionalis
Ugyészség a bolgar tigyészségi hierarchia legalacsonyabb szintjét'képezi

A megkeresé hatosag cime: Dimitar Anev utca 2., VelikowTarneyoskorzet,
Szvistov, Bolgar Koztarsasag.

SURGOSSEGI ELOZETES DONTESHOZATALIL ELJARAS (107. CIKK)
ES NEVTELENSEG (95. CIKK)

A kérdést elbterjesztd birdsag azt kéri, hogw Jeredetiv2. 0.] a Birdsag az eljarési
szabalyzat 107. cikke szerinti siirgésségiy, elézetes, dontéshozatali eljarasban
vizsgalja meg a kérdést. A keresett személyt europai elfogatoparancs alapjan
fogtadk el, és jelenleg kizar6lag ezen eljards miatt tartjak fogva az Egyesilt
Kirdlysagban. Ezzel kapesolathan™, kilon “dokumentumban észrevételeket
nyujtottak be.

A kérdést elbterjeszté,birosag névtelenséget biztositott a keresett szemelynek. A
kérdést eldterjesztd birosag kéri az Europai Unid Birdsagatol (a tovabbiakban:
Birdsag), hogy az eljarasi szabalyzat 95. cikkének megfeleléen ugyanigy jarjon el.

A KERDEST.FLOTERJESZTO BIROSAG ELOTTI ELJARAS

A kérdest,eloterjesatd birdsag elotti eljaras a megkeres6 hatosag altal 2020. januar
28-an\kibocsatott europai elfogatdparancsra vonatkozik (megerdsitette a National
Crime Agency [nemzeti buniigyi iigynokség, Egyesiilt Kiralysag] 2020. februar
20-an), “amely a keresett személy Bulgarianak valo atadasara irdnyul annak
érdekében, hogy ott egy Aallitélagosan 2019. december 8-an elkdvetett lopas
blincselekménye miatt biintetoeljarast folytassanak le vele szemben. A keresett
személyt eurdpai elfogatdparancs alapjan 2020. marcius 11-én fogtak el
Angliaban.

A keresett személy e hatarozatot a Birdsag OG lgyben (C-508/18) és PI ligyben
(C-82/19 [PPU]) hozott hatarozataval 0Osszefiiggésben prébalta meg vitatni,
amelyet a JR és YC Ulgyben (C-566/19 PPU és C-626/19 PPU), az XD ugyben
(C-625/119 PPU), a ZB ligyben (C-627/19 PPU) és a PF (gyben (C-509/18)
hozott hatarozatok kovettek.
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2020. november 24-én és 26-an a kérdést elbterjesztd birosag meghallgatta a felek
érveit és ugy hatarozott, hogy el6zetes dontéshozatal iranti kérelmet terjeszt a
Birosag elé.

A KERDESEK ROVID ISMERTETESE

Ez az Ugy az eurOpai elfogatoparancsrol és a tagdllamok kozotti atadéasi
eljarasokrol szold, 2002. junius 13-i 2002/584/IB tanécsi kerethatarozat
6. cikkének (1) bekezdése szerinti ,,igazsagiigyi hatosag” fogalmanak derjedelmére
és meghatarozasara vonatkozik. A kérdés az, hogy a bolgar Ugyész a 6. cikk
(1) bekezdésének alkalmazasaban ,,igazsagiigyi hatosagnak™ minosul=e.

A Birosag ujabb keletli itéleteiben, kiilonosen az @G W(C-508/18) “es PI
(C-82/19 PPU) itéletben megallapitotta, hogy a biintetoeljaras, lefolytatasanak
céljat szolgalod eurdpai elfogatdoparancs kibocsatasa elott a hatdésagnak az elobbi
alapjaul szolgdldé nemzeti elfogatoparancsote, kelh, Kibocsatani, “amelynek
tekintetében birdi jogvédelem érvényesil.

Ezenkivll a Birdsdg Bob-Dogi itélete (€-241415) egyértelmiivé tette, hogy az
eurdpai elfogatoparancs kibocsatasa ‘@, keresetty Személydszdmara a védelem
maésodik szintjét jelenti és teszi sziikségesse.

Az alapvetd kérdés az, hogy biztositott-¢ a szilkséges kétszintii védelem akkor, ha
mind a nemzeti elfogatoparancset, mind az'europai elfogatoparancsot igyészség
bocsatja ki, és a keresett személy ‘megkeresd tagallamnak torténd atadasa elott
nincs lehetdség birésag kozremuikodésére.

AZ ELOZETES DONTESHOZATALRA ELOTERJESZTETT KERDES

Amennyiben az, atadast a keresett személlyel szembeni biinteteljaras lefolytatasa
céljabolhkernky, esymind “az, _alapul fekvé nemzeti elfogatoparancs kibocsatasarol
sz616, hatarozatot,»mindypedig az eurdpai elfogatoparancs kibocsatasardl szolo
hatarozatot —az “atadas el6tti birdsagi kozremitkodés nélkil — Ugyészség hozza
meg;részesiil-e‘a keresett személy a Birosag altal a [2016. junius 1-jei] Bob-Dogi
itéletben (C-241/15, [ECLI:EU:C:2016:385]) elGiranyzott kétszintii védelemben,
ha:

a)% a nemzeti elfogatéparancs hatasa arra korlatozddik, hogy az egyént a
birdsag elé allitas céljabol legfeljebb 72 éraig fogva tartsak; és

b) az atadast kovetden kizarolag a birdsag donthet arrdl, az igy Osszes
koralményét figyelembe véve, [eredeti 3.0.] hogy elrendeli a
szabadon bocsatast vagy fenntartja a fogva tartast?



18

19

20

21

22

23

24

25

SZVISTOVI REGIONALIS UGYESZSEG

RELEVANS TENYBELI HATTER

A bolgar eljaréas

A Bolgar Koztarsasag alkotmanya agy rendelkezik, hogy az Ugyészek a
Hfuggetlen igazsagszolgaltatds szervezeté[hez tartoznak], és feladataik ellatasa
soran az lgyészek (valamint a birak, az eskidtek és a vizsgalobirak is) csak a
torvénynek vannak alarendelve” (az alkotmany hatodik fejezete 117. cikkének (2)
bekezdése). Az ligyészeket koti a bilintetdeljarasi torvénykonyv.

A targyalast el6készité szakaszban az eurdpai elfogatoparancseéljara, a,bolgar
tigyészség a kijelolt ,kibocsatd igazsagiigyi hatdsag”. A “bolgam,iigyészség
megfeleld indokok fennallasa esetén kényszerintézkedésty kiilonosen “érizetbe
vételt elrendeld végzést hoz, amely 72 oras idOtartamra crvényes, &s, amely
tekintetében biztositott, hogy az egyént letartoztatdsakor wbirosag elé allitjak,
amely megvizsgalja eldzetes letartdztatasat; a bilintétéeljarasi torvénykényv 63. ¢és
64. cikke.

Az eljar6 birdsdg nem tett megallapitasokat az'€ljarasi biztositekokat illeten, igy
példaul, hogy az Ugyészség végzésének kibocsatasakor jelen van-e ugyvéd a
terhelt nevében.

Azokban az esetekben, amikor«az egyén kuloldén tartozkodik, nem kerll sor
birdsag altali felllvizsgalatrasmindaddig, amig a keresett személyt at nem adjak a
tagallamnak. Amennyiben a‘'keresett szemely kalfoldon tartdézkodik, az ligyész az
Orizetbe vételt elrendelé™wégzés alapjan, vagyis a birosag altali vizsgalatot
megelézéen dont _a biintetéeljaras ‘lefolytatdsanak céljat szolgald eurdpai
elfogatoparancs kibagcsatasarol.

A targyalasi, szakaszban, a' jkibeCsatd igazsagiigyi hatosag” az érintett birdsag,
amely kizarélagess, hataskorrel rendelkezik az eurdpai elfogatdparancs
Kibocsatasara:

Azelitélést kdvetd szakaszban, amennyiben itélet meghozatalara kertilt sor és van
vegrehajthato buntetés, ismét az Ugyész az eurdpai elfogatdparancs kibocsatasara
hataskorrel rendelkez6 ,,kibocsato igazsagiligyi hatosag”.

Az “eurépai elfogatdparancs kibocsatasara vonatkozd, az Ugyész altal hozott
hatarozattal szemben nincs helye birésag el6tti jogorvoslatnak; a tagallamban
nincsenek olyan jogszabalyi rendelkezések, amelyek ilyen jogot biztositananak a
keresett személy szdmara.

JOGVITA A NEMZETI ELJARASBAN

A jogvita azonos egy a High Court of Justice (felsObirosag) eldtt folyamatban 1évo
eltérd jogvitaval, amelyet mar a Birdsag elé terjesztettek (a fent hivatkozott, 2020.
majus 15-an eléterjesztett C-206/20. sz. Uigy). Amint az az alabbiakban kifejtésre
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kerult, a C-206/20. sz. iigyt6l eltéréen ebben az esetben olyan elGzetes
dontéshozatal iranti kérelemrdl van szo, amelyben siirgdsségi eljarast kell kérni,
mivel a keresett személyt fogva tartjdk, igy az 6 ligyében nem lehet megvarni a
stirgdsségi eljaras altal nem érintett C-206/20. sz. (igy kimenetelét.

A keresett személy arra hivatkozott, hogy a bolgéar rendszer nem felel meg a
kerethatrozatnak és a Birdsdg itélkezési gyakorlatdnak. A nemzeti jog ugy
rendelkezik, hogy a bolgar ligyész Orizetbe vételt elrendeld végzést hozhat, amely
e tagallamban 72 oréas idOtartamra szol; majd ezt kdvetden ugyanez az ligyész
Kibocsathat eurdpai elfogatoparancsot. A keresett személy alapvetdy, jogait és
eljarasi jogait egyik esetben sem vedik azéltal, hogy azok birdsagi,hatarozat vagy
felilvizsgalat targyat képeznek, tobbek kozott az aranyoSsagh, tekintetében.
Amennyiben az Orizetbe vételt elrendeld végzés nemzeti, elfogatdparancsnak
mindsiil, az (potencialisan) nem tartozik feliilvizsgalatfalda mindaddigyamig a
keresett személyt &t nem adjak a tagallamnak. Ami az¢eurdpai elfogatgparancsot
illeti, az sem az atadas el6tt, sem azt kovetden nem €artozik birésagi felulvizsgalat
ala.

A megkeresd hatdsdg arra hivatkozott, hogy %@ terhelt “érdekeit mindig
[eredeti 4. 0.] védik az 6 nevében eljar6 védo kézremiikodése révén. Az eurdpai
elfogatdparancs kibocsatdsara vonatkozé, hatdrezat az Otizetbe vételt elrendeld
végzésen alapul, amelynek esetében“a keresett, személyt az 4tadast kovetden a
tagallamban birdsag elé kell @allitani “a, letartoztatas es kényszerintézkedesek
helyben hagydsa vagy modesitasa, céljabol. Az atadast kovetden a keresett
személy vagy jogi képvisel@je jogesult“arra, hogy a fogva tartas fenntartasaval
kapcsolatos  észrevételeket, terjesszen “elo.” A rendszer tehat megfelel a
kerethatarozatnak gs asBir0sagn,itélkezési gyakorlatanak, mivel biztositja a
kétszintli védelmet.

ALKALMAZANDO JOGSZABALYOK
Alkalmazandé,belgéar jogszabalyok:

. az 1gazséagszolgaltatasrol szolo torvény, 127. cikk; 136. cikk

. bolgar biintet6eljarasi torvénykonyv, 6. cikk, 46. cikk, 55-59. cikk,
63: cikk, 64. cikk, 94. cikk, 193. cikk, 212. cikk, 269. cikk,

. a bolgar alkotmany, hatodik fejezet, 117.cikk, 119.cikk, 129-
130. cikk, 130a. cikk (1) és (4) bekezdése, 130c. cikk (3) bekezdése

. a kiadatasrdl és az europai elfogatoparancsrol sz6lo torveny, 3. cikk,
37. cikk, 38. cikk, 56. cikk

Alkalmazandd unios jog:

. 2002/584/1B tanacsi kerethatarozat
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. 2013/48/EU tanacsi iranyelv

. OG és Pl itélet (C-508/18 és C-82/19 [PPU])

. JR és YC itélet (C-566/19 PPU és C-626/19 PPU)
- XD itélet (C-625/119 PPU)

- Z6itélet (C-627/19 PPU)

. PF itélet (C-509/18)

. Bob-Dogi itélet (C-241/15)

AZ ELOZETES DONTESHOZATAL IRANTI KERELEM
INDOKOLASANAK ROVID BEMUTATASA

Az eurdpai elfogatoparancsrél szold 2002/584/B kerethatarozat“a tagallamok
kozotti, a kdlesonos bizalmon alapulo kélcsondswelismerésirendszer részét képezi.

Az (5) preambulumbekezdés ,,a biintetdugyekben “hozett’ birdsagi hatarozatok
szabad mozgasan nyugvo rendszer[re}” hivatkozik:

A (8) preambulumbekezdés__szerint as, vegrehajtdsként hozott hatarozatot
»~megfelelden ellendrizni kell, ami“azt_jelenti; hogy annak a tagillamnak az
igazsagligyi hatésaga hataroz'az atadasrél, amelyben a keresett személyt elfogtak
[helyesen: hogy abban.a tagallamban; amelyben a keresett személyt elfogték,
igazsagiligyi hatosa@hataroz az atadasrol]”.

A kerethatarozat (10) preambulumbekezdése igy szol:

»Az curopai elfogatoparancs szabalyozasa a tagallamok kozotti nagyfoku
bizalomra, ¢plile, Viégrehajtasa csak abban az esetben fliggesztheté fel, ha a
tagallamok™, egyike., silyosan és tartosan megsérti az [EUSZ] 6. cikk
(1) bekezdéseben “rogzitett alapelveket, és ezt a Tandcs a [EUSZ] 7. cikk
(1) bekezdése szerint, a 7. cikk (2) bekezdésében rogzitett kovetkezményekkel
megallapitja.”

A kerethatérozat 1. cikke a kovetkezoképpen rogziti az eurdpai elfogatoparancs
meghatarozasat:

,Az europai elfogatoparancs egy tagallamban kibocsatott igazsagugyi hatdsagi
hatarozat, amely azt a célt szolgalja, [eredeti 5. 0.] hogy egy masik tagallam a
biintetGeljaras lefolytatasa, szabadsagvesztés-buntetés, illetve szabadsagelvonéassal
jaro intézkedes vegrehajtasa végett a keresett személyt elfogja és atadja.”

A 6. cikk az illetékes igazsagiigyi hatdsaggal kapcsolatban a kdvetkezoket rogziti:
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,Kibocsatd igazsagiigyi hatdésag a kibocsatd tagallamnak az az igazsagiigyi
hatosaga, amely ezen allam joga szerint az europai elfogatdparancs kibocsatasara
illetékes.”

A 8. cikk (1) bekezdésének c) pontja kimondja, hogy:
Az eurdpai elfogatdparancs [az alabbiakat] tartalmazza: [...]

c) annak tanUsitasa, hogy az 1. és 2.cikk szerinti végrehajthato itélet,
elfogatoparancs vagy mas, azonos joghatallyal bird végrehajthatd birdsagi
hatarozat all rendelkezésre;”

Az eurOpai elfogatoparancs  végrehajtdsara  kizarOlag “a " Végrehajtas
megtagadasanak a Kkerethatarozat 3. és 4. cikkében dszereplon kotelezé, &s
mérlegelhet6 okai vonatkoznak. Ezért a Birdsag tobb iigyben megallapitotta, hogy
az eurdpai elfogatoparancs kibocsatasanak birgsagis, feltlvizsgalat rala  kell
tartoznia, valamint nemzeti elfogatoparancson kelhalapulnia.

Bob-Dogi itéletében (C-241/18) [56. pont] a"Birdsagamegallapitotta, hogy ,,[a]z
europai elfogatoparancs rendszere ily, modon, “a kerethatrozat 8. cikke
(1) bekezdésének c) pontjaban eldirt kdvetelményycrtelmébén a keresett személyt
megilletd eljarasi jogok és alapvetd jogok kétszintll védelmet tartalmazza, mivel a
nemzeti birésagi hatarozat —mint “amilyen “egy nemzeti elfogatdparancs —
elfogaddsa sordn elsd szinten biztositottybirosagi weédelemhez hozzdjarul az a
birdsagi védelem, amelyet az eurgpai elfogatéparancs kibocsatasa sordn masodik
szinten kell biztositani,.amely elfogatéparancs kibocsatasara adott esetben az
emlitett nemzeti birdsagi hatarozat elfogadasat kovetden rovid hataridén beliil sor
keriilhet”.

2019. méajus 27-én a Bir6sagitéletet hozott az OG és PF egyesitett tigyekben
(C-508/18 €3,C=82/19 PRU), “amelyek arra a kérdésre vonatkoztak, hogy egy
ugyész, (konkrétan “Németorszagban) tekintheté-e a Kkerethatarozat 6. cikkének
(1) bekezdésecrtelmében vett ,,igazsagiigyi hatdosagnak”. A német ligyészség azon
kackazattolwvalg fuggetlenségének vizsgalata soran, hogy kozvetlenul vagy
kozvetetten alé, lehet rendelve a végrehajtdé hatalom utasitasainak, a Birdsag
utmutatassal, szolgalt a ,kibocsatdé igazsagiigyi hatésag” meghatarozasat és
jellemz6it illeten.

2019. december 12-én a Birdsag itéletet hozott egyéb olyan tugyekben, amelyek az
tigyész ,.kibocsatd igazsagiligyi hatdsag” jogallasat erintették Franciaorszagban,
Svédorszagban es Belgiumban, lasd: Parquet général du Grand-Duché de
Luxembourg és Openbaar Ministerie (Lyoni és tours-i Ugyész) itelet
(C-566/19 PPU és C-626/19 PPU) (JR & YC); Openbaar Ministerie (Svéd
ugyeszsegq) itélet (C-625/19 PPU) (XD); valamint Openbaar Ministerie (Brisszeli
kiralyi ligyész) itélet (C-627/19 PPU) (ZB).

A Birésdg megallapitotta, hogy amennyiben az eurdpai elfogatdparancsot az
igazsagszolgaltatasban részt vevé — az ugyeszhez hasonlo — olyan szerv bocsétja
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ki, amely nem valamely bir6 vagy birdsag, az alapul fekvd nemzeti
elfogatoparancsnak biztositania kell, hogy a keresett személy szadmara
biztositottdk a birdi jogvédelemmel egyiitt jarod eljardsi garancidkat és alapvetd
jogokat.!

Az eurdpai elfogatoparancsnak a védelem két szintjét kell biztositania, és a
kibocsatd igazsagugyi hatésag feladata [eredeti6.0.] a védelem maéasodik
szintjének biztositasa, még akkor is, ha az eurdpai elfogatoparancsot birdsag
bocsatotta ki.>? Az Ugyésznek az eurdpai elfogatoparancs kibocsatasa eldtt
ellendriznie kell a feltételeket és meg kell vizsgalnia a hatarozat aranyoessagat.®

Az Ugyész kozvetlenil vagy kozvetetten nem lehet aldrendelve 'a, végrehajtd
hatalom egyedi utasitasainak.* Az iigyésznek a felettesei ‘adhatnak \belsd
utasitasokat az tgyészség milkodésére jellemzé ala<folérendeltségin, viszony
alapjan.®

Az eurdpai elfogatoparancs kibocsatasara vonatkezo felteteleknek, és ktlondsen a
kibocsatas aranyossaganak a kibocsatd tagallamban olyan, birosagi eljardsban
torténd feliilvizsgalat ald rendelhetének kellnlennie; amely “teljes mértékben
megfelel a hatékony biréi jogvédelem Kévetelményeinek.® Erre sor kerilhet az
atadas eldtt vagy utan.” A birésag “altali “elOlvizsgalat” kovetelménye nem
befolyasolja azt, hogy valamely ghatosagy, kiboesato “igazsagiigyi hatosagnak”
mindsiilhessen. Ugyanakkor a birosagnak nemymindsiilé hatdsag altali kibocsatas
esetén arra vonatkozd kotelezd kovetelmény ‘éll fenn, hogy az adott {ligyész
hatdrozatai a hatékony biroi Jjogvedelemhez  kapcsolodd kovetelményeknek
megfeleld, teljes korti feliilvizsgalat tArgyat képezhessék.®

A kibocsato igazsagiigyi hatosag, feladata annak megéllapitasa, hogy az europai
elfogatdparancs “kiboesatasara vonatkozo hatarozatok ,,olyan kereset targyat
képezhetik-e, amely teljes-mértékben megfelel a hatékony birdi jogvédelemhez
kapcsolodo kovetelményeknek™?

! OG itélet [66]. és[69]. pont; lasd még: PF (Litvania) itélet [46]-[47]. pont.
2 PE (Litvania)ftélet [50]. pont.

3 OG ftélet [71]-[72]. pont.

4 OG Ttélet [73]. és [90]. pont.

5 JR itélet [56]. pont.

6 OG itélet [75]. pont; PF itélet [53]. pont és JR itélet [62—-63]. pont.

! JR itélet [70-73]. pont.

8 OG itélet [75]. pont és JR itélet [48-49]. pont.

o PF itélet [57]. pont (helyben hagyta: JR itélet [49]. pont).
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A tagallamok feladata annak biztositasa, hogy jogrendjeik hatékonyan garantaljak
a birdi jogvédelem megkovetelt szintjét, az altaluk alkalmazott eljarasi szabalyok
segitségevel, amelyek jogrendszerenként eltéréek lehetnek. Az eurdpai
elfogatdparancs kibocsatasaval szembeni kilon jogorvoslati jog bevezetése egy a
lehetdségek koziil.

Ezért az eurdpai elfogatoparancs iligyész altali kibocsatasat megel6zéen —a
nemzeti elfogatoparancs kibocsatasa soran — valamely igazsagligyi hatdsagnak
mar biztositania kellett az eljarasi garanciak és alapvetd jogok védelmét. Az
europai elfogatoparancs az eljardsi jogok és az alapvetd jogok ‘wédelmének
masodik szintjét jelenti.'

A nemzeti elfogatoparancs és az europai elfogatoparancs kézil legalabh, egynek
teljes kort biztositékokat kell nyjtania a keresett személy szamdra, igy kiillonésen
azt, hogy (1) birdsagi felulvizsgalatnak alavetett eljarasrol van sz¢, és‘hogy. (2) a
keresett személy szamara biztositottak az ilyen jellegii ‘hatarozathoz, kapcsolodo
garanciak.!?

Az eurdpai elfogatoparancs Kkibocsatasi feltételein®€s kulonosen a kibocsatas
aranyos jellege birdsagi felllvizsgalats, targyat képezheti az elfogadasat
megeldzéen vagy azzal egyidejlileg, de akaraztkovetéen isit®

AZ ELOZETES DONTESHOQZATALRA % UTALO HATAROZAT
INDOKOLASA

A ,kibocsato igazsagiigyl hatésdg” fogalma az unids jogban 6nallo fogalom,
amelynek meghatarozasat. nem, lehet’ a tagallamokra hagyni: Poltorak itélet
C-452/16 PPU, EU:€:2016:858, ‘[eredeti 7. 0.], 32. pont; 2016. november 10-i
Kovalkovas itélet;C-477/16,PPU,[EU:C:2016:861, 33. pont.

A kérdéstreldterjeszt6, birgsag megitélése szerint eldzetes dontéshozatal iranti
kérelmetykell, &, Birosag el€ terjeszteni, mivel a kérdésre adandd vélasz nem
egyertelmunés akerdés eldontése a jogvita elbiralasahoz sziikséges.

A kérdéstieldterjesztd birdsdg véleménye szerint a jelenlegi bulgariai nemzeti
jogszabalyi rendszer szerint sem a nemzeti elfogatoparancs, sem az eurdpai
elfogatparancs nem birdsagi hatarozaton alapul, és egyik esetében sem all fenn a
keresett személy atadasa el6tti birdsagi feliilvizsgalat lehetésége. Az ligyész
felelos egy olyan dokumentum kibocsatasaért, amelynek alapjan 72 o6raig fogva

10 XD itélet [43-44]. pont.
1 OG itélet [66]. pont, valamint Bob-Dogi itélet [55]. pont.
12 OG itélet [70]. pont.

13 XD itélet [52]. pont.
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lehet wvalakit tartani; ezt kovetden pedig az iigyész felelés az europai
elfogatoparancs kibocsatasaert.

Ugy tiinik, hogy a bulgariai helyzet kiilonbézik a vizsgalatra kordbban a Birdsag
elé terjesztett ligyektdl, mivel a targyaladst megel6zden az 4atadas eldtt nincs
lehetdség birdsag kozremiikodésére a nemzeti elfogatdoparancs vagy a
biinteteljaras lefolytatdsa céljabdl kibocsatott eurdpai  elfogatoparancs
tekintetében, és nincs lehet0ség az iigyész eurdpai elfogatdparancs kibocsatasara
vonatkoz hatarozatanak birdsag altali feltlvizsgalatara.

E korulmények kozott az Ugyész mint kibocsatd igazsagugyi hatosag, jogallasa
olyan kérdés, amelyet a kérdést elbterjesztd birdsag szerint csak a Birosagnak a
hatékony birdi jogvédelem kdvetelmenyeire vonatkozo iteletendonthet \el. %A
Birdsag egyik hatarozata sem foglalkozott a kérdést clbterjeszté birosag “elotti
jelenlegi helyzettel.

KISERO DOKUMENTUMOK

A jelen eldzetes dontéshozatal iranti kérelemhez a\kovetkez6 dokumentumok
vannak csatolva:

c) az eljard birésag valamennyi,végzése és hatarozata

d) a keresett személlyel, szemben“kibocsatott eurdpai elfogatoparancs.
[eredeti 8. 0.]

WESTMINSTER _ MAGISTRATES = COURT (WESTMINSTERI
ALTALANOS HATASKORU ELSOFOKU BIROSAG)

GRIFFITHS KORZETI/BIRO (MAGISTRATES COURT [ALTALANOS
HATASKORU ELSOFOKU BIiROSAG]) ELOTT

AZ ALABBI'REREK KOZOTT:
SZVISTOVI REGIONALIS UGYESZSEG
kontra
Pl

SURGOSSEGI ELOZETES DONTESHOZATALI ELJARAS IRANTI
KERELEM

AZ ELJARASI SZABALYZAT 107. CIKKE ALAPJAN

1. A kérdést eldterjesztd birdsag, azaz a Westminster Magistrates Court
(westminsteri &ltalanos hataskori elséfoka birdsag) azt kéri, hogy a
Birésag az eldzetes dontéshozatal iranti kérelmet az eljarasi szabalyzat

11



12

ELOZETES DONTESHOZATAL IRANTI KERELEM — C-648/20. PPU. sz. UGY

107. cikke alapjan stlirgdsségi eljarasban birdlja el. A kérdést
elbterjesztd birdsag ezt a Birdsag altal az Eurdpai Uni0 Hivatalos
Lapjaban 2019. november 8-an koézzétett, az eldzetes dontéshozatal
iranti kérelmek el6terjesztésére vonatkozd ajanlasok (2019/C 380/01)
fényében teszi.

A Kkeresett személy, PI, bolgar allampolgar, akinek az Egyesult
Kiralysagbol torténé atadasat kérik egy allitélagosan 2019. december
8-an elkovetett lopas miatt Bulgaridban lefolytatand6 biintet6eljaras
céljabol. A megkeresé hatosag a bulgariai szvistovinregionalis
Ugyészség tgyésze.

A keresett személyt eurdpai elfogatoparancs wegrehajtasancéljahdl
fogtak el, és jelenleg kizardlag ezen eljaras’ eredményekent tartjak
fogva az Egyesult Kiralysagban.

Fogva tartasat idészakonként feliil kell vizsgalni; 28y\naponként meg
kell jelennie a kérdést eldterjesztd, bixosag eldttnilyenkor a birosag a
fogva tartdasdnak fenntartasat értekeli¢ > Amennyiben a kérdést
eldterjeszté birosag nem tekimti, tigy, ‘hogy, a fogva tartasat igazolo
korilmények mar nem allnak, fenny,az,atadasi‘eljaras (a jogorvoslati
eljarast is ideertve) befejezeseigfogva marad:

A kérdést elSterjeszté birdésag szem elott tartja az atadasi ugyekben a
2002/584/1B  kerethatarozat,, 18»cikkében meghatarozott szigord
hataridoket. Az EUMSZ 26 7 cikksnegyedik bekezdése arra kotelezi a
Birosagot, hegy ,,a,lehetd legrévidebb idon beliil” hatdrozzon, ha az
eldzetes dontcshozatalraveldterjesztett kérdés olyan iigyben meriil fel,
amely,valamely fogva tartott személyt érint.

AN2048. jalius 25-i Minister for Justice and Equality (Az
Igazsagszelgaltatéasi rendszer hianyossagai) itéletben (C-216/18 PPU,
EU:C:2018:586) a Birdsdg nagytanacsa egy siirgdsségi elbzetes
déntéshozatali eljaras iranti ir kérelemnek adott helyt egy olyan
ugyhen,namelyben az érintett fogva tartasban volt, fogva tartasa az
alapiigy kimenetelétdl fliggott, és a szabadsagtol valo megfosztast az
europai elfogatdparancs vegrehajtasa keretében rendelték el (29. és
30. pont). [eredeti 9. 0.]

2019. februar 12-i TC itéletében (C-492/18 PPU, EU:C:2019:108) a
Birosdg emlékeztetett allando itélkezési gyakorlatara, amely szerint
figyelembe kell venni azt a koriilményt, hogy az érintett személyt
megfosztottdk a szabadsagatol, és hogy tovabbi fogva tartdsa az
alapeljaras kimenetelétol fiigg; helyzetét azon idOpontra tekintettel kell
értékelni, amelyben az eldzetes dontéshozatalra utalas silirgdsségi
eljarasban torténd elbiralasara iranyulo kérelmet vizsgaljak.
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A Kkeresett személlyel kapcsolatos atadasi eljaras nem fejezédik be,
amig a Birdsag nem dontott az eldzetes dontéshozatalra eldterjesztett
kérdésrol. A Birosag hatarozata meghatdrozd a kérdést eldterjesztd
birésagnak a keresett személy jogi helyzetére vonatkozd értékelése
tekintetében.

Ha az el6terjesztett kérdésre azt a valaszt kell adni, hogy a megkereso
hatésag az uniés jog Onall6 fogalma alapjan nem mindsiilhet a
2002/584/1B kerethatarozat 6. cikke (1) bekezdésének értelmében vett
,Kibocsatd igazsagiigyi hatosdgnak”, akkor [a keresett személyt] az
elfogatdparancs ellenére haladéktalanul szabadon kellgbocsatani.

2020. majus 15-én egy masik egyesult kiralysagbelis,birdsag
ugyanolyan mdédon megfogalmazott kérdéstd terjesztetthelGy, mint a
kérdést elbterjesztd birdsag; C-206/20. sz, lgynA Birdsag, azonban
elutasitotta az arra irdnyuld kérelmet, hogy ‘ezen ligyetta_,,gyorsitott
eljaras” keretében vizsgaljadk meg, miivel“azaezen eljardsban keresett
személy 6vadék ellenében szabadlabon,van.

Ha a silirgdsségi eljarast a jelen ligyben mem biztositjak, a kérdést
elterjesztd birosagnak meg kell, varnia “a’ C-206/20. sz. ligyben
eléterjesztett eldzetes ¢ dontéshozatal wiranti kérelem kimenetelét,
amelyet rendes eljaras keretében birdlnak el. Ebbél kovetkezik, hogy a
keresett személytma, 2002/584/B Kerethatarozat &ltal az eljarasok
megvalaszolasara_ eloirt, hataridonél joval hosszabb ideig tarthatnék
fogva. [eredetind0.0.]
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