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Pensionsversicherungsanstalt

In litigiul de asigurari socialé"declansat’de reclamanta CC, [omissis] avand ca
obiect 0 pensie péntru limita de varstdy in urma recursului reclamantei impotriva
hotararii din 26, mai*2020 pronunatate de Oberlandesgericht Wien [Tribunalul
Regional Superior'dinViena] in\calitate de instantd de apel in litigii de munca si
asigurari(sociale, [omissis] prin care a fost confirmatd hotararea din 26 martie
2019 pronuntata de, Arbeits-"und Sozialgericht Wien [Tribunalul pentru Litigii de
Munca siySecuritate ‘Seciala din Viena] [omissis], Oberster Gerichtshof [Curtea
Suprema, Austria], in calitate de instanta de recurs in materia litigiilor de munca si
asigurari sociale [Omissis], a pronuntat in camera de consiliu urméatoarea

Ordonanta:

A. Adreseaza Curtii de Justitie a Uniunii Europene urmadtoarea intrebare in
vederea pronuntarii unei decizii preliminare: [OR 2]

1)  Articolul 44 alineatul (2) din Regulamentul (CE) nr. 987/2009 al
Parlamentului European si al Consiliului din 16 septembrie 2009 de stabilire a
procedurii de punere in aplicare a Regulamentului (CE) nr. 883/2004 privind
coordonarea sistemelor de securitate sociald trebuie interpretat in sensul ca se
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opune ludrii in considerare a perioadelor de crestere a copilului realizate in alte
state membre, de cdtre un stat membru competent pentru acordarea unei pensii
pentru limitd de varsta, potrivit legislatiei cdruia persoana interesatd a desfasurat,
pe durata intregii sale vieti active cu exceptia acestor perioade de crestere a
copilului, o activitate salariatd sau independenta, pentru simplul motiv ca persoana
interesatd nu desfasura o activitate salariatd sau independenta la data la care, in
conformitate cu legislatia acestui stat membru, perioada de crestere a copilului a
inceput sa fie luata in considerare pentru copilul in cauza?

In cazul unui rdspuns negativ la prima intrebare:

2) Articolul 44 alineatul (2) prima teza din Regulamentul (GE)nr."987/2009 al
Parlamentului European si al Consiliului din 16 septembrie, 2009 ‘de stabilire a
procedurii de punere Tn aplicare a Regulamentului (CE) nr. 883/2004 privind
coordonarea sistemelor de securitate sociala trebuie interpretat in sensul ca,statul
membru competent in temeiul titlului Il din Regulamentul (CE) nr."883/2004
privind coordonarea sistemelor de securitate sOgiald hu ia“in cemsiderare, in
general, perioadele de crestere a copilului in temeiultlegislatiei sale sau nu le ia in
considerare numai intr-un caz concret?

B. [omissis] [OR 3] [omissis] [suspendarea pracedurii]
Motivare;
I. Obiectul procedurii si situatia de fapt:

Doamna CC s-a niscut imanul 1957 Mmperioada cuprinsa intre 4 octombrie 1976
si 28 august 1977, aceasta a‘deumulat, in calitate de ucenic in Austria, 11 luni de
cotizare la regimul de asigurarciobligatorie. Dupa finalizarea studiilor, in perioada
cuprinsd intre 1“ianuarie, 1982,s1°30 septembrie 1986, aceasta a acumulat 57 de
luni suplimentare de, cotizare,la regimul de asigurare obligatorie, in temeiul unei

IRy

Tncepandidin, luna octembrie 1986, doamna CC s-a deplasat in Regatul Unit si a
urmat, studiiintacest stat. La inceputul lunii noiembrie 1987, s-a mutat in Belgia.
1n Belgia a datynastere unui fiu la 5 decembrie 1987 si unui alt fiu la 23 februarie
1990. Ulterior; a locuit Impreund cu copiii, mai intdi in Belgia, apoi, intre 5
decembrie, 1991 si 31 decembrie 1991, in Ungaria si, in sfarsit, intre 1 ianuarie
1993 §i\8 februarie 1993, in Regatul Unit. In perioada cuprinsa intre 5 decembrie
1987 si 8 februarie 1993, doamna CC si-a ingrijit si si-a crescut copiii. Ea nu a
desfasurat nicio activitate profesionald si nu a acumulat perioade de asigurare in
cadrul regimului de asigurari de pensie in Regatul Unit, Tn Belgia sau Tn Ungaria.
In aceasta perioada, doamna CC nu a beneficiat nici de o prestatie pentru cresterea
sau ingrijirea copiilor.

La 8 februarie 1993, doamna CC s-a intors in Austria, unde a desfasurat ulterior
activitati salariate si independente si a acumulat, pand in luna octombrie 2017,
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perioade de asigurare in cadrul regimului de asigurari de pensie, in temeiul unei
activitati profesionale.

Il. Temeiurile juridice din dreptul Uniunii: [OR 4]

Regulamentul (CE) nr. 987/2009 al Parlamentului European si al Consiliului din
16 septembrie 2009 de stabilire a procedurii de punere in aplicare a
Regulamentului (CE) nr. 883/2004 privind coordonarea sistemelor de securitate
sociala (denumit in continuare ,, Regulamentul nr. 987/2009”):

wArticolul 44
Luarea in considerare a perioadelor de crestere a copilului

(1)  In sensul prezentului articol, «perioada de crestere a copiluluiy séwefert la
orice perioada care este avuta in vedere in temeiulslegislatiei privindypensiile a
unui stat membru sau care aduce in mod explicit un supliment unei pensii, pentru
motivul ca o persoana a crescut un copil, indiferent de metodayfolosita pentru a
calcula aceste perioade si indiferent daca ele sunt cwmulate,pe durata cresterii
copilului sau sunt recunoscute retroactiv.

(2) In cazul in care, in temeiul legislatiei statulti, membru care este competent
in conformitate cu titlul Il din regulamentulde baza, Wicio perioada de crestere a
copilului nu este luata in comsiderare, institutia din statul membru a carui
legislatie se aplica persoaneéiywizate, in“conformitate cu titlul Il din regulamentul
de baza, pe motivul ca aéeastadesfasura o,activitate salariata sau independenta
la data la care, in conformitatencu“aceastda legislatie, perioada de crestere a
copilului a nceput sa fie ludta in eonsiderare pentru copilul in cauzd, ramdne
responsabila pentrinluareanin eonsiderare a acestei perioade drept perioada de
crestere a copilului T éenformitaté cu legislatia proprie, ca si cum aceasta a avut
loc pe teritoriul sau:

(3) Alineatul (2)wu seyaplica in cazul in care persoana vizata se afla sau se va
afla sub incidenta legislatiei altui stat membru datorita desfasurarii unei activitati
salariate samindependente in statul respectiv.”

I1I1. Dreptul national:

A) Allgemeines Pensionsgesetz, BGBI 1 2004/142 (Legea generald a pensiilor,
denumitd'in continuare ,,APG”):

»Dreptul la pensie pentru limita de varstda

Articolul 4 (1) Persoana asigurata are dreptul la pensie pentru limita de varsta
dupa implinirea varstei de 65 de ani (vdarsta normala de pensionare) daca, pana
la data de vreferinta [articolul 223  alineatul (2) din  Allgemeines
Sozialversicherungsgesetz (Legea generala a asigurarilor sociale, denumita in
continuare «ASVG»], a acumulat cel putin 180 Iluni de asigurare in temeiul
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acestei legi sau al unei alte legi federale, dintre care [OR 5] cel putin 84 au fost
acumulate in temeiul unei activitati profesionale (perioada minima de asigurare).

[...]
Cuantumul pensiei pentru limitd de virsta

Articolul 5 (1) Cuantumul prestatiei lunare brute rezulta — fara a aduce atingere
majorarii speciale prevazute la articolul 248 alineatul (1) din ASVG, la articolul
141 alineatul (1) din GSVG [Gewerbliches Sozialversicherungsgesetz — Legea
asigurarilor sociale ale persoanelor care exercita o activitate industriala sau
comerciala] si la articolul 132 alineatul (1) din BSKG “|Bauern-
Sozialversicherungsgesetz — Legea asigurarilor sociale ale agrieultorilor]s din
cuantumul total creditat /articolul 11 punctul 5] calculat pind laydata deweferinta
[articolul 223 alineatul (2) din ASVG], impartit la 14. [...]

Articolul 16 /...] (3a) Pentru realizarea perioadei nitnime de asigurare'prevazute
la articolul 4 alineatul (1), sunt asimilate lunilor desasigurareysi® perioadele
consacrate cresterii copilului in conformitate,cu articolelex2?7axdin ASVG, 116a
din GSVG si 107a din BSVG, care au fost deumulate anteriorddtei de 1 ianuarie
2005.

(6) Prin derogare de la articolul 4aalineatul (I)ypentrusasiguratii de sex feminin
care au implinit varsta de 60 dedani anteriordatei de"1 ianuarie 2024, varsta de

pensionare se stabileste in conformitate cu articolul 253 alineatul (1) din ASVG
[articolul 130 alineatul (1)“din GSVG,articolul 121 alineatul (1) din BSVG];

[-]"

B) Allgemeines Sozialversicherungsgesetz, BGBI 1955/189 (Legea generala a
asigurarilor sociale):

» Perioade de\asigurare

Articolul “224 Prin_perioade de asigurare se inteleg perioadele de cotizare
prevazuteylavarticoleles225 si 226 si perioadele asimilate prevazute la articolele
227,227a, 228228a\si 229.

Fo.]

Perioadele asimilate consacrate cresterii copilului ulterioare datei de 31
decembrie 1955 si anterioare datei de 1 ianuarie 2005

Articolul 227a (1) Tn ceea ce i priveste pe asiguratii care si-au crescut in mod
efectiv si in principal copiii [alineatul (2)], sunt considerate, de asemenea,
perioade asimilate, pentru perioadele ulterioare datei de 31 decembrie 1955 si
anterioare datei de 1 ianuarie 2005, in ramura de asigurari de pensii In cadrul
careia s-a realizat ultima perioada de cotizare sau, in lipsa acesteia, cea in care
se situeaza prima perioada de cotizare urmadtoare, perioadele consacrate acestei
cresteri pe teritoriul national pdana la maximum 48 de luni calendaristice
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incepdnd de la nasterea copilului. In cazul unei nasteri multiple, acest termen se
prelungeste la 60 de luni calendaristice.

(2) Tnsensul alineatului (1), prin copil se intelege:
1. copiii asiguratului;

[..]

(3) In cazul in care nasterea (adoptia, luarea in plasament gratuit) unui alt
copil este anterioara expirarii perioadei de [OR 6] 48 de luni calendaristice (60
de luni calendaristice), aceasta perioada se incheie la nastereay(adeptia,luarea
in plasament gratuit) celuilalt copil; [...]

(4) Beneficiaza de dreptul aferent unuia si aceluiasi copil,"in cursul perioadelor
respective, numai persoana care a crescut in mod efectivisi Tn_principal copilul.

[..]
[..]

(8) O contributie egala cu 22,8 % din baza,de catizare estefplatita din fondul de
compensare pentru alocatii familiale peutru fiecaxe luna asimilatd ca urmare a
cresterii unui copil adoptat sau aflat in plasament [alineatul (2) punctele 5 si 6].
Baza de cotizare pentru ziua calendaristica este suma prevazutd la articolul 76b
alineatul (4) din versiunea imyigoare a3 1 decembrie 2014.”

Articolul 116a din GSV@ este, in eschta, odispozitie identica cu articolul 227a
din ASVG.

IV. Argumentele si,.concluziile partilor

La 11 octembrie 2027, deamna CC a depus la Pensionsversicherungsanstalt (Casa
de pensii, denumita in“eontinuare ,,PVA”) 0 cerere privind acordarea unei pensii
penttulimita de varsta.

Prin decizia din29.decembrie 2017, PVA i-a acordat doamnei CC o pensie pentru
limitayde,varsta in cuantum lunar de 1 079,15 euro incepand de la 1 noiembrie
2017. PV Avagcalculat pensia pe baza a 366 de luni de asigurare acumulate in
Austria, dintre care 14 luni aferente unor perioade asimilate consacrate cresterii
copiilorydin ianuarie 1993 pana in februarie 1994.

Prin actiunea formulata Tmpotriva acestei decizii, doamna CC a solicitat acordarea
unei pensii mai mari pentru limita de varsta. In opinia sa, pentru calcularea acestei
pensii, ar trebui luate in considerare si perioadele asimilate consacrate cresterii
copiilor sdi in statele membre Regatul Unit, Belgia si Ungaria intre 5 decembrie
1987 si 31 ianuarie 1993 (62 de luni). [OR 7]

PVA a sustinut, in schimb, ca luarea in considerare a perioadelor de crestere a
copilului in strainatate in temeiul articolului 44 din Regulamentul nr. 987/2009 nu
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ar putea fi avuta in vedere, intrucat doamna CC nu ar fi desfasurat o activitate
profesionald imediat Tnainte de Tnceperea cresterii copiilor si ca aceasta ar fi avut
loc in state membre care prevad, in esentd, luarea in considerare a perioadelor de
crestere a copilului.

V. Procedura desfasurati pana in prezent:

Instanta de prim grad de jurisdictie (Arbeits- und Sozialgericht Wien) (Tribunalul
pentru Litigii de Munca si Securitate Sociala din Viena) a respins actiunea pentru
motivul cad nu au fost indeplinite conditiile prevazute la articelul 44 din
Regulamentul nr. 987/2009 pentru luarea in considerare a perioadelor de crestere a
copilului realizate Tn alt stat membru.

Instanta de al doilea grad de jurisdictie (Oberlandesgericht Wien)«(T ribunalul
Regional Superior din Viena) a confirmat aceastd hetarare. Potrivithacestei
instante, articolul 44 din Regulamentul nr. 987/2009 ar “eonstitui o ‘limitare a
liberei circulatii a cetdtenilor Uniunii autorizatd deyarticolul 215 FUE.

Doamna CC a formulat recurs impotriva acéstei decizii la Oberster Gerichtshof.
Aceasta solicitd admiterea actiunii sale.. PVA nu a patticipat la procedura de
recurs.

VI. Motivarea intrebarii preliminare:

Cu privire la prima intrebares;

Reiese din articolul 97 'din Regulamentul nr. 987/2009 si din articolul 91 din
Regulamentul (CE) nr.883/2004 al\Parlamentului European si al Consiliului din
29 aprilie 2004 privind ‘¢coordonarca_sistemelor de securitate sociala (denumit in
continuare ,,Regulamentulynry, 883/2004”) ca aceste regulamente erau deja in
vigoare atat'la momentul depunerii cererii de acordare a unei pensii pentru limita
de varsta (11 oetombrie 2017); cat si la data adoptarii deciziei contestate a PVA
(29 decembrie 2027) [OR 8]. Prin urmare, potrivit Oberster Gerichtshof, acestea
sunt aplieabile rationegtemporis in speta (Hotararea Curtii C-522/10, Reichel-
Albert, EUC:2012:475, punctul 26 si urmatoarele). Reiese din articolul 2
alineatul (1) si din articolul 3 alineatul (1) litera (d) din Regulamentul nr.
883/2004 “ea_acest regulament este aplicabil din punct de vedere personal si
material doamnei CC.

Arbeits-“und Sozialgericht Wien a constatat in mod intemeiat ca luna ianuarie
1993 — atunci cand doamna CC a locuit cu fiii sai in Regatul Unit, Tnainte de a se
intoarce in Austria unde a desfasurat o activitate profesionald incepand din luna
februarie 1993 — a fost recunoscuta de PVA ca perioadd asimilatd consacrata
cresterii copiilor in conformitate cu ASVG. Prin urmare, pentru procedurd sunt
relevante, in esenta, perioadele de crestere a copiilor realizate de doamna CC in
Belgia (si o luna in Ungaria), din luna decembrie 1987 pana in luna decembrie
1992. In aceasti perioadd nu era inca aplicabil Regulamentul nr. 883/2004, ci
predecesorul sau, Regulamentul (CEE) nr. 1408/71 al Consiliului din 14 iunie
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1971 privind aplicarea regimurilor de securitate sociald in raport cu lucratorii
salariati si cu familiile acestora care se deplaseaza in cadrul Comunitétii (denumit
in continuare ,,Regulamentul nr. 1408/71”). Cu toate acestea, potrivit Oberster
Gerichtshof, aceste perioade trebuie luate in considerare pentru a stabili drepturile
doamnei CC in temeiul articolului 87 alineatele (2) si (3) din Regulamentul nr.
883/2004 [a se vedea, in ceea ce priveste articolul 94 alineatele (2) si (3) din
Regulamentul nr. 1408/71, Hotararea Curtii C-28/00, Kauer, EU:C:2002:82,
punctele 22-24].

Pentru ca in spetd sd poatd intr-adevar rezulta o competentd a Austriei privind
luarea in considerare a perioadelor de crestere a copiilor realizate de doamna CC
in Belgia si in Ungaria pentru dreptul acesteia la pensia penttut limita de varsta
[OR 9], ar trebui sd fie indeplinite conditiile prevazutemlavarticoluh, 44 ‘din
Regulamentul nr. 987/2009 (a se vedea in acest sens Concluziile“avocatului
general Jaaskinen prezentate in cauza C-522/10, Reichel<Albert, EU:€.:2012:114,
punctul 62 si urmatoarele). Conditia prevazuta la anticolul44,alineatul (3) din
Regulamentul nr. 987/2009 nu este indeplinitd, intrucit deamma CC nu a
desfasurat o activitate salariatd sau independentd in Belgia‘sau 1n, Ungaria. Chiar
daca s-ar admite ca in speta nici Belgia si nict,Ungaria [1a calitate'de state membre
de resedintd competente Tn conformitate’cimarticolul 11 aliné€atul (3) litera (e) din
Regulamentului nr. 883/2004] nu iau in considerare perioadele de crestere a
copilului [articolul 44 alineatul (2) prima teza diny,Regalamentul nr. 987/2009], o
competenta subsidiard a Austriei 1n temeiul articolului 44 alineatul (2) a doua teza
din Regulamentul nr. 987/2009 nu ar putea fi avuta in vedere, intrucat, in luna
decembrie 1987 (aceastadestendata la care,a inceput sa fie luata in considerare
perioada de crestere a_copilului pentfu,primul sau fiu), doamna CC nu desfasura o
activitate salariatd sau independenta‘in Austria.

Prin urmare, ObersterGerichtshof fidica problema interpretarii articolului 44 din
Regulamentul nr.%987/2009, cate trebuie adresatd Curtii de Justitie a Uniunii
Europen¢ in*vederea pronuntarii unei decizii preliminare.

Posibilanincalcare a'dreptului primar:

Articolul 21 TFUE€onsacra pentru cetatenii Uniunii dreptul de libera circulatie si
sedereypeiteritoriul statelor membre, sub rezerva limitérilor si conditiilor prevazute
dettratate,si dedispozitiile adoptate in vederea aplicarii acestora.

Articolul’44 din Regulamentul nr. 987/2009 a fost introdus de legiuitorul Uniunii
ca reactie la jurisprudenta Curtii in cauzele Elsen (Hotararea Curtii C-135/99,
EU:C:2000:647) [OR 10] si Kauer, al caror domeniu de aplicare trebuia delimitat
[considerentul (14) al Regulamentului nr. 987/2009, Concluziile avocatului
general Jaaskinen, EU:C:2012:114, punctul 3). Aceasta dispozitie poate fi
considerata fara indoiala o masura de punere in aplicare de naturd sa restranga in
mod legal dreptul la liberd circulatie prevazut la articolul 21 TFUE. Aceasta
rezultd deja din faptul cd Regulamentul nr. 883/2004 si Regulamentul nr.
987/2009 nu au ca obiect armonizarea sau chiar apropierea, ci numai coordonarea
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regimurilor de securitate sociala adoptate de statele membre; asiguratii nu pot sa
solicite ca deplasarea lor intr- un alt stat membru sa nu produca efecte asupra
tipului sau nivelului prestatiilor la care puteau pretinde in statul lor de origine
(Hotararea Curtii C-134/18, Vester, EU:C:2019:212, punctul 32 si altele). De
asemenea, in temeiul articolului 1 litera (t) din Regulamentul nr. 883/2004,
problema perioadelor care trebuie recunoscute ca perioade de asigurare si calitatea
acestora intra intotdeauna sub incidenta legislatiei statului in care sunt realizate
perioadele 1n cauza (Hotararea Curtii C-548/11, Mulders, EU:C:2013:249, punctul
37).

Totusi, impotriva acestei interpretari pledeaza faptul ca doamna €C —la fel ca
doamna Kauer, in special — a lucrat si a acumulat perioade de asigusaréiexclusiv in
Awustria, astfel incét s-ar putea sustine ca aceastd imprejurarespoate crea onlegatura
suficientd cu regimul austriac de securitate sociald pentru motivie €are tin' de
dreptul primar (EU:C:2002:82, punctul 32; EU:C:2012:124, punctul 35). Desigur,
situatia din speta se distinge de cea din cauza Kaueryintrueat,'spre deosebire de
doamna Kauer, doamna CC nu se mai afla in Awstria“atunciycand‘s-au nascut
copiii si. In schimb, situatia din speti este comparabili cu ¢ea din cauza Reichel-
Albert [OR 11]. Desi aceastd cauza a fost solutionatatcand ned era in vigoare
Regulamentul nr. 1408/71, care nu continea oydispozitich¢domparabild cu cea a
articolului 44 din Regulamentul nr. 883/2004,xCurtea a insistat asupra temeiului
de drept primar al deciziei sale,daratand n speeialte@ legitura suficienta, care
trebuie admisa, a doamnei Reichel-Albert cu regimul german de securitate sociala
nu ar putea fi modificata de dispozitia privind comipetenta prevazuta la articolul 13
alineatul (2) litera (f) din» Regulamentul*ar. 1408/71, care nu fusese introdusa
decat 1n anul 1991 si, prin urmare, nu era inea aplicabild [a se vedea articolul 11
alineatul (3) litera (e) din Regulamentul“nr. 883/2004], potrivit careia in cursul
perioadelor de cfestere ‘a ‘copilului competenta i-ar fi fost conferitd Belgiei in
calitate de stat deresedinta:

Posibila incalcare a prineipinlui protectiei increderii legitime prevazut de dreptul
Uniunii:

Dat fiind ca Regulamentul nr. 1408/71 nu continea o dispozitie comparabild cu
ceana articolului44-din Regulamentul nr. 883/2004, iar doamna CC a realizat
perioadele,de crestere a copiilor in cadrul domeniului de aplicare ratione temporis
al ‘acestui, regulament, in lumina jurisprudentei deja amintite a Curtii, la o prima
examinare, inclusiv in cazul de fatd, motive semnificative pledeaza in favoarea
calificarii perioadelor de crestere a copiilor realizate in Belgia si in Ungaria drept
perioade de crestere a copiilor care trebuie examinate in temeiul dreptului austriac,
intrucét sub imperiul Regulamentului nr. 1408/71 ar trebui sa se considere ca
existd o legaturd suficientd a doamnei CC cu regimul austriac de securitate
sociald. In aceastd privintd, situatia doamnei CC s-ar fi inrautitit ca urmare a
intrarii in vigoare a articolului 44 din Regulamentul nr. 987/2009 la 1 mai 2010,
adica mult timp dupa realizarea perioadelor de crestere a copiilor.
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Potrivit unei jurisprudente constante a Curtii, principiul protectiei Increderii
legitime face parte din [OR 12] ordinea juridica a Uniunii si trebuie respectat de
statele membre atunci cand pun in aplicare reglementari ale Uniunii (Hotararea
Curtii C-62/00, Marks & Spencer, EU:C:2002:435, punctul 44). Chiar daca, in
general, este conform cu acest principiu ca o reglementare noua sd se aplice
efectelor viitoare ale unei situatii care a aparut sub imperiul unei reglementari
anterioare, principiul respectiv se opune ca o modificare a reglementarii aplicabile
sa priveze cu efect retroactiv un beneficiar de un drept pe care 1- a dobandit in
temeiul reglementarii anterioare (Hotararea Curtii C-107/10, Enel Maritsa lztok 3,
EU:C:2011:298, punctul 39). Astfel, normele de drept substantial “al Uniunii
trebuie interpretate in sensul ca nu au in vedere situatii aparute antetior intgdrii lor
in vigoare decat Tn masura In care rezultd in mod clar din fermulareaj), din
finalitatea sau din economia acestora ca trebuie sa le fie atribuit un asemenea efect
(Hotararea Curtii C-334/07 P, Comisia/Freistaat Sachsen, EU:C:2008:709,
punctul 44).

Oberster Gerichtshof nu ignora ca articolul 44 din Regulamentulsnr. 987/2009
poate fi pe deplin conform cu principiul préotectietvincrederii legitime, intrucat
aceasta dispozitie reglementeaza (numai),, efectele “wiitoare™— obtinerea si
cuantumul pensiei pentru limitd de varstd™=sale'perioadeloride crestere a copilului
acumulate inaintea intrarii sale in vigeare. ‘Cuitoate acestea, doamna CC a
contribuit intotdeauna numai la_segimul “austriag desSecuritate sociald si nu a
desfasurat o activitate profesionala decat in Austria.\Deja la data intrérii in vigoare
a articolului 44 din Regulamentul nr."987/2009¢exista o legatura suficientd cu
regimul austriac de securitate‘soeiala, Primurmare, potrivit Oberster Gerichtshof,
este posibil ca doamna“€CC sa“fi debandit*0 incredere careia articolul 44 din
Regulamentul nr. 987/2009OR 3] % aduce atingere intr-un mod contrar
principiului prote€tiei increderiilegitime.

Cu privire lana doua.intrebare:

PVA a aratat ca deamna, CG,ar fi realizat perioadele de crestere a copiilor in state
carg'prévadyin esentd, luarea in considerare a acestor perioade. In aceasti privinta,
procedura nu ‘a,avansat pana in prezent. Astfel, in cazul unui raspuns negativ la
prima ‘intrebare, e ridica problema suplimentard cu privire la semnificatia
dispozitiei,prevazute la articolul 44 alineatul (2) prima teza din Regulamentul nr.
987/2009, potrivit careia statul membru competent in temeiul dispozitiilor titlului
I1 dim\Regulamentul nr. 883/2004 nu ,,ia in considerare” o perioada de crestere a
copilulut.” Aceasta poate insemna, pe de o parte, ca acest stat membru nu tine
seama de o perioada de crestere a copilului concreta sau ca acest stat nu include,
intr-un mod foarte general, perioade de crestere a copilului in lista perioadelor sale
de asigurari de pensie (Concluziile avocatului general Jaaskinen, EU:C:2012:114,
punctul 67).

VI1I. Suspendarea procedurii:

[omissis] [aspecte procedurale]
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[omissis] Viena, 13 octombrie 2020

[omissis]
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