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Decizia din 9 iunie 2022

Avand in vedere urmatoarea procedura:

Prin cererea introductiva, un memoriu $i un memoriu in replicd inregistrate la 2
octombrie 2020, precum si la 12 noiembrie si la 15 decembrie 2021 Ila
Secretariatul pentru contencios al Conseil d’Etat (Consiliul de Stat),
Confédération paysanne solicitd Conseil d’Etat (Consiliul de Stat):

1) anularea pentru abuz de putere a deciziei implicite de refuz a ministre de
I’agriculture et de 1’alimentation (ministrul agriculturii si alimentatiei) si a
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ministre de 1’économie, des finances et de la relance (ministrul economiei,
finantelor si relansarii) de a adopta un ordin care interzice importul anumitor
produse agricole originare din Sahara Occidentala in temeiul articolului 23 bis din
code des douanes (Codul vamal);

2) obligarea ministrului economiei, finantelor si relansarii si a ministrului
agriculturii si alimentatiei sa adopte, in temeiul articolului 23 bis din Codul vamal,
in termen de doua luni de la data deciziei care urmeaza sa fie pronuntata, un ordin
care sa interzica importul tomatelor ,,cherry” si al pepenilor originari din Sahara
Occidentala 1n conditii neconforme cu dreptul Uniunii Europene;

3) in subsidiar, sd sesizeze cu titlu preliminar Curtea de dustitie, a Uniunii
Europene cu intrebarile, in primul rand, daca, tindnd seamasde statutul separat, si
distinct al Saharei Occidentale, dreptul Uniunii Europene $i "in_ speecial,
Regulamentele nr. 1308/2013, nr. 543/2011 si nr. 1169/201 1 \trebuie mterpretat in
sensul ca impune, in temeiul obligatiei de mentionare a, otiginii (ructelor si
legumelor proaspete pe pachete si ambalaje, ifylocul\Maroeuluiggmentionarea
acestui prim teritoriu, in al doilea rand, dac@autorizatia cliberatd in acest temei
autoritatilor marocane le permite sd efectueze controale ‘de€ conformitate a
produselor originare din acest teritoriu siginultimubrand, dacd Decizia 2019/217 a
Consiliului din 28 ianuarie 2019 privind inchelerea Acordului sub forma unui
schimb de scrisori intre Uniuned Europeand si Regatul Maroc cu privire la
modificarea protocoalelor nr. 1,81 4'la Acordul euto-mediteraneean de instituire a
unei asocieri intre Comunitdtile Europene si statele membre ale acestora, pe de o
parte, si Regatul Maroc, pe de‘alta ‘parte,nderogd de la normele aplicabile pentru
stabilirea originii nepreferentiale, astfel cum este definitd de Codul vamal al
Uniunii s1, in caz afirmativydded aceasta decizie este conforma cu dreptul primar
al Uniunii.

[omissis]
Confédération paysanne,sustine ca :
- decizia atacata,ii cauzeaza un prejudiciu;

- ministrii ‘competenti nu puteau sa se abtind Tn mod legal de la exercitarea
competenteicare le este conferita de articolul 23 bis din Codul vamal;

- decizia atacatd, In masura In care refuza sd faca referire, In ceea ce priveste
originea produselor alimentare in cauza, la frontierele recunoscute international,
atat pentru informarea consumatorilor cu privire la produsele alimentare, in
special in ceea ce priveste etichetarea fructelor si legumelor, cat si pentru
controalele de conformitate si certificatele de conformitate aplicabile tomatelor si
pepenilor provenind din Sahara Occidentala, 1incalca articolul 74 din
Regulamentul nr. 1308/2013, articolul 3 alineatele (1) si (2), articolul 5 alineatul
(1) si articolul 8 din Regulamentul nr. 543/2011, Regulamentul nr. 1169/2011,
articolul 60 din Codul vamal al Uniunii Europene, articolul 31 din Regulamentul



CONFEDERATION PAYSANNE

delegat 2015/2446 din 28 iulie 2015, precum si pozitia adoptatd de Comisia
Europeana;

- aceasta incalca articolul 9 [alineatul (1)] litera (i), articolul 26 alineatul (2)
litera (a) si articolul 7 alineatul (1) litera (a) din Regulamentul nr. 1169/2011,
astfel cum a fost interpretat in lumina Hotararii C-104/16 a Curtii de Justitie a
Uniunii Europene in ceea ce priveste mentionarea teritoriului de provenientd a
produselor alimentare, avand in vedere ca ,,produsele alimentare nationale” in
sensul articolului 23 bis din Codul vamal intrd in domeniul de aplicare al acestui
regulament, cd produsele in cauzd sunt recoltate in Sahara Occidentala si ca
mentiunea ,,Origine: Maroc” este, prin urmare, eronata;

- [omissis]

Prin memoriile in apdarare Inregistrate la 12 noiembrien2021 si la“l5 februarie
2022, ministrul economiel, finantelor si relansdrii\solicita tespingerea cererii
introductive. Acesta sustine, cu titlu principal, €d cererea imtroductivd nu este
admisibild, intrucat decizia implicitd atacatd nu constituic'un act care poate face
obiectul unei actiuni pentru abuz de putete si, cu titlu subsidiar, cd motivele
invocate nu sunt intemeiate.

Prin memoriul in aparare Inregistratpla 15noiembriey2021, ministrul agriculturii si
alimentatiei solicitd respingereadeererii, asoeiindusse ‘observatiilor prezentate de
ministrul economiet, finantelor Sirelansarii.

[omissis] [Consideratii dé procedura nationala]

Avand Tn vedere celelalte,inserisuri din dosar;

Avand Tn vederes

- [omissis];

- Tratatul privindyUniunea Europeana;

- Tratatuliprivind functionarea Uniunii Europene, in special articolul 267;

- Acordulgeuro-mediteraneean din 26 februarie 1996 de instituire a unei
asocieri intre Comunitatile Europene si statele membre ale acestora, pe de o parte,
si Regatdl Maroc, pe de alta parte;

- Decizia (UE) 2019/217 a Consiliului din 28 ianuarie 2019 privind incheierea
Acordului sub forma unui schimb de scrisori intre Uniunea Europeand si Regatul
Maroc cu privire la modificarea protocoalelor nr. 1 si 4 la Acordul euro-
mediteraneean de instituire a unei asocieri intre Comunitétile Europene si statele
membre ale acestora, pe de o parte, si Regatul Maroc, pe de altd parte;

- Regulamentul (UE) nr. 543/2011 al Comisiei din 7 iunie 2011 de stabilire a
normelor de aplicare a Regulamentului (CE) nr. 1234/2007 al Consiliului in ceea
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ce priveste sectorul fructelor si legumelor si sectorul fructelor si legumelor
prelucrate;

- Regulamentul (UE) nr.1169/2011 al Parlamentului European si al
Consiliului din 25 octombrie 2011 privind informarea consumatorilor cu privire la
produsele alimentare;

- Regulamentul (UE) nr. 952/2013 al Parlamentului European si al Consiliului
din 9 octombrie 2013 de stabilire a Codului vamal al Uniunii;

- Regulamentul nr. 1308/2013 al Parlamentului European si ale«Consiliului din
17 decembrie 2013 de instituire a unei organizari comune a pietelox, produselor
agricole, care a inlocuit Regulamentul (CE) nr. 1234/2007;

- Regulamentul delegat (UE) 2015/2446 al Comisieitdin'28 iulie 2015;

- Regulamentul de punere in aplicare (UE) 201%/892%al "Comisiel din 13
martie 2017 de stabilire a normelor de aplicare,a Regulamentului (UE) nr.
1308/2013 al Parlamentului European si al Consiliuluivin ceea,ce priveste sectorul
fructelor si legumelor si sectorul fructelor si legumelor prelucrate;

- [omissis];

- Codul vamal;
- [omissis];
[omissis]

Tntrucat:

Confédératiompaysanneia solicitat ministrului economiei, finantelor si relansarii si
ministrulw agriculturiivgi alimentatiei sa adopte, in temeiul articolului 23 bis din
Codulnvamal, un ordin care sa interzica importul de tomate ,,cherry” si de pepeni
din soiul ,,eharentais’” recoltati pe teritoriul Saharei Occidentale, pentru motivul ca
acest ‘teritorin, nuyapartine Regatului Maroc si cd, prin urmare, etichetarea care
prezinta-‘aceste produse ca fiind originare din Maroc incalca dispozitiile dreptului
Uniunii‘teferitoare la informarea consumatorilor cu privire la originea fructelor si
a legumelor puse in vanzare. Aceasta solicitd anularea pentru abuz de putere a
refuzului implicit opus de acesti doi ministri cererii sale.

Potrivit articolului 23 bis din Codul vamal: ,,Sub rezerva aplicarii acordurilor
internationale, importul produselor alimentare, al materialelor si al produselor
de orice natura si de orice origine care nu respecta obligatiile legislative sau
administrative impuse Tn materie de comercializare sau de vdnzare in privinta
produselor alimentare, a materialelor sau a produselor similare nationale poate fi
interzis sau reglementat prin ordine comune ale ministrului economiei §i
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finantelor, ministrului responsabil cu resursele si ministrului agriculturii
insarcinat cu combaterea fraudelor.”

Cu privire la cauza de inadmisibilitate invocatd de ministrul economiei, finantelor
si relansarii:

[omissis] [Consideratie privind dreptul national care nu are incidentd asupra
litigiului]

Cu privire la legalitatea refuzului ministrului economiei, finantelor si%telansarii si
al ministrului agriculturii si alimentatiei de a interzice importurile deafructe si
legume provenite din Sahara Occidentala:

[omissis]
[Consideratii privind dreptul national care nu au incidenta asupra litigiutui]

Confédération paysanne sustine ca decizia atacatavincalca, articelele™74 si 76 din
Regulamentul nr. 1308/2013 al Parlamentuldr European si*al Consiliului din 17
decembrie 2013, articolul 3 alineatele (1) si (2), articolul’§ alineatul (1) si articolul
8 din Regulamentul nr. 543/2011 al Gomisiei din"7 iunie’2011, articolul 26 din
Regulamentul nr. 1169/2011 al Parlamentului“Eutepean si al Consiliului din 25
octombrie 2011, articolul 60 dingCodul vamal al\Uniunii Europene, articolul 31
din Regulamentul delegat 201%6/2446,al Comisiei din 28 iulie 2015, precum si
pozitia Comisiei Europenefyin masurayin care aceasta decizie refuza sa faca
referire, in ceea ce priveste originea produselor alimentare in cauza, la frontierele
recunoscute internatipnaly, atat pentru.informarea consumatorilor cu privire la
produsele alimentare, \ih, spécial Th, ceea ce priveste etichetarea fructelor si
legumelor, cat ‘siy, pentruy, controalele de conformitate si certificatele de
conformitate aplicabilestomatelor §1 pepenilor provenind din Sahara Occidentala.
Aceasta sustine, 1, plus, “¢d decizia atacatd incalca articolul 9 alineatul (1),
articolul 26 alineatul(2) “litera (a) si articolul 7 alineatul (1) litera (a) din
Regulamentul nr. 1469/2011, astfel cum a fost interpretat prin Hotararea C-104/16
a Curtii de Justitie a Uniunii Europene in ceea ce priveste mentionarea teritoriului
de provenienta ayproduselor alimentare, avand in vedere ca ,,produsele alimentare
nationale” in ‘sensul articolului 23 bis din Codul vamal intrd in domeniul de
aplicareyalvacestui regulament, cd produsele in cauza sunt recoltate in Sahara
Occidentala si ca mentionarea Marocului ca origine este, prin urmare, eronata.

[omissis]

Potrivit articolului 9 din Regulamentul nr. 1169/2011 al Parlamentului European
si al Consiliului din 25 octombrie 2011 privind informarea consumatorilor cu
privire la produsele alimentare: ,, (1) In conformitate cu articolele 10-35 si sub
rezerva exceptiilor prevazute in prezentul capitol, este obligatorie mentionarea
urmatoarelor informatii. / [...] (i) tara de origine sau locul de provenienta, in
cazurile mentionate la articolul 26, [...]”. Potrivit articolului 26 din acelasi
regulament: ,,/...] (2) Mentiunile privind tara de origine sau locul de provenienta
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sunt obligatorii: / (a) n cazul in care lipsa acestor informatii ar putea induce
consumatorul in eroare in ceea ce priveste adevarata tara de origine sau
adevaratul loc de provenienta a produsului alimentar, in special daca informatiile
care insotesc produsul alimentar sau eticheta in ansamblul ei ar sugera in alt fel
ca produsul are o alta tara de origine sau un alt loc de provenienta; / [...]”.
Potrivit articolului 76 din Regulamentul nr. 1308/2013 din 17 decembrie 2013 de
instituire a unei organiziri comune a pietelor produselor agricole: ,,(1) Tn plus, in
cazul Tn care acest lucru este relevant pentru standardele de comercializare
aplicabile mentionate la articolul 75, produsele din sectorul fructelor si legumelor
destinate a fi vandute in stare proaspatd consumatorilor pot fi comercializate
numai daca sunt de calitate buna, corecta si vandabila si daca estexindicata tara
de origine. / (2) Standardele de comercializare mentionate lanalineatuly(1),
precum si orice standard de comercializare aplicabil Seétorului fructelor \si
legumelor stabilit in conformitate cu prezenta subsectiune, se aplictnin toate
etapele comercializarii, inclusiv la import [...]. /. (3) Refinatorul “produselor
provenind din sectorul fructelor §i legumelor care Tntray, suby incidenta
standardelor de comercializare expune aceste produse sau le oferd spre vanzare,
le livreaza sau le comercializeaza in cadrul Uniunti, numai, in)conformitate cu
respectivele standarde si este responsabil “‘de asigurawrea acestei conformitati.
[...]”. Regulamentul de punere in aplicare nf, 543/20%1 al Comisiei, care
precizeaza in dispozitiile sale continutulystandardului de comercializare general
aplicabil fructelor si legumelor, printre cate pepencle, si edicteaza un standard
specific pentru tomate, prevede primtre informatiile specifice imperative care
trebuie aplicate pe ambalajy, pehfactusi si pe - documentele insotitoare si la
momentul vanzarii cud amanuntuly, peyde o parte, identificarea adresei
ambalatorului si a expeditorului“si, pe'de altd parte, numele complet al tarii de
origine a produsului, la'carefse adauga ,,optional”, pentru tomate, ,,regiunea de
productie”. Articolul 134 “diny Regulamentul nr. 952/2013 al Parlamentului
European si al Censilinlui‘de stabilire a Codului vamal al Uniunii prevede: ,, (1)
Marfurile_care suntintroduse pe teritoriul vamal al Uniunii sunt supuse, de la
data acestei introdueeriy, unei supravegheri vamale s§i pot face obiectul
contrealelor vamale. Daca este cazul, acestea pot face obiectul prohibitiilor sau
al restrictiilok justificate din motive, intre altele, de moralitate publica, de ordine
publiea, de securitate publica, de protectie a sanatatii si a vietii persoanelor §i a
animalelor saw,de ocrotire a plantelor, de protectie a mediului inconjurator, a
patrimoniuluisnational cu valoare artistica, istorica sau arheologica si de
protectie'a proprietatii industriale sau comerciale, inclusiv al controlului vizand
precurserii de droguri, marfurile care incalca anumite drepturi de proprietate
intelectuala si sumele de bani in numerar, precum si al aplicarii masurilor de
conservare si administrare a patrimoniului piscicol si a celor de politica
comerciala. / Marfurile raman sub supraveghere atat timp cdt este necesar pentru
a le fi determinat statutul vamal, iar supravegherea nu inceteaza decdt cu
permisiunea autoritatilor vamale. / Fara a aduce atingere dispozitiilor articolului
254, marfurile unionale nu fac obiectul unei supravegheri vamale odata ce le-a
fost stabilit statutul vamal. / Marfurile neunionale raman sub supraveghere
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vamala, fie pana ce se schimba statutul vamal al acestora, fie pana la scoaterea
de pe teritoriul vamal al Uniunii sau distrugerea lor.”

Din toate aceste dispozitii rezultd ca cerinta mentionarii tarii sau a teritoriului de
origine, care are ca obiect informarea consumatorului si are, astfel, caracterul de
element al unui standard de comercializare, trebuie, in principiu, sa fie respectata
inca de la import. Totusi, niciunul dintre aceste regulamente nu confera in mod
expres competenta statelor membre pentru a adopta masuri, indiferent daca sunt
individuale sau generale, de interzicere a importurilor de produse care nu ar fi
conforme, in conditiile Tn care o asemenea masura, in special in ipoteza in care
nerespectarea conditiilor de import prezintd un caracter masiv catre faceydificila
efectuarea a numeroase controale in aval odata ce produsele au'fost diseminate pe
teritoriul Uniunii, ar putea justifica la nivel national adoptarea“unei interdictii a
importurilor de fructe si legume provenind dintr-o anumita‘tara. Astfeljpraspunsul
la motivele invocate Tn cererea introductiva formulata de'€Confédération paysanne
depinde, in primul rand, de aspectul daca dispozitiile\Regulamentului nr.
1169/2011, ale Regulamentului nr. 1308/2013, ale' Regulamentului nri543/2011 si
ale Regulamentului nr. 952/2013 trebuie interpretate¥in sensul ca permit unui stat
membru sd adopte o masurd nationald de mterzicere asimporturilor de fructe si
legume provenind dintr-o anumita tara_caresincale@ articoluld26 din Regulamentul
nr. 1169/2011 si articolul 76 din Regulamentulnry]308/2013 in lipsa mentionarii
tarii sau a teritoriului din care previn in med real, Tnyspecial atunci cand aceasta
incalcare prezintd un caracter masivagi poate 'fi controlata cu dificultate dupa ce
produsele au intrat pe teritoriul Uniunii.

In plus, sesizatd cu problema dacd“Aeordulde asociere incheiat intre Maroc si
Uniunea Europeana, precum sivacorduriléssubordonate acestuia se aplicd Saharei
Occidentale, Curtea de Justiticta Uniunui Europene, in Hotdrarea din 21 decembrie
2016, Consiliul/Fronty Polisario \(eauza C-104/16 P), si in Hotararea din 27
februarie 2048, WesternsSahara, Campaign UK (cauza C-266/16), deduce din
principiile autodeterminarii stefectului relativ al tratatelor ca Sahara Occidentala
nu poate'\fi consideratd ca facand parte din Maroc In sensul dispozitiilor
mentionate. ‘Lotusi, Thwrma acestor hotarari, Uniunea Europeana si Regatul Maroc
au ncheiathunyAcord sub forma unui schimb de scrisori, aprobat prin Decizia
Consiliului din 28 1anuarie 2019 de modificare a protocoalelor nr. 1 si 4 la
Acordul de,asociere euro-mediteraneean referitoare la regimul aplicabil importului
in Wniunea Furopeand de produse agricole originare din Maroc si la definirea
notiunii de ,,produse originare”, pentru a extinde la produsele originare din Sahara
Occidentald beneficiul preferintelor tarifare acordate produselor de origine
marocana exportate in Uniune. Desi acest acord a fost anulat prin Hotararea
T-279/19 din 29 septembrie 2021 a Tribunalului Uniunii Europene, efectele sale
au fost mentinute pentru a mentine actiunea externad a Uniunii §i securitatea
juridicd a angajamentelor sale, in special pana la pronuntarea hotararii Curtii de
Justitie cu privire la recursul formulat de Comisie Tmpotriva hotararii
Tribunalului. In aceste conditii, in cazul unui raspuns afirmativ la intrebarea
enuntatd la punctul 9, raspunsul la motivele invocate de Confédération paysanne
depinde, in al doilea rand, de aspectul daca acest acord sub forma unui schimb de
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scrisori trebuie interpretat In sensul ca, pentru aplicarea articolelor 9 si 26 din
Regulamentul (UE) nr. 1669/2011 si a articolului 76 din Regulamentul (UE)
nr. 1308/2011, pe de o parte, fructele si legumele recoltate pe teritoriul Saharei
Occidentale au ca tara de origine Marocul si, pe de alta parte, autoritatile
marocane sunt competente sa elibereze certificatele de conformitate prevazute de
Regulamentul nr. 543/2011 in privinta fructelor si legumelor recoltate pe acest
teritoriu.

In cazul unui raspuns afirmativ la intrebarea enuntata la punctul 10, raspunsul la
motivele cererii introductive depinde, in al treilea rand, de aspectul dagd Decizia
Consiliului din 28 ianuarie 2019 de aprobare a acordului sub forma unuizschimb
de scrisori este conforma cu articolul 3 alineatul (5) din Tratatul"privind Uniunea
Europeand, cu articolul 21 din acelasi tratat si cu principiul \cutumiaryal
autodetermindrii, amintit printre altele la articolul L din Carta Organizatiei
Natiunilor Unite.

in sfarsit, raspunsul la motivele cererii introductive,depinde, in‘al patmilea rand, de
aspectul daca, tindnd seama de analiza efectuata de Curtea de Justitie cu privire la
situatia acestui teritoriu in Hotararea din“21 decembsie 2016, Consiliul/Front
Polisario (cauza C-266/16), si in Hotarareandin 2 7«februarie, 2018, Western Sahara
Campaign UK (cauza C-266/16), si de raspunsurile date la intrebarile anterioare,
articolele 9 si 26 din Regulameéntul (UE) nry, 166972011 si articolul 76 din
Regulamentul (UE) nr. 1308/2011 “trebuie iterpretate in sensul ca, in stadiul
importului, precum si al vanzatii catte consumator, pe ambalajul fructelor si
legumelor recoltate pe teritoriul Saharei Occidentale nu poate fi mentionat
Marocul ca tard de_origine, ‘¢1 trebuie $d fie mentionat teritoriul Saharei
Occidentale.

Aceste intrebariy caréssunt,determinante pentru solutionarea litigiului cu care este
sesizat Conseil d"Etat\(Consiliuhde Stat), [omissis] prezinti o dificultate serioasa.
Este neceSar, prin urmare;, sa'se sesizeze Curtea de Justitie a Uniunii Europene in
temeiul articolului 267%dinsTratatul privind functionarea Uniunii Europene si,
pana lay prenuntarca, acesteia, sd se suspende judecarea cererii introductive
formulate de Confédération paysanne.

DECIDE:

Articglul 1: Suspenda judecarea cererii introductive formulate de Confédération
paysanné pana cand Curtea de Justitie a Uniunii Europene se va pronunta cu
privire la urmdtoarele intrebari:

1. Dispozitille Regulamentului nr. 1169/2011, ale Regulamentului
nr. 1308/2013, ale Regulamentului nr. 543/2011 si ale Regulamentului
nr. 952/2013 trebuie interpretate in sensul ca permit unui stat membru
sa adopte o masura nationald de interzicere a importurilor de fructe si
legume provenind dintr-o anumita tara care incalca articolul 26 din
Regulamentul nr. 1169/2011 si articolul 76 din Regulamentul
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nr. 1308/2013 in lipsa mentiondrii tarii sau a teritoriului din care
provin in mod real, in special atunci cand aceastd incdlcare prezinta un
caracter masiv si poate fi controlata cu dificultate dupa ce produsele au
intrat pe teritoriul Uniunii?

2. In cazul unui riaspuns afirmativ la prima intrebare, Acordul sub forma
unui schimb de scrisori aprobat prin Decizia Consiliului din 28
ianuarie 2019 de modificare a protocoalelor nr. 1 si 4 la Acordul de
asociere euro-mediteraneean din 26 februarie 1996 de instituire a unei
asocieri intre Uniunea Europeana si statele membre ale“acesteia si
Maroc, trebuie interpretat in sensul ca, pentru aplicareaarticolelor 9 si
26 din Regulamentul (UE) nr. 1669/2011 si a dartiecolului 76, din
Regulamentul (UE) nr. 1308/2011, pe de o partepfructele si legumele
recoltate pe teritoriul Saharei Occidentale au ca tafa ‘de origine
Marocul s1, pe de altd parte, autoritatile maroeane,sunt competente sa
elibereze certificatele de conformitate prevazute ‘de Regulamentul
nr.543/2011 in privinta fructelor siwlegumelor tecoltate pe acest
teritoriu?

3.  In cazul unui raspuns afirmativala a‘doua intrebaredDecizia Consiliului
din 28 ianuarie 2019 de aprobare,aacestui acord sub forma unui
schimb de scrisori este conforma “eu “asticolul 3 alineatul (5) din
Tratatul privind Uniunea‘Europeand, cu articolul 21 din acelasi tratat si
cu principiul cutumiagr al “autodetermiinarii, amintit printre altele la
articolul 1 din€arta'@rganizatiei Natiunilor Unite?

4.  Articolele 91 26 din Regulamentul (UE) nr. 1669/2011 si articolul 76
din Regulamentul (UE) nral308/2011 trebuie interpretate in sensul ca,
in stadiulnimportuluiy, precum si al vanzarii catre consumator, pe
ambalajul “fruetelory,si legumelor recoltate pe teritoriul Saharei
Oceidentale nu poate fi mentionat Marocul ca tara de origine, ci
trebuigsa fieymentionat teritoriul Saharei Occidentale?

[omissis] [Eormalitati]



