ES

Traduccion C-680/23 -1

Asunto C-680/23
Peticion de decision prejudicial
Fecha de presentacion:
14 de noviembre de 2023
Organo jurisdiccional remitente:

Tribunal Administrativo e Fiscal do Funchal, (Tribunal de, lo
Contencioso-Administrativo y Tributario de fFunchak,Portugal)

Fecha de la resolucion de remision:

13 de noviembre de 2023
Parte demandante:

Modexel — Consultores €'Servigos; SA
Parte demandada:

Autoridade Tributaria e Assuntos(Fiscais da Regido Autonoma da
Madeira (Administracion Tributaria y de Asuntos Fiscales de la
RegiondAuténoma desMadeira, Portugal)

[omissis]

TRIBUNALYADMINISTRATIVO E FISCAL DO FUNCHAL
(TRIBUNAL DE LO, CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO Y TRIBUTARIO
DE FUNCHAL)

UNIDAD ORGANIZATIVA

[omissis] Recurso contencioso-administrativo
[omissis] Demandante: Modexel — Consultores e
Servicos, SA

Demandada: AT — Administracion
Tributaria y Aduanera
[omissis]

PETICION DE DECISION PREJUDICIAL



PETICION DE DECISION PREJUDICIAL DE 13.11.2023 — ASUNTO C-680/23

A la atencidn del Tribunal de Justicia de la Union Europea
I.  Organo jurisdiccional remitente

Tribunal Administrativo e Fiscal do Funchal [omissis]

Il. Partes

Modexel — Consultores e Servigos, SA [omissis]

contra

Administracion Tributaria y de Asuntos Fiscales de la Region Auténoma, de
Madeira [omissis]

I11.  Objeto del litigio principal y hechos pertinentes

1. Modexel — Consultores e Servigos, SA, presentd una declaracion de cese de
actividad con efectos a partir del 28 de febrera de 2015,

2. En el momento del cese de actividad, declar6 un saldo“a sur favor en concepto
del impuesto sobre el valor afiadido (IVA»poOF,importe de,12 456,20 euros.

3. Reinicio su actividad el 10 dée'mayo de 2016, presentando la correspondiente
declaracion de reinicio de actividad.

4. Cuando reinici6 su, actividad, dedujo, el importe del saldo a su favor,
pretendiendo compensariosnem,la primera declaracion presentada después de
reiniciar la actividad.

5. La Administracién\Tributaria yde Asuntos Fiscales de la Region Auténoma de
Madeira denegg tal*posibilidad; alegando que Modexel — Consultores e Servicos,
SA, deberiashaber selicitados la devolucion del saldo a su favor en el plazo de
doce meses contados desde la fecha del cese de actividad y que, al no haberlo
hecho,esesimporte,habia revertido al Estado portugués.

IV, Disposiciones nacionales y del Derecho de la Unidn pertinentes
Articulo'22 del Codigo del IVA:

4 - Cuando la cuantia de las deducciones procedentes supere el importe de las
cuotas devengadas en el mismo periodo [de liquidacion], el exceso podra ser
compensado en los periodos de liquidacion siguientes.

5 — Si, transcurridos doce meses desde el periodo en el que se originé el exceso,
siguiera existiendo un saldo a favor del sujeto pasivo superior a 250 euros, este
podra solicitar su devolucion.
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6 - No obstante lo dispuesto en el apartado anterior, el sujeto pasivo podra
solicitar la devolucion antes de que finalice el periodo de doce meses cuando cese
su actividad o pase a estar sujeto a los articulos 29, apartados 3 y 4, 54, apartado
1, o 61, apartado 1, siempre que el valor del importe que deba devolverse sea
igual o superior a 25 euros, asi como cuando el saldo a su favor exceda de
3 000 euros. [Redaccién dada por la Lei n.° 10/2009, de 10/03 (Ley n.° 10/2009,
de 10 de marzo)]

Articulo 183 de la Directiva del IVA

Cuando la cuantia de las deducciones supere la del IVA devengade durante un
periodo impositivo, los Estados miembros podran trasladar elwexeedente al
periodo impositivo siguiente, o bien proceder a la devolucion desacuerdoycon las
modalidades por ellos fijadas.

No obstante, los Estados miembros podran negar el ‘traslado owla,devolucion
cuando el excedente sea insignificante.

V. Razones por las que el érgano jurisdiccionahremitente alberga dudas sobre
la interpretacion o validez del Derecho de‘la Union

A la luz de los hechos controvertidos en, el presente® asunto, este Tribunal
considera que constituye objeto dexcontroversia la,interpretacion del articulo 183
de la Directiva del IVA por do que respecta,a la interpretacion de la expresion
«periodo impositivo siguientex,

Es decir, el debate sgscentra en si,xcomessostiene la Administracién Tributaria y
de Asuntos Fiscalgs de la Region,Auténoma de Madeira, esa expresion se limita,
literalmente, al periedo,impositiveysiguiente, o si, como resulta de la préctica
adoptada par ‘Modexeh—Consultores e Servigos, SA, entre esos dos periodos
impositivaes puede, existirsumvdapso temporal, como consecuencia del cese de
actividadn(en, el periadosen que se efectua el traslado) y del posterior reinicio de
esta_(practicandoseNa ‘deduccion en el periodo impositivo en que se reinicia la
actividad):

VI, Cuestioneswprejudiciales

«1)N, s Debe‘interpretarse la expresion “periodo impositivo siguiente” que figura
en el“articulo 183 de la Directiva del IVA en el sentido de que se refiere
literalmente al periodo temporal inmediatamente siguiente en el calendario
natural?

2) En caso de respuesta negativa a la primera cuestion prejudicial, si una
empresa cesa en su actividad y la reinicia posteriormente, mediando un lapso de
quince meses entre esos dos momentos, ¢puede esa empresa deducir en la
primera declaracion que presente tras reiniciar su actividad el importe del
excedente que trasladd cuando cesé en su actividad?»
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Funchal, 13 de noviembre de 2023

[omissis] [procedimiento nacional]



