PROCTER & GAMBLE MOT HARMONERINGSBYAN

DOMSTOLENS DOM
den 20 september 2001 *

I mal C-383/99 P,

Procter & Gamble Company, Cincinnatti (Forenta staterna), foretrdtt av T. van
Innis, avocat, med delgivningsadress i Luxemburg,

klagande,

angdende overklagande av dom meddelad den 8 juli 1999 av Europeiska
gemenskapernas forstainstansritt (andra avdelningen) i mal T-163/98, Procter
& Gamble mot harmoniseringsbyrdn (BABY-DRY) (REG 1999, s. 11-2383), i
vilket det yrkas att denna dom upphivs i den mén som forstainstansritten funnit
att forsta overklagandenimnden vid Byrdn fér harmonisering inom den inre
marknaden (varumirken, moénster och modeller) inte har gjort en felaktig
tillimpning av artikel 7.1 c i rddets forordning (EG) nr 40/94 av den 20 decem-
ber 1993 om gemenskapsvarumirken (EGT L 11, 1994, s. 1; svensk specialut-
giva, omrdde 17, volym 2, s. 3) genom att anta sitt beslut av den 31 juli 1998
(drende R 35/1998-1),

* Rittegingssprak: franska.
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i vilket den andra parten ir:

Byran fo6r harmonisering inom den inre marknaden (varumirken, monster och
modeller), féretridd av O. Montalto och E. Joly, bada i egenskap av ombud, med
delgivningsadress i Luxemburg,

svarande i férsta instans,

meddelar

DOMSTOLEN

sammansatt av ordféranden G.C. Rodriguez Iglesias, avdelningsordforandena
C. Gulmann, M. Wathelet och V. Skouris samt domarna ].-P. Puissochet (refe-
rent), P. Jann, L. Sevon, R. Schintgen, F. Macken, N. Colneric och S. von Bahr,

generaladvokat: F.G. Jacobs,
justitiesekreterare: avdelningschefen D. Louterman-Hubeau,

med hinsyn till forhandlingsrapporten,

efter att parterna avgivit muntliga yttranden vid férhandlingen den 30 ja-
nuari 2001, vid vilken Procter & Gamble Company foretriddes av T. van Innis
och F. Herbert, avocat, och Byrdn f6r harmonisering inom den inre marknaden
(varumirken, moénster och modeller) foretriddes av O. Montalto och E. Joly,

och efter att den 5 april 2001 ha hort generaladvokatens foérslag till avgorande,
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foljande

Dom

Procter & Gamble Company (nedan kallat Procter & Gamble) har, genom
ansokan som inkom till domstolens kansli den 8 oktober 1999, med stéd av
artikel 49 i EG-stadgan fér domstolen overklagat forstainstansrittens dom av
den 8 juli 1999 i mal T-163/98, Procter & Gamble mot harmoniseringsbyran
(BABY-DRY) (REG 1999, s. 11-2383) (nedan kallad den overklagade domen),
genom vilken forstainstansritten, endast av det skilet att artikel 62.1 i radets
forordning (EG) nr 40/94 av den 20 december 1993 om gemenskapsvarumirken
(EGT L 11, 1994, s. 1) asidosatts, ogiltigforklarade beslutet av forsta over-
klagandenimnden vid Byrdn fér harmonisering inom den inre marknaden
(varumirken, ménster och modeller)(nedan kallad harmoniseringsbyran) av den
31 juli 1998 (drende R 35/1998-1, nedan kallat det omtvistade beslutet), genom
vilket Procter & Gambles ¢verklagande av beslutet om avslag pa dess ansokan
om registrering som gemenskapsvarumirke av ordkombinationen Baby-dry for
engdngsblojor av papper eller cellulosa och for tygblsjor ogillades.

Forordning nr 40/94

I artikel 7 i férordning nr 40/94 foreskrivs foljande:

”1. Foljande far inte registreras:

a) Kinnetecken som inte uppfyller kraven i artikel 4.
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b) Varumirken som saknar sirskiljningsférmaga.

¢) Varumirken som endast bestar av kinnetecken eller upplysningar vilka i
handeln visar varornas eller tjinsternas art, kvalitet, kvantitet, avsedda
anvindning, virde, geografiska ursprung, tiden for deras framstillande
eller andra egenskaper hos varorna eller tjinsterna.

2. Punkt 1 skall tillimpas dven om registreringshindren endast finns i endast en
del av gemenskapen.

3. Punkterna 1 b), c) och d) skall inte tillimpas om varumirket till foljd av dess
anviandning har uppnétt en sirskiljningsférmaga i frdga om de varor eller
tjanster for vilka det anséks om registrering.”

I artikel 62.1 i forordning nr 40/94 foreskrivs foljande:

Efter provning om 6verklagandet dr befogat skall 6verklagandenimnden avgéra
overklagandet. Overklagandenimnden far antingen vidta de atgirder som kunnat
vidtas av den enhet som meddelat det 6verklagade beslutet eller dterfoérvisa
drendet till denna enhet for handliggning.”
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Omstindigheterna i malet

Procter & Gamble ansoékte genom skrivelse av den 3 april 1996 om registrering
som gemenskapsvarumirke av ordkombinationen Baby-dry for engangsbléjor av
papper eller cellulosa och fér tygbljor.

Granskaren vid harmoniseringsbyran avslog denna ansokan den 29 januari 1998.
Genom det omtvistade beslutet ogillade férsta éverklagandenimnden vid
harmoniseringsbyran Procter & Gambles 6verklagande av granskarens beslut.
Denna nimnd ansdg att ordkombinationen Baby-dry uteslutande bestod av ord
som i handeln kan visa den berérda varans avsedda anvindning, att den dven
saknar sirskiljningsférmaga och att den foljaktligen inte kunde registreras enligt
artikel 7.1 b och ¢ i foérordning nr 40/94. Overklagandenimnden férklarade
vidare att Procter & Gambles grunder avseende den sirskiljningsformdga som
varumirket uppnatt till f6ljd av dess anvindning i den mening som avses i
artikel 7.3 i forordning nr 40/94 inte kunde upptas till sakpréovning av det skilet
att dessa grunder inte tidigare hade aberopats infor granskaren vid harmoniser-
ingsbyran.

Den 6verklagade domen

I den 6verklagade domen medges till att boérja med att ordkombinationen Baby-
dry inte kan utgora ett gemenskapsvarumirke, varigenom den bedémning som
gors i det omtvistade beslutet faststills.

Forstainstansritten ansig att de kdnnetecken som bestar uteslutande av ord som i
handeln kan visa en varas avsedda anvindning pa grund av sina egenskaper inte
kan anses dgnade att sirskilja ett foretags varor frdn ett annat foretags varor, dven
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om registreringshindren endast finns i en del av gemenskapen. D& bléjornas
funktion ir uppsugning i syfte att hdlla barn torra, drog forstainstansritten
slutsatsen att ordkombinationen Baby-dry endast upplyser konsumenten om
varans avsedda anvindning utan att ha nagon ytterligare egenskap som skulle
kunna ge varan sirskiljningsférmaga.

Direfter undersdkte forstainstansritten den grund som klaganden framfért i
andra hand, enligt vilken man i det omtvistade beslutet felaktigt avvisat Procter
& Gambles erbjudande om att framfora bevisning till stod for att ordkombina-
tionen Baby-dry uppnatt sarskll]mngsformaga till foljd av dess anvindning i den
mening som avses i artikel 7.3 i forordning nr 40/94 pa grund av att detta
erbjudande inte dessférinnan framforts till granskaren. Forstainstansriitten ansdg
att 6verklagandenimnden, genom att avvisa detta erbjudande, hade asidosatt
artikel 62 i forordning nr 40/94 som, mot bakgrund av textens systematik som
forutsitter en kontinuitet inom harmoniseringsbyrdn mellan granskarens och
overklagandenamndernas ingripande, inte gor det mojligt fér nimnden att
avfirda ett argument enbart av det skilet att det inte dberopats inf6ér granskaren.

Forstainstansritten drog saledes den slutsatsen att det omtvistade beslutet skulle
ogiltigforklaras av det skilet att forsta overklagandenimnden vid harmoniser-
ingsbyrédn felaktigt hade vigrat att prova Procter & Gambles grund avseende
artikel 7.3 i forordning nr 40/94.

Forstainstansritten avvisade Procter & Gambles 6vriga yrkanden och ogiltig-
forklarade det omtvistade beslutet.

Overklagandet

Procter & Gamble har yrkat att domstolen skall upphiva den 6verklagade domen
till den del forstainstansritten har ansett att forsta dverklagandenimnden vid
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harmoniseringsbyran inte dsidosatt artikel 7.1 ¢ i férordning nr 40/94 genom att
anta det omtvistade beslutet. Procter & Gamble har dven yrkat att harmoniser-
ingsbyran skall ersitta rittegidngskostnaderna.

Harmoniseringsbyrdn har yrkat att overklagandet skall ogillas och att Proc-
ter & Gamble skall forpliktas att ersitta rittegangskostnaderna.

Upptagande till sakprévning

Parternas argument

Klaganden har dels hdvdat att den delvis har tappat mélet vid férstainstansritten,
eftersom den med avseende pd det omtvistade beslutet dberopat att artikel 7.1 b
och ¢ i férordning nr 40/94 hade &dsidosatts men denna grund férkastats av
forstainstansritten.

Klaganden har dels hivdat att den kan gora gillande ett intresse att 6verklaga da
harmoniseringsbyrdn, foér att vidta de atgirder som verkstillandet av det
ifragasatta beslutet innebir, skall gora en omprévning av den ansdkan om
registrering som ir i friga endast pa grundval av artikel 7.3 i férordning nr 40/94
och inte pa grundval av artikel 7.1 b och ¢ i denna f6rordning. Den tolkning som
gors 1 det omtvistade beslutet av de tvd senare bestimmelserna faststilldes av
forstainstansritten, och inneborden av skyldigheten att verkstilla den &ver-
klagade domen skall bedémas mot bakgrund av de skil som utgér den direkta
grunden for domslutet.
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Harmoniseringsbyran har medgett att sokanden har ett intresse i saken och hyser
endast tvivel, vad betriaffar huruvida talan kan upptas till prévning, i fragan
huruvida den dberopade grunden avseende ett pastitt asidosdttande av gemens-
kapsritten kan 3beropas till stéd for ett 6verklagande. Det ankommer under alla
omstindigheter pd domstolen att bestimma detta, da det dr en fraga som ror
tvingande ritt.

Domstolens bedémning

AT

I artikel 49.1 och 49.2 i EG-stadgan f6r domstolen foreskrivs foljande:

“Forstainstansriittens slutliga avgéranden samt avgoranden av den ritten som
endast delvis avgor sakfrigan eller som avgor en rittegangsfriga om bristande
behorighet eller ndgot annat processhinder far éverklagas till domstolen inom tva
mdnader efter delgivningen av det avgérande som o6verklagas.

Varje part som helt eller delvis inte har vunnit bifall till sin talan har rite art
overklaga...”

Enligt artikel 92.2 i domstolens rittegangsregler foreskrivs foljande:

*Domstolen kan nir som helst pa eget initiativ prova om talan skall avvisas till
foljd av att det foreligger ett rittegdngshinder som inte kan avhjilpas eller, efter
att ha hort parterna, faststilla att det inte langre finns nigot féremal for talan och
att det inte lingre finns anledning att déma i saken. Ett sddant beslut fattas i
enlighet med bestimmelserna i artikel 91.3 och 91.4.”
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Eftersom Procter & Gamble har yrkat att forstainstansritten skall ogiltigforklara
det omtvistade beslutet och dd domslutet i den 6verklagade domen just innebir
en ogiltigférklaring av detta beslut, skall domstolen pa eget initiativ prova fragan
om klaganden dtminstone delvis inte har vunnit bifall till sin talan och saledes kan
overklaga det ifrdgasatta beslutet vid domstolen.

Av punkt 9 i den 6verklagade domen foljer att klaganden sarskilt har yrkat att
forstainstanritten i forsta hand skall ogiltigférklara det omtvistade beslutet i den
man det bedémts att varumirket inte var i 6verensstimmelse med de villkor som
foreskrivs i artikel 7.1 b och ¢ i foérordning nr 40/94 och, i andra hand,
ogiltigforklara det omtvistade beslutet i den man det anger att sékandens grund
avseende artikel 7.3 i denna forordning inte kan upptas till sakprovning.

Forstainstansritten borjade med att uttryckligen ogilla forstahandsyrkandet
genom att i punkt 28 i den éverklagade domen faststilla att foérsta 6verklagande-
nimnden vid harmoniseringsbyrdn ritteligen, pa grundval av artikel 7.1 ¢ i
forordning nr 40/94, kunde faststilla att ordkombinationen Baby-dry inte kan
utgora ett gemenskapsvarumirke. Forst ddrefter fann forstainstansritten att
overklagandeinstansen asidosatt bestimmelserna i artikel 62 i samma férordning
genom att forklara att klagandens grund avseende artikel 7.3 inte kunde upptas
till prévning, och den bifoll siledes andrahandsyrkandet.

Forstainstansritten drog av sin prévning av de tvd yrkandena den allminna
slutsatsen, som aterfinns i artikel 54 i den 6verklagade domen, enligt vilken det
omtvistade beslutet skall ogiltigférklaras av det skilet att forsta 6verklagande-
nimnden vid harmoniseringsbyran felaktigt vigrat att prova sokandens grund
avseende artikel 7.3 i forordning nr 40/94. Den tillade att det ankommer pa
harmoniseringsbyran att vidta de atgidrder som krivs for att folja denna dom.
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Under dessa omstindigheter, och oberoende av den omstindigheten att domslutet
i den ifrdgasatta domen inte uttryckligen aterger den begrinsning som uttrycks i
punkt 54 i domen, finns det anledning att anse att denna dom faktiskt endast
delvis ger bifall till klagandens yrkanden.

Overklagandenimnden vid harmoniseringsbyrin har, genom den rittshandling
som det omtvistade beslutet utgér antagit tva beslut, varav det ena avslar ansékan
om registrering av ordkombinationen Baby-dry av de skil som féreskrivs
i artikel 7.1 b och ¢ i férordning nr 40/94 och det andra avvisar sokandens grund
avseende artikel 7.3 i denna férordning.

I den 6verklagade domen ogiltigférklaras det omtvistade beslutet till den del det
innebir en vigran att prova grunden avseende artikel 7.3 i forordning nr 40/94,
medan den del i detta beslut som avser huruvida ordkombinationen Baby-dry
uppfyller kraven i artikel 7.1 b och ¢ i denna férordning far kvarsta.

Forstainstansritten ogiltigforklarade siledes endast delvis den rittsakt som den
hade att prova. Dirav foljer att harmoniseringsbyrén, fér att vidta de atgirder
som krivs for att f6lja den 6verklagade domen, sdsom nimns i punkt 54, kunde
begrinsa sig till att gora en provning av tillimpningen i forevarande fall av
artikel 7.3 i férordning nr 40/94 utan att dndra sin tolkning av artikel 7.1 b och ¢
1 denna férordning, vilken faststilldes av forstainstansritten.
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Procter & Gamble har siledes ett intresse av att éverklaga forstainstansrittens
dom i den mdn denna inte bifaller dess yrkande om ogiltigforklaring av beslutet
att avsld begidran om att registrera varumirket Baby-dry som meddelades pa
grundval av artikel 7.1 b och ¢ i férordning nr 40/94.

Overklagandet, som syftar till att den 6verklagade domen skall upphivas i denna
del, skall saledes upptas till sakprévning.

Provning i sak

Parternas argument

Klaganden har till stod for sitt 6verklagande dberopat en enda grund enligt vilken
forstainstansritten givit det absoluta registreringshindret avseende varumairken
som endast bestar av deskriptiva kdnnetecken och upplysningar ett orimligt stort
tillimpningsomrade. Det dr endast sddana kinnetecken och upplysningar som
enbart kan forstds av allmidnheten som en beskrivning av den berérda varans
visentliga egenskaper och som dirfér inte bedéms kunna ha ett varumairkes
siarskiljande funktion — ett varumairke skall géra det méjligt att associera en vara
med det féretag som marknadsfor den och skall sdledes sirskilja den fran varor
av samma slag som hirrér frin konkurrerande foretag — som kan vigras
registrering som gemenskapsvarumirke med stod av artikel 7.1 ¢ i forordning
nr 40/94.
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Genom att ange att ordkombinationen Baby-dry direkt informerar konsumenten
om varornas avsedda anvindning och inte har nagon ytterligare egenskap som
kan medféra att kidnnetecknet som helhet anses dgnat att sirskilja klagandens
varor fran andra foretags varor, har forstainstansritten tolkat och tillimpat
bestimmelsen i friga pa ett felaktigt sitt.

Enligt klaganden har forstainstansriatten meddelat en dom som ir influerad av en
foraldrad uppfattning om varumirket, enligt vilken registreringen av ett
varumirke ger dess innehavare ensamritt att anvinda de kinnetecken eller
upplysningar som det bestdr av, vilket far till foljd att alla kinnetecken eller
upplysningar som har en deskriptiv karaktir och som skall limnas fria for
anviandning i handeln per definition inte kan utgdra varumirken.

Den moderna uppfattningen, som inspirerat férordning nr 40/94, utesluter enligt
klaganden daremot all ensamritt till de kidinnetecken eller upplysningar som utgér
ett varumdrke, vilka tredje man dven fortsittningsvis kan anvinda pd ett normalt
sdtt. Inte nagon kategori av kinnetecken eller upplysningar kan generellt anses
forhindrade att utgora ett varumirke. Den deskriptiva karaktiren, liksom den
generiska karaktiren, av kinnetecken eller upplysningar utgér endast en
“underrubrik” i det registreringshinder som rér avsaknaden av sirskiljnings-
féorméga i friga om de kinnetecken eller upplysningar som foreslagits som
varumirke, och de tvd begreppen — sirskiljningsférmaga och egenskapen att
vara “inte uteslutande deskriptiv’ — skall bedémas gemensamt fér att kon-
trollera om de foreslagna kinnetecknen eller upplysningarna dr ignade att
identifiera de berdrda varorna sisom hirrérande fran ett enskilt foretag.

Harmoniseringsbyran har inte bestritt relevansen av denna teoretiska analys och
har gjort gillande att sirskiljningsférmédgan dr den avgérande omstindigheten
for att bedoma huruvida ett kinnetecken dr dgnat att utgdra ett varumirke,
varvid den uteslutande deskriptiva karaktiren i detta avseende ir ett fall i vilket
det presumeras att det saknas sirskiljningsférmaga.
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Enligt harmoniseringsbyran férutsitter ett avslag pa en ansékan om registrering
som grundas pa den deskriptiva karaktiren att tre villkor ir uppfyllda, nimligen:

— att det inte finns ndgra framstillningssitt eller tilligg som skulle gora att
kannetecknet inte dr uteslutande deskriptivt,

— att kdnnetecknet hinvisar till en visentlig kvalitet hos varan och inte endast till
en egenskap av mindre betydelse eller som inte dr karakteristisk fér denna vara,

— att hinvisningen dr av en sidan karaktir att den kan uppfattas av den del av
allminheten som kan tidnkas konsumera varan.

Harmoniseringsbyran anser, vilket dven forstainstansritten gjort, att ordkombi-
nationen Baby-dry uppfyller de villkor som sdledes krivs for att den skall anses
som uteslutande deskriptiv.

Domstolens bedomning

Det skall erinras om att f6ljande inte far registreras enligt artikel 7.1 i férordning
nr 40/94, under b) varumirken som saknar sirskiljningsférmdga och under c)
varumérken som endast bestdr av kidnnetecken eller upplysningar vilka i handeln
visar varornas eller tjiansternas art, kvalitet, kvantitet, avsedda anvindning,
virde, geografiska ursprung, tiden f6r deras framstillande eller andra egenskaper
hos varorna eller tjansterna.
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Dessutom ger, enligt artikel 12 i forordning nr 40/94, ett gemenskapsvarumirke
inte innehavaren ritt att forhindra tredje man att i niaringsverksamhet anvinda
uppgifter om varornas eller tjidnsternas art, kvalitet, kvantitet, avsedda dndamail,
varornas geografiska ursprung, tidpunkten for framstillandet eller andra egen-
skaper, forutsatt att tredje man handlar i enlighet med god affirssed.

Av dessa bestimmelser foljer att syftet med forbudet mot registrering av
uteslutande deskriptiva kinnetecken eller upplysningar som varumirken ir,
sasom savil Procter & Gamble som harmoniseringsbyran medgett, att undvika
registrering sisom varumirken av kinnetecken eller upplysningar som till foljd
av deras likhet med vanliga sitt att beskriva varorna eller tjinsterna i fraga eller
deras karakteristiska egenskaper inte kan fylla funktionen att identifiera det
foretag som salufér dem, och som siledes inte skulle ha en sidan sirskiljande
karaktir som denna funktion férutsitter.

Denna tolkning 4r den enda som iven ir forenlig med artikel 4 i férordning
nr 40/94, enligt vilken ett gemenskapsvarumairke kan utgoras av alla kidnnetecken
som kan aterges grafiskt, sirskilt ord, inbegripet personnamn, figurer, bokstiver,
siffror, formen pa en vara eller utstyrsel, forutsatt att kinnetecknet i friga kan
sdrskilja ett foretags varor eller tjanster frin andra foretags.

De kinnetecken och upplysningar som avses i artikel 7.1 c i férordning nr 40/94
ir sdledes endast de som, vid ett normalt anvindande frin konsumentens
synpunkt, antingen direkt eller genom att nimna en av dess visentliga
egenskaper, kan anvindas for att beskriva en sddan vara eller tjinst som den
for vilken ansdkan om registrering har gjorts. Dessutom far ett varumirke som

I-6292



40

11

PROCTER & GAMBLE MOT HARMONERINGSBYAN

bestdr av kinnetecken och upplysningar som o6verensstimmer med denna
definition vigras registrering endast under forutsittning att det inte innehaller
andra kinnetecken eller andra upplysningar och endast om de uteslutande
deskriptiva kidnnetecken och upplysningar som det bestdr av inte framstills eller
arrangeras pa ett sitt som sirskiljer varumérket som helhet fran de vanliga sitten
att beskriva varorna eller tjinsterna i friga eller deras visentliga egenskaper.

Vad avser varumirken som bestdr av ord, sisom det varumirke som utgdr
foremal for forevarande tvist, kridvs att man kan konstatera en eventuell
deskriptiv karaktir inte endast betrdffande vart och ett av orden i sig utan dven
betriffande den helhet som de utgor. Varje mirkbar avvikelse i lydelsen av den
ordkombination som féreslagits for registrering frin den terminologi som i de
berérda konsumenternas dagliga tal anvinds for att beskriva varan eller tjansten
eller deras visentliga egenskaper kan ge denna ordkombination en sarskiljnings-
formaga som gor det mojligt att registrera den som ett varumirke.

I artikel 7.2 i forordning nr 40/94 anges visserligen att punkt 1 i denna artikel ar
tillimplig dven om avslagsgrunderna endast finns i en del av gemenskapen.
Denna bestimmelse, som med ritta har citerats i punkt 24 i den 6verklagade
domen, innebir att om en ordkombination har en enbart deskriptiv karaktir i ett
av de sprak som anvinds vid handel inom gemenskapen, ir detta konstaterande
tillriackligt foér att ordkombinationen inte skall kunna registreras som gemens-
kapsvarumirke.

For att bedoma huruvida en sddan ordkombination som Baby-dry har sarskilj-
ningsférmdaga, dr det limpligt att utgd frdn en engelsksprikig konsuments
synvinkel. Ur denna synvinkel dr den bedémning som skall goras, nir det ar friga
om barnblojor, beroende av svaret pa frigan huruvida ordkombinationen i friga
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kan forstds som ett normalt sitt att beskriva denna vara eller ange dess visentliga
egenskaper i allmént sprakbruk.

Den aktuella ordkombinationen anspelar visserligen obestridligen pid den
funktion som varan antas fylla, men uppfyller likvil inte de villkor som det
erinras om i punkterna 39—42 i férevarande dom. Aven om vart och ett av de tva
orden i denna ordkombination kan ingd i uttryck som enligt allmint sprakbruk
anvinds for att beskriva en barnbléjas funktion, utgér de, placerade sida vid sida,
vilket 4r en ovanlig sprakform, inte ett kint uttryck i engelska spriket for att
beskriva sidana varor eller for att ange deras visentliga egenskaper.

Det kan foljaktligen inte anses att sidana ord som Baby-dry tillsammans har en
deskriptiv karaktir. Tvirtom utgor de en lexikalisk uppfinning som ger ett
varumirke som bestdr av sidana ord en sirskiljande funktion och de kan dirfor
inte hindras registrering enligt artikel 7.1 ¢ i férordning nr 40/94.

Forstainstansritten har saledes gjort en felaktig rittstillimpning genom att finna
att forsta 6verklagandenimnden vid harmoniseringsbyrdn, med st6d av denna
bestimmelse, rittsenligt kunnat bestimma att ordkombinationen Baby-dry inte
kunde utgora ett gemenskapsvarumirke.

Det finns ddrfor skal att upphiva den 6verklagade domen i den del som Procter
& Gamble begirt och idven att, med bifall till de yrkanden som detta foretag
framstillt vid forstainstansritten, ogiltigforklara det omtvistade beslutet i den del
som begdran om registrering av mairket Baby-dry avslds pid grundval av
artikel 7.1 ¢ i férordning nr 40/94.
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PROCTER & GAMBLE MOT HARMONERINGSBYAN

Rittegangskostnader

Enligt artikel 122 i domstolens rittegdngsregler skall domstolen besluta om
rittegangskostnaderna nir 6verklagandet bifalls och domstolen avgdér malet
slutligt.

Enligt artikel 69.2 i domstolens rittegangsregler, som enligt artikel 118 skall
tillimpas i mal om overklagande, skall tappande part forpliktas att ersitta
rittegdngskostnaderna, om detta har yrkats. Eftersom Procter & Gamble har
yrkat att harmoniseringsbyrdn skall forpliktas att ersitta rittegdngskostnaderna
och harmoniseringsbyran har tappat malet, skall detta organ ersitta rittegdng-
skostnaderna i de bada instanserna.

P4 dessa grunder beslutar

DOMSTOLEN

foljande dom:

1) Forstainstansrittens dom av den 8 juli 1999 i mal T-163/98, Procter &
Gamble mot harmoniseringsbyrin (BABY-DRY) upphivs i den man det i
domen faststills att férsta overklagandenimnden vid Byran for harmoniser-
ing inom den inre marknaden (varumirken, monster och modeller) inte har
gjort en felaktig tillimpning av artikel 7.1 c i radets forordning (EG) nr 40/94
av den 20 december 1993 om gemenskapsvarumirken genom att anta sitt
beslut av den 31 juli 1998 (mal R 35/1998-1).
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2) Beslutet av forsta overklagandendmnden vid Byran for harmonisering inom
den inre marknaden (varumirken, monster och modeller) av den
31 juli 1998 (mal R 35/1998-1) ogiltigforklaras i den man det innebir ate
ansokan om registrering av mirket Baby-dry avslas pa grundval av
artikel 7.1 c i forordning nr 40/94.

3) Byran for harmonisering inom den inre marknaden (varumirken, monster
och modeller) skall ersitta rattegangskostnaderna i de bada instanserna.

Rodriguez Iglesias Gulmann Wathelet
Skouris Puissochet Jann
Sevon Schintgen Macken
Colneric von Bahr

Avkunnad vid offentligt sammantride i Luxemburg den 20 september 2001.

R. Grass G.C. Rodriguez Iglesias

Justitiesekreterare Ordférande
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