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Shrnuti rozsudku

1. Predbéiné otdzky — Pravomoc Soudniho dvora — Meze
(Cldnek 234 ES)

I-8491



SHRNUTI — VEC C-443/06

2. Prdvo SpoleCenstvi — Zdsady — Rovné zachdzeni — Diskriminace na zdikladé stdtni

prislusnosti
(Cldnky 7 ES a 56 ES)

3. Volny pohyb kapitdlu — Omezeni — Dariové prdavni predpisy

1.

(Clinek 56 ES)

I kdyz Soudnimu dvoru nepfislusi, aby
se v ramci fizeni zahdjeného na zakladé
¢lanku 234 ES vyjadioval ke sluéitelnosti
norem vnitrostitniho prdva
s ustanovenimi prava Spoleenstvi, pro-
toze vyklad téchto norem piislusi vni-
trostatnim soudidim, Soudni dvar zistiva
prislusny k tomu, aby vnitrostatnim
soudim poskytl veskeré poznatky
k vykladu préva Spolecenstvi, které jim
umozni posoudit slucitelnost takovych
norem s pravni upravou Spolecenstvi.

(viz bod 18)

Clének 12 ES se samostatné uplatiiuje
pouze v situacich upravenych pravem
Spolecenstvi, pro néz Smlouva o ES
nestanovi zvlastni pravidla o zikazu

I-8492

diskriminace. Smlouva pfitom stanovi
zejména v ¢lanku 56 ES zvlastni pravidlo
zdkazu diskriminace v oblasti tykajici se
volného pohybu kapitalu.

(viz body 28-29)

Clanek 56 ES musi byt vykladan tak, ze
brani vnitrostitni pravni dpravé, ktera
vystavuje kapitdlové zisky vyplyvajici
z prevodu nemovitého majetku nacha-
zejictho se na Gzemi dlenského stétu,
pokud je tento prevod uskute¢nén rezi-
dentem jiného c¢lenského statu, vyssi
daniové zatézi, nez jakd by se uplatnila
pfi stejném typu operace na kapitdlové
zisky dosazené rezidentem stitu, ve
kterém se tento nemovity majetek
nachazi.

Takova pravni dprava predstavuje ome-
zeni pohybu kapitilu zakizané ¢ldn-
kem 56 ES, jelikoz ¢ini prevod kapitilu
pro nerezidenty méné atraktivnim tim,
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Ze je odrazuje od uskute¢néni investic do
nemovitého majetku v doty¢ném clen-
ském state, a tudiz od provadéni operaci
souvisejicich s témito investicemi, jako je
prodej nemovitého majetku.

Vzhledem k tomu, Ze se dot¢ené zdanéni
tykd pouze jedné kategorie pifjma osob
povinnych k dani, at uz jsou rezidenty,

nebo nikoli, ze se tykd obou téchto
kategoril osob povinnych k dani a ze
¢lensky stat, ve kterém zdanitelny pfijem
vznikd, je vidy doty¢ny clensky stat,
objektivné neexistuje zadny rozdil
v situaci, ktery by mohl oddvodnit
nerovné danové zachdzeni, pokud jde
o zdanéni kapitdlovych ziskd, s témito
dvéma kategoriemi osob povinnych
k dani.

(viz body 39-40, 50, 53-54,
61 a vyrok)
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