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Az elézetes dontéshozatal iranti kérelemrdl a Birosag eljarasi szabalyzata
98. cikkének (1) bekezdése alapjan készitett dsszefoglalas

A benyujtas napja:
2021. méjus 21.
A kérdést eloterjeszté birosag:
Corte d’appello di Venezia (Olaszorszag)
Az el6zetes dontéshozatalra utalé hatarozat kelte:
2021. aprilis 27.
Feliilvizsgalatot kérelmezo fél:
Agecontrol SpA
Ellenérdekii felek:
ZR

Lidl Italia Srl

Az alapeljarasitargya

Felulvizsgalati, kérelempyamelyet az Agecontrol Spa terjesztett ¢l6 a Tribunale di
Treviso, (trevisoinbirosag, Olaszorszag) 2053/2019. sz. itélete ellen, amely helyt
adott annak a Keresetnek, amelyet ZR és a Lidl Italia Srl nyujtott be a 2018. aprilis
30-i 28nsz.\wfelszolitd végzés ellen, amellyel az Agecontrol Spa a decreto
legistativo “del 10 dicembre 2002, n. 306 (2002. december 10-i 306. sz.,
felhatalmazason alapul6 torvényerejti rendelet) 4. cikkének 1. bekezdésében elbirt
4 400,00, eurdé Osszegli koOzigazgatasi birsagot szabott ki ZR-rel és a Lidl
Italia Srl-lel szemben, mivel a Lidl Italia Srl disztribucids platformjarol induld és
annak uUzlethelyiségeibe iranyuld gylmolcs- és zoldsegfélékre vonatkozoan két
olyan kiséréokmanyt allitottak ki, amelyekben tévesen jelolték meg az aru
szarmazasi orszagat.
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Az elozetes dontéshozatalra eloterjesztett kérdés

,Ugy kell-e értelmezni az 543/2011/EU bizottsagi rendeletnek az e rendelet
5. cikke (1) bekezdésével és 8. cikkevel, valamint a 2007. oktober 22-i
1234/2007/EU tanécsi rendelet 113. és 113a. cikkével 6sszefliggésben értelmezett
5. cikke (4) bekezdését, hogy az elére csomagolt vagy a gyartd altal biztositott
eredeti csomagolasban feladott friss gyumolcs- és zoldségféléknek valamely
kereskedelmi tarsasag disztribacios platformjarél az e tarsasag valamely
értékesitési pontjara torténé szallitasa soran a szoban forgd gyiimolcs- €s
zOldségfélék nevét és szarmazasi orszagat feltiintetd kisérdokmanyt kell, kiallitani,
fiiggetleniil attdl a koriilménytdl, hogy az 543/2011/EU rendelet |. fejezetében
eldirt jelolési informaciok (kOztik a termékek nevével és szafmazasi,orszagaval
kapcsolatos jel6lési informaciok) a csomagolas egyik oldalan kitorélhetetlenil,
kdzvetlenil a csomagolasi egységre vannak nyomtatva, vagy olyans.cimkén
szerepelnek, amely a csomagolasi egység szervesaresze,, illetve ahhoz van
rogzitve, es ezek az informaciok azokon a szamlakomis szerepelnek, amelyeket az
a szallito allitott ki, amelytdl a terméket forgalinazo'tdrsasag beszerezte azt, €s
amelyeket a konyvelGirodijaban 6riz, €és, amelyek, aw'terméket szallito
szallitbeszk6zokon beldl jol 1athatd helyen elhelyezett feliraten is'szerepelnek?

A hivatkozott uniés jogi rendelkezések

Az 1234/2007/EK tanacsi orendelet (astovabbiakban: 1234/2007 rendelet);
kilénosen a 113. cikk (3) bekezdése; 113a. cikks

Az 543/2011/EU bizottsaginveégrehajtasivrendelet (a tovabbiakban: 543/2011
rendelet); kiilonosefa 4. cikk (2),bekezdése; 5. cikk; 8. cikk.

EUMSZ 267. eikk

A hivatkozottsnemzeti rendelkezések

A'decreto legislativo del 10 dicembre 2002, n. 306 (2002. december 10-i 306. sz.,
felhatalmazasony alapuld torvényerejii rendelet; a tovabbiakban: 306/2002. sz.,
tcthatalmazasen’ alapuld torvényerejii rendelet) 4. cikkének 1. bekezdese: ,, Aki
megsértiha tébbszor modositott, 2007. oktdber 22-i 1234/2007/EK tanacsi rendelet
113."és 113a. cikke alapjan az Eurdpai KozOsségek Bizottsaga altal a friss
gylimolcs- és zoldségfélékre vonatkozoan elfogadott szabalyokat — feltéve, hogy a
cselekmény nem mindsiil biincselekménynek —, 550 eur6tol 15 500 eurdig terjedd
kozigazgatasi birsaggal stjthazo. ”

A tényallas és az alapeljaras rovid bemutatasa

Az Agecontrol Spa 2018. aprilis 30-i 28. sz. felszolito végzésével a 306/2002. sz.,
felhatalmazason alapul6 torvényerejii rendelet 4. cikkének 1. bekezdésében el6irt
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4 400,00 EUR 0Osszegli kozigazgatasi birsagot szabott ki ZR-rel mint
szabalysértovel, egyetemleges kotelezettként pedig a Lidl Italia Srl-lel szemben. A
Lidl Italia Srl disztribacios platformjanal 2013. szeptember 25-én veégzett
ellenérzés soran ugyanis megallapitast nyert, hogy az 543/2011 rendelet 5. cikke
(4) bekezdésének megsértésével az emlitett disztriblcios platformrol induld és a
Lidl Italia Srl. Gzlethelyiségeibe irdnyuld gylmolcs- és  zoldségfélékre
vonatkozdan 2013. junius 3-an és 2013. jalius 29-én két olyan kiséréokmanyt
allitottak ki, amelyekben a termék értékesitését szolgalo eredeti csomagolasra a
gyarté altal ranyomtatott és a Lidl Italia Srl altal készitett arcimkén is szerepld
szarmazasi orszag helyett mas orszagot jeldltek meg a termék™ szarmazasi
orszagakent.

ZR és a Lidl Italia Srl a felszolito végzes ellen keresetet terjesztett,a Tribunaledi
Treviso (treviséi birdsag) elé, amely 2053/2019. sz. 4téletével helythadott a
keresetnek, és megsemmisitette az emlitett felszolitd végzest:

2020. mércius 11-én az Agecontrol Spa felllvizsgalatinkerelmetyterjesztett ezen
itélet ellen a Corte d’appello di Venezia (velencei fellebbviteli birosag,
Olaszorszag) elé.

Az alapeljarasban részt vevo felek fobb éxvei

Az Agecontrol SpA a Tribunale™ di “Treviso ‘(trevisoi birosag) altal tett
megéllapitassal ellentétben azt aMitja, hogy aw1234/2007 rendelet 113a. cikkébdl,
valamint az 543/2011 rendelet 5. cikkéneky,(4) bekezdésébdl és 8. cikkébol az
kovetkezik, hogy a gyiimolcss, és zoldsegféléeknek élelmezési célt forgalmazasuk
megkezdését kovetéen mindig, és, minden szakaszban, igy a disztribucios
platformrol az ugyanezen gazdasagi szerepléhoz tartozo, az értékesités helyédl
szolgalo szupermarketbe torténésbels6 szallitds esetén is meg kell felelniik az
unios szabalyozasnak, kulonos, tekintettel az e termékek kiséréokmanyaiban
feltiintetendéuinformaciékra:

Agqfeliilvizsgalatot kérelmezd fél ezen értelmezés aldtdmasztasara az Eurodpai
Bizettsag, Mezogazdasagi és Vidékfejlesztési Foigazgatosaganak 2160916. sz.
feljegyzésere hivatkozik, amely a kovetkezOket tartalmazza: ,, Ezt a rendelkezést,
amely_tobbek “kozott eloirja, hogy a szarmazasi orszagot fel kell tiintetni a
szamiakon és*a kiséréokmdanyokon, a gyiimélcs- és zoldségfélék forgalmazasanak
valamennyl szakaszaban, valamint a szallitdsa soran is alkalmazni kell. A
gylimolcs- és zoldségfélék szallitasaval kapcsolatos egyedili kivételeket a széban
forgd rendelet 4. cikkenek (2) bekezdése sorolja fel, és azok a tarolohelyeknek
vagy az elokészito és csomagolo allomasoknak eladott vagy leszallitott termékekre
vonatkoznak.”

ZR és a Lidl Italia Srl ezzel szemben azt allitja, hogy sem az olasz jogrend, sem
pedig az unids jog alapjan nem all fenn fuvarokmany kiallitdsanak kotelezettsége
a gyumolcs- és zoldségféléknek a tulajdonos tarsasag raktarabdl valamely
értékesitési pontjara torténd szallitisa esetén. Egyrészt az 543/2011 rendelet



ELOZETES DONTESHOZATAL IRANTI KERELEM (OSSZEFOGLALAS) - C-319/21. sz. UGY

5. cikkének (2) bekezdése a kisér6okmany kiallitisanak vagy a forgalmazasi
eldirasok szerinti informacidk szallitoeszkozokon beliil jol lathatd helyen
elhelyezett feliraton torténd feltiintetésének kotelezettseget kizarolag az dmlesztve
feladott aruk esetében irja el6, mivel ezekre a csomagolds nélkili &arukra
semmilyen moédon nem lehet rdnyomtatni az unids szabalyozasban eldirt
informaciokat. Masrészt az emlitett rendelet 5. cikkének (4) bekezdése csak azt
irja el6, hogy a szamlaknak és a kiséréokmanyoknak bizonyos informaciokat kell
tartalmazniuk, de —amint azt az Agecontrol Spa allitja— nem kdveteli meg, hogy
az el6re csomagolt vagy csomagoldsban talalhaté arut a csomagoldson vagy a
cimkén mar szerepl6é informaciokat tartalmazo fuvarlevéllel lassék el kilondsen
akkor, ha —mint a jelen Ugyben is— a gyumoélcs- es zoldsegféléket ugyanazon
keresked6 disztribucios platformjar6l annak valamely értékesitési pontjara
szallitjak.

Az ellenérdekti felek azt allitjak, hogy a jelen Gigybentsemmi esetre sem sériltek
az unids jog forgalmazési eldirdsai, mivel a g¥artd “altal “biztositett eredeti
csomagolasokon — amelyekben a gytimolcs- és zoldségféléket szallitottak — olyan
ranyomtatott szbveg vagy cimke szerepelt, amely tartalmazta “azok helyes
szarmazasi helyét, és ezt az informacidt a_szallitdeszk0zon jelen 1€vd, a Lidl Italia
Srl &ltal szerkesztett arcimkén is feltiintettek:

Az elozetes dontéshozatalra utalasiindokainak réovid bemutatasa

A kérdést eldterjeszté birosag allaspontja ‘szerint bizonytalansdg all fenn az
543/2011 rendelet 5. cikke (4) bekezdésének értelmezését illetéen, mivel az
emlitett cikk nem sorolja fel, azokat ‘az eseteket, amelyekben a gyimdlcs- és
zoldségfeélek szallitasa soran a szarmazasi orszagot feltiintetd kisérdokmanyt kell
kiallitani. E birdsag kulénosen arra var valaszt, hogy a fent emlitett kotelezettség
fennall-e, ha “egyiittesen teljesiilnek a kovetkez6 feltételek: a)a szallitott
gyumolcs-, és zoldsegféléket olyan csomagolasban széllitjak, amely feltiinteti a
szarmazasi, orszagoty, kitdrélhetetlentl, kozvetlenil a csomagolasi egységre
nyomtatva;, vagy“egy. olyan cimkén, amely a csomagolasi egyseg szerves resze,
illetve “ahhoz,van rogzitve; b) az aru széllitdsa valamely tarsasag disztribucios
platformjatol amnak valamely értékesitési pontjara torténik; c)a termékeket
szallité harmadik személyekkel fennallo jogviszonyokra vonatkozo szamlak és
kiséréekmanyok tartalmazzak az e rendelkezésben eldirt informaciokat, kiilondsen
a termékek szarmazasat; d) az &ru megnevezése e€s szarmazasi orszaga a termek
szallitasat szolgalo szallitéeszk6zokon belll jol 1athato helyen elhelyezett feliraton
is szerepel.

Egyrészt ugyanis Ugy lehet tekinteni, hogy e kotelezettség kizarolag az arunak a
Lidl Italia Srl altal a harmadik személy szallitok szamara tortén6 szallitasa esetén
all fenn, mivel olyan ,.értékesitési szakaszrol” van sz6, amellyel kapcsolatban az
unios jog eldirja a forgalmazasi eldirdsoknak vald megfelelés ellendrzését.
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A kérdést elGterjeszté birdsag allaspontja szerint még Ugy is lehetne tekinteni,
hogy a szoban forgd kotelezettség kizardlag az Omlesztett aruk feladasanak az
543/2011 rendelet 5. cikke (2) bekezdésében eldirt sajatos esetében all fenn, akkor
pedig nem, ha a terméket olyan csomagolasban szallitjak, amelyen az el6irt adatok
az b5.cikk (1) bekezdésében el6irt modon szerepelnek, mivel az 5. cikk
(4) bekezdésének nincs kozvetlenil kételez6 hatalya.

Masrészt a kérdést eldterjesztd birosag ramutat arra, hogy e kotelezettséget ugy is
lehetne értelmezni, hogy az a gyumdlcs- és zoldseégfélék szabad forgalomba
bocsatasara tekintettel azok szallitasanak valamennyi szakaszara vonatkozik. Az
1234/2007 rendelet 113a. cikkének (3) bekezdése ugyanis a puszta szallitast is az
olyan tevékenységek kozott sorolja fel, amelyeket a gylimolcs: és zoldsegfélék
birtokosa nem folytathat a forgalmazasi eldirdsok betartasa, nélkil. Marpedigya
szallitds az aru egyik helyrdl a masikba torténd mozgatasat feltételezi,nanélkiil,
hogy a rendelkezés e tekintetben torténd hallgatasa miatt jelent6sége lenne annak
a ténynek, hogy a kiindulési és az érkezési hely egyardntiugyanazonyjegalanyhoz
tartozik.

A szoban forgd kotelezettség tiszteletben tartasanaloli egyeduli kivételek az
543/2011 rendelet 5. cikkének (4) bekezdése altal\elbirt, az “értékesités soran a
végsé fogyasztd részére kiallitott nyugtakeawwvonatkoz@ kivétel, illetve az e
rendelet 4. cikkében felsorolt kivételek, amelyek,kdzott nem szerepel az a helyzet,
amikor az arut az ugyanazon“jogalanyhoz “tartezo ‘raktarbol annak valamely
értekesitési pontjara szallitjak:

E masodik értelmezés szersintinem lenne,jelentdsége annak, hogy a jelen tigyben
a forgalmazéasra vonatkozdy, “unios |\ szabalyozas 4altal eldirt informaciok
mindazonaltal helyesen ‘szerepelneksa Lidl Italia Srl szallitojaval fennalld
jogviszonyokra “wonatkezo, \a 'gyuimolcs- és zoldségfélékkel kapcsolatos
kisér6okmanyokon, a ‘termek “§zallitasara szolgald, a szallitd altal &tadott
csomagolasokon, “awtermék széllitasara szolgalo szallitbeszkdzokon beldl jol
lathato helyemelhelyezettifeliraton, mivel a kisér6éokmany kiallitasaval 6sszefiiggd
kotelezettségek,teljesitese mas kotelezettségek teljesitésével nem helyettesithetd.



