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3.  Kaitsja: advokaat Peycho Yovev [...].

Il. Kohtuasja ese

4.  Siidistatavat siiiidistatakse selles, et ta [...] 25. oktoobril 2023 ehk vdhem
kui aasta moodumisel pérast seda, kui teda oli OD-MVRI (Oblastna direktsia na
Ministerstvoto na vatreshnite paboti, Silistra siseministeeriumi piirkondlik
direktsioon) [...] 7. mairtsi 2023 protokolliga [...], mis joustus 4. mail 2023,
karistatud mootorsdiduki juhtimise eest vastava juhtimisdiguseta, pani toime sama
teo [...] ehk karistusseadustiku (Nakazatelen kodeks, edaspidi ,,NK“)fartikli 343c
I6ikes 2 nimetatud suiteo.

I1l.  Menetluse kaik

5.  Suudistusakt koostati kiirendatud menetluses.

6.  Algselt saadeti kohtuasi labivaatamiseks Rayenen sad Futrakani (Tutrakani
rajoonikohus, Bulgaaria) kui tldine kriminaalasi nr 246/2023.

7. Kohtuliku uurimise kaigus tuvastati, et liikmesriigi kohtud“olid asjaomasele
isikule mdistnud jargnevad karistused:

8. Rayonen sad Dulovo (Dulove rajoonikohus, Bulgaaria) [...] kinnitatud
kokkuleppega, mis joustus 2. nevembril 2023, tunnistati studistatav sttdi selles,
et ta pani 22. veebruaril 2023 toime ‘dokumendiga seotud sliteo, mis vastas NK
artiklile 316 koosmdjus artikli 308 Idikega,l (voltsitud juhiloa kasutamine). Teda
karistati 18 kuu pikkuse \vangistusega,,mis jéeti NK artikli 66 16ike 1 alusel
tingimisi taitmisele pééramata.

9. Rayonen sadElhovi (Elhevifrajoonikohus, Bulgaaria) [...] kinnitatud
kokkuleppega, mis joustus 7.'detsembril 2023, tunnistati stitidistatav sutdi selles,
et taypani 25. veebruaril 2022/veelkord toime NK artikli 343c 16ikes 2 nimetatud
sliliteo-(vt punkt 4). Teda karistati 10 kuu pikkuse vangistusega, mis jaeti NK
artikli 66 10ike Twalusel tingimisi taitmisele pd6ramata ja [...] rahatrahviga.

10. Rayonen sad Elhovo (Elhovo rajoonikohus, Bulgaaria) [...] kinnitatud
kokkuleppega, mis joustus 19. jaanuaril 2024, tunnistati studistatav studi selles,
et ta'pani 25.'mail 2022 uuesti toime dokumendiga seotud sluteo, mis vastas NK
artiklile'8316 koosmdjus artikli 308 18ikega 1 (voltsitud juhiloa kasutamine). Teda
karistati Uhe aasta ja 6 kuu pikkuse vangistusega, mis jéeti NK artikli 66 10ike 1
alusel tingimisi taitmisele poéramata.

11. Kohtuliku uurimise ké&igus tuvastas kohus Euroopa Karistusregistrite
infostisteemi (ECRIS) abil, et suldistatav oli stiidi mdistetud ka vélismaal.

12. Politierechtbank Vilvoorde (Vilvoorde véaarteoasjade kohus, Belgia
Kuningriik) [...] otsusega, mis joustus 3. jaanuaril 2022, tunnistati sttdistatav
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stidi Belgia Kuningriigis Zaventemis 14. juunil 2020 toime pandud kolmes
Belgia [...] seaduse kohaselt , liiklussiiliteona‘ kvalifitseeruvas teos:

12.1. [...] juhtis mootorsdidukit [...] vOi [...] vBimaldas juhtida mootorsdidukit
[...], millel puudus tsiviilvastutuskindlustus (21. novembri 1989. aasta
mootorsOidukite kohustusliku tsiviilvastustuskindlustuse seaduse (loi du 21
novembre 1989 relative a ’assurance obligatoire de la responsabilité civile en
matiere de véhicules automoteurs) artikkel 1, artikli 2 16ige 1, artikkel 20,
artikli 22 16ige 1, artiklid 24, 28 ja 29);

12.2. [...] juhtis mootors@idukit, mis ei olnud registrisse kantud voi millel puudus
registrisse kandmisel véljastatud numbrimark (20. juuli 2001gaasta “kuningliku
madruse (arrété royal du 20 juillet 2001) artikli 2 16ige 1, 16. martsi 1968, aasta
kuningliku maéaarusega (arrété royal du 16 mars_ 1968) kaodifitseeritud
liiklusjarelevalve seaduse (loi relative a la police dé la cireulatienyroutiere)
artikli 29 I16ike 1 punkt 3 ja artikli 38 16ige 1.3);

12.3. sBidukijuhina [...] kasutas mobiiltelefoni, mida, heidis'kaes ajal, mil sdiduk
ei olnud peatunud ega pargitud (1. detsembri¢1975. aasta kuningliku maaruse, mis
kasitleb liikluspolitsei ja avalike teede kasutamise aldeeskirja, (arrété royal du 1¢
décembre 1975 portant réglement genéral sur laypolice de la circulation et de
I’'usage de la voie publique) artikkel8.4., 16. martsi 1968. aasta kuningliku
madrusega kodifitseeritud liiklusjarelevalve seaduse artikli 29 16ike 1 punkt 3 ja
artikli 38 16ige 1.3);

12.4. vbimaldas Belgias registreeritudyja tehnotlevaatuse l&dbimise kohustusega
[...] soidukil liigelda avalikul teel ilma fa..] kehtiva tehnoiilevaatuse tunnistuse,
vastava tehnodiilevaatusenkleebise ning tehnilise kirjelduse aruande voi tehniliste
andmete téabelehe woi muw, dokumendita [...] olgugi, et need dokumendid on
ndutavad > (15smartsi$1968. aasta kuningliku maaruse, millega kehtestatakse
uldregulatsioon tehnilistexnduete kohta, millele peavad vastama mootorsdidukid ja
nende haagised, osad ning tdrvavahendid (arrété royal du 15 mars 1968 portant
reglementgénéral sur les conditions techniques auxquelles doivent répondre les
vehicules automobiles.et leurs remorques, leurs éléments ainsi que les accessoires
de sécurité) artikli 24 1diked 1, 26 ja 81, maismaatranspordivahenditele ning
nende oSadele ‘Ja turvavarustusele esitatavaid ndudeid Kkasitleva 21. juuni
1985yaasta ‘seaduse (loi du 21 juin 1985 relative aux conditions techniques
auxquelles doivent répondre tout véhicule de transport par terre, ses éléments ainsi
que les aceessoires de sécurité) artikkel 4).

13. Nende tegude eest moisteti jargmised karistused:

13.1. Punktides 12.1 ja 12.2 osutatud tequde eest:

13.1.1. rahatrahv 800 eurot [trahvi madramise viis]; rahatrahvi seaduses satestatud
tdhtaja jooksul tasumata jatmise korral asendatakse see karistusega
,,mootorsdiduki juhtimise keeld* 30 paevaks;
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13.1.2. ,,mistahes mootorsdiduki juhtimisdiguse dravotmine* iiheks kuuks.

13.2. Punktis 12.3 osutatud teo eest:

13.2.1.rahatrahv 200 eurot [trahvi madramise viis]; rahatrahvi seaduses sétestatud
tdhtaja jooksul tasumata jatmise korral asendatakse see Karistusega
,mootorsdiduki juhtimise keeld* 30 paevaks;

13.2.2. ,,mistahes mootorsdiduki juhtimisdiguse dravotmine* 15 paevaks.

13.3. Punktis 12.4. osutatud teo eest: ,rahatrahv® 200 eurot [trah¥i mé&dramise
viis]; rahatrahvi seaduses satestatud tahtaja jooksul tasumata™jatmise korral
asendatakse see karistusega ,,vabaduse votmine* kolmeks péevaks:

14. Amtsgericht Priim (Priimi esimese astme kohus;/Saksamaa) moistis [...]
kohtuotsusega [...], mis joustus 16. septembril 2023, Stiidistatava sutidi Selles, et
ta juhtis 30. juunil 2023 sdidukit ilma juhtimisOiguseta vdi pérast juhtimisdiguse
aravotmist — digusnormid: liiklusseaduse (StraRenverkenhrsgesetz (StVG)) § 21
I6ige 1 punkt 1 ja IGige 2.

15. Teda karistati ,,rahatrahviga® 50 eurot.
16. Suldistatav tunnistas end studi ja‘kriminaalasi vaadati l&bi lihimenetluses.

17. Vottes arvesse varasemaid' siuldimdistvaid kohtuotsuseid, mdistis
kolleegium 15. detsembrild 2023, [...]Mildises kriminaalasjas nr 246/2023 [...]
tehtud kohtuotsusega siilidistatavaysiitidi ning karistas teda reaalse ,,vabaduse
vOtmise* ja ,,rahatrahviga®.

18. Okrazhen sadyf...] Stlistrai(Silistra regionaalne kohus, Bulgaaria) tiihistas
stiidimdistvatkohtuotsuse [...] ning saatis kohtuasja esimese astme kohtule uueks
labiyvaatamiseks teises keosseisus koos juhisega hinnata, kas Belgia kohtu
m@istetud karistustel ondiguslikke tagajargi.

19. "Rayonenmsadifutrakanis (Tutrakani rajoonikohus) sai uueks labivaatamiseks
Saadetud kohtuasi uue numbri — tldine kiminaalasi nr 63/2024.

20. yKohtuasja'uuel l&abivaatamisel tunnistas studistatav end uuesti stiidi (vottis
omaks sutdistusakti faktilisi asjaolusid késitlevas osas esile toodud asjaolud ning
ndustus nende asjaolude kohta tGendite kogumata jatmisega) ning praegu toimub
asja labivaatamine luhimenetluses. Sellega seoses leidis eelotsusetaotluse esitanud
kohtu kolleegium, et vaidluse 0Oigeks Ilahendamiseks on oluline (he
politseikoostédd ning kriminaalasjades tehtavat koost66d puudutava Euroopa
Liidu diguse séatte tdlgendus, kuna nii Belga otsuse kui Saksamaa otsuse diguslike
tagajargede tunnustamine mojutaks sludistatavale mdoistetavat voimalikku
karistust.

Kohaldatav liitkmesriigi digus ja kohtupraktika
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21. Karistusseadustik (Nakazatelen kodeks)
,Artikkel 8 [...]

(2) Teises Euroopa Liidu litkmesriigis tehtud kohtuotsust, mis on joustunud ja
millega on isik stitidi mdistetud teos, mis on sititegu Bulgaaria karistusseadustiku
kohaselt, vOetakse arvesse igas sama isiku suhtes Bulgaaria Vabariigis labi
viidavas kriminaalmenetluses.

[..]

Artikkel 66 (1) Kui kohus mdistab karistuseks kuni kolmeaastase vangistuse, voib
ta peatada mdistetud karistuse taitmisele podramise kolmeks kuni, viieks aastaks,
kui stidimdistetut ei ole karistatud vangistusega prokuratuuri algatuselylabi
viidava kriminaalmenetluse esemeks oleva siiiiteo eest ning kuiykohus sedastab; et
karistuse eesmarkide saavutamiseks ja ennekdike stiudimdistetu parandamiseks ei
ole karistuse taitmisele podramine vajalik.

[..]

Artikkel 78a. (1) Kohus vabastab taiskasvanu kriminaalvastutusest ning méarab
talle 1000-5000 Bulgaaria leevi (BGN) suuruse rahatrabvi, kui Uheaegselt on
taidetud jargmised tingimused:

(@) [muudetud — Darzhaven vestuik. (edaspidi4DV*) 2005, nr 86, joustunud
29. aprillil 2006] sulteo gest vdib karistada kuni kolmeaastase vangistuse voi
mistahes muu kergema karistusegaykuiitegu on toime pandud tahtlikult vi kuni
viieaastase vangistuse,voi ‘mistahestmuu~kergema karistusega ettevaatamatuse
korral;

b) teo toimepanijat ei ole sutidi mdistetud tldise kriminaalasja esemeks olevas
siliteos egavabastatud Kriminaalvastutusest kdesoleva peatiiki kohaselt;

c) (suuteoga tekitatudkahju on huvitatud.

i.]

Artikkel 343ex(aus, DV 1995, nr50 (1) (muudetud, DV 2015, nr 74) Isikut, kes
juhib meotorséidukit ajal, mil temalt on mootorséiduki juhtimisdigus samasuguse
teo eest haldusmenetluses maaratud karistusena &ara voetud, karistatakse kuni
kolmeaastase vangistuse vdi kuni 200-1000 Bulgaaria leevi suuruse
rahatrahviga.

(2) (muudetud — DV 2015, nr 74) Isikut, kes the aasta jooksul parast seda, kui
talle on maaratud halduskaristus mootorsdiduki juhtimise eest ilma vastava
juhtimisdiguseta, paneb toime samasuguse teo, karistatakse (he- kuni
kolmeaastase vangistuse voi 500-1200 Bulgaaria leevi suuruse rahatrahviga.

[..]
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Artikkel 345 (1) Isikut, kes kasutab teisele mootorsdidukile véljastatud
numbrimarki vdi numbrimarki, mida ei ole valjastanud padev asutus, karistatakse
kuni Uheaastase vangistuse voi 500-1000 Bulgaaria leevi suuruse rahatrahviga.

(2) LOikes 1 satestatud karistus maaratakse ka isikule, kes juhib nduetekohaselt
registrisse kandmata mootorsoidukit “.

22. Kriminaalmenetluse seadustik (Nakazatelno-protsesualen kodeks, edaspidi
»INPK*)

,, Artikkel 247 (1) Esimese astme kohtus on menetluse aluseks:
1. siuddistusakt ja
2. [...] kannatanu kaebus .

23. 26.veebruari 2008. aasta maarus nr 8 karistusregistribiirooyilesannete ja
tegevuse korralduse kohta (Naredba n° 8 ot 26 februari 2008 g. zafunktsiite i
organizatsiata na deynostta na byurata za sadimost)

., Artikkel 40 (1) Studimdistva kohtuotsusesningalNKuartikli 78a alusel maaratud
halduskaristuse andmed kantakse karistusregistrissey..

Sate vOi akt, mille tdlgendust taotletakse;

24. NOukogu 24.juuli 2008yaasta’ raamotsuse 2008/675/JSK, mis kasitleb
Euroopa Liidu liikmesriiKides tehtud saidim@istvate kohtuotsuste arvessevotmist
uutes kriminaalmenetlustes, artikli 310igen.:

1. Koik liikmesriigid tagavady.etfisiku vastu alustatud kriminaalmenetluses
vOetakse “samamisikuykohta “teistes liikmesriikides muudel asjaoludel tehtud
varasemaid (stiudim@istvaid kohtuotsuseid, mille kohta on saadud teavet vastavalt
vastastikust “@igusabi o1 “karistusregistrite andmete vahetamist kéasitlevatele
kohaldatavateleydigusaktidele, arvesse sellises ulatuses, nagu siseriikliku diguse
kohaselt voetaksen,anvesse siseriiklikult tehtud varasemaid sludimdistvaid
kohtuotsuseid, ning neile antakse samavaarne diguslik toime nagu siseriiklikult
tehtud varasematele siitidimoistvatele kohtuotsustele. *

25. N8ukogu 26. veebruari 2009. aasta raamotsuse 2009/315/JSK, mis kasitleb
karistusregistrite andmete vahetamise liikmesriikidevahelist korraldust ja andmete
sisu, artikli 2 punkt a:

,a) ,stitidimoistev kohtuotsus “— kriminaalkohtu mis tahes I6plik otsus fldsilise
isiku kuriteos suudimoistmise kohta, kui nimetatud otsus on kantud kohtuotsuse
teinud litkmesriigi karistusregistrisse .

Pdhjused, miks kohus leiab, et vastus eelotsuse kusimustele on tarvilik
vaidluse lahendamiseks
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26. Kdaesolevas menetluses késitletav tegu pandi toime 25. oktoobril 2023,
parast seda, kui Belgia ja Saksamaa kohtute otsused olid joustunud. Seetdttu tuleb

nende kohtute otsuseid késitada ,,varasemate siuiidimoistvate kohtuotsustena‘
raamotsuse 2008/675/JSK artikli 3 16ike 1 tdhenduses.

27. Kaéesolevas menetluses on siiiidistuse aluseks [...] NK artikli 343c 18ige 2,
mis naeb ette (ihe- kuni kolmeaastase vangistuse ja rahatrahvi [...].

28. Konealuse sulteo puhul on vastavalt NK artiklile 78a véimalik stldistatav
pohimotteliselt kriminaalvastutusest vabastada ja maérata talle selle asemel
halduskaristus — vastavalt NK artikli 78a 16ike 1 punktile b — vaidquhul, kui teda
ei ole studi mdistetud wldise kriminaalasja esemeks olevas siliteos. ‘Konealuse
stiiiteo puhul on ka vangistuse téitmisele podramise peataminey NK artikli 66
I6ike 1 alusel (ehk tegelikult nii, et karistust taide ei viida) v@imalik,vaid juhul,
kui isikut ei ole ,karistatud vangistusega iildise kriminaalasja esemeks oleva
suiiteo eest*.

29. Seega mojutab valismaal tehtud studimdistvate kehtuotsuste arvesse
votmine selles kohtuasjas suldimdistva otSuse tegemise Kkeorral mdistetavat
karistust.

30. [...].

IV. Kas vélisriigi kohtute tehtud 'stiudiméistvad kohtuotsused on késitatavad
otsustena, millega on isik siiidi moistetud .. uldise kriminaalasja esemeks olevas
siititeos*“?

31. Raamotsuse 2008/675/JSK artikli3 I0ikes1 on satestatud, et koik
lilkmesriigid tagavad, et“isikw, vastu alustatud kriminaalmenetluses voetakse
arvesse ®ama..isikuykohta “teistesliikmesriikides muudel asjaoludel tehtud
varasemaid Stiudim@istvaid kohtuotsuseid, mille kohta on saadud teavet vastavalt
vastastikust | 6igusabi,voiy karistusregistrite  andmete vahetamist kasitlevatele
kohaldatavatele digusaktidele.

32: ‘[Raamotsuse] “artikli 2 kohaselt tdhendab ,siilidimoistev kohtuotsus*
igasugust, kriminaalkohtu tehtud 16plikku otsust, millega mdistetakse isik suldi
kuriteos (bulgaaria keeles ,, prestaplenie ).

33. Siinkohal tuleb eeldada, et bulgaariakeelses tdlkes on viga, kuna raamotsuse
2009/315/JSK  artikli 2 punktisa on moiste ,,siilidimdistev  kohtuotsus®
madratletud jargmiselt: ,kriminaalkohtu mis tahes 16plik otsus fulsilise isiku
kuriteos [bulgaaria keeles nakasuemo deyanie, sdna-sonalt ,karistatav tegu]
stiidim@istmise kohta!, kui nimetatud otsus on kantud kohtuotsuse teinud
liikmesriigi karistusregistrisse. Sama moistet kasutatakse ka raamotsuse teistes
keeleversioonides. Niiteks saksakeelses tdlkes kasutatakse moistet ,,Straftat” ja

1 Eelotsusetaotluse esitanud kohtu kursiiv.
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hollandikeelses ,,strafbaar feit“. Seetdttu tuleb asuda seisukohale, et vastavalt
raamotsuse 2008/675/JSK artikli 3 I6ikele 1 tuleb arvesse vdtta sttdimdistvaid
kohtuotsuseid, mis on tehtud ,,karistatavate tegude* kohta, mitte aga ,,kuritegude*
kohta, kuna viimane mdiste on Bulgaaria 6iguses kitsam (vt punkt 39).

34. Mitmes Oigussusteemis kasutatakse aga teistsugust karistatavate tegude
liigitust [...].

35. Saksa Oiguses jagunevad Kkaristatavad teod kaheks — ,Verbrechen® ja
,Vergehen* — karistusseadustiku (Strafgesetzbuch) § 12:

,, Verbrechen und Vergehen (esimese ja teise astme kuriteod)

(1) Esimese astme kuriteod on Oigusvastased teod, mille, eestykaristatakse
vahemalt Gheaastase vOi pikema vangistusega.

(2) Teise astme kuriteod on digusvastased teod, mille eest karistatakse vahemalt
liihema vangistuse voi rahatrahviga “.

36. Belgia diguses jagunevad Karistatavad teothaga kelmeks: ,,vairteod*, ,teise
astme kuriteod®, ,,esimese astme kuriteod (karistusseadustiku (code pénal)
artikkel 1):

., Artikkel 1: Stutegu, mille eestqon 'seaduses ette néahtud raske kriminaalkaristus
[pr.k. ,,peine criminelle*], on esimese astme Kuritegu™.

Sadtegu, mille eest on seaduses ette,nahtud kerge kriminaalkaristus [pr. k. ,,peine
correctionnelle*] on teise astme kuritegu.

Stiutegu, mille eestyon seadusesyette nahtud vaarteokaristus [pr.k. ,,peine de
police*] on vddrtegu.

37. “Bulgaaria digusesion séatestatud karistatavate tegude jagunemine kaheks:
37.1! kuriteodyja
37.2. haldussudteod.

38. 'Haldusstuteod ei kajastu uldiselt karistusregistris ja neid el peaks seega
kasitamady,,karistatavate tegudena™ raamotsuse 2009/315/JSK artikli 2 punkti a
[markus: bulgaariakeelse versiooni] tdhenduses.

39. Vastavalt 26. veebruari 2008. aasta méaruse nr 8 [...] artikli 40 ldikele 1
kajastatakse karistusregistris lisaks kuritegude eest mdistetud karistustele ka neid
NK artikli 78a alusel madratud halduskaristusi. NK artikli 78a menetluses
tunnistatakse teo toimepanija suldi karistusseadustikus nimetatud suliteos, ent ta
vabastatakse Kkriminaalvastutusest ning talle ma&ratakse halduskaristus, mille
tagajarjed on teistsugused kui need, mis kaasnevad isikutele, kes on kohtuotsusega
stiiidi moistetud kuriteos.
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40. Bulgaaria seadusandja on ette ndinud veel Uhe jaotuse, nimelt jagunemise
uldiste kriminaalasjade ja erasuldistusasjade esemeks olevateks kuritegudeks.
NPK artikli 247 kohaselt on dldise kriminaalasja esemeks need kuriteod [...],
mille puhul esitab slddistuse prokurdr ning erastudistusasjade esemeks need,
mille puhul esitatakse kohtus avalik sttdistus kannatanu kaebuse alusel (sel juhul
on suddistaja rollis kannatanu).

41. Esmalt, neil asjaoludel ECRISist saadav teave ei v6imalda kindlaks teha,
millisesse Saksa ja Belgia Oiguse liigituse kohasesse karistatavate tegude
kategooriasse kuuluvad teod, mille kohta on tehtud varasemad sutidimdistvad
kohtuotsused.

42. Seetdttu ei ole vdimalik kindlaks teha, kas tegusid, mille eest on valisriigi
kohtud suldistatava studi mdistnud, tuleb kohtuotsuste tunnustamisel Bulgaaria
Oiguse seisukohast kasitada haldussttitegude vdi kuritegudena-sKui“neld, késitada
kuritegudena, ei ole vdimalik kindlaks teha, kas neid tuleks “késitada® Gldise
kriminaalasja v@i erasulidistusasja esemeks olevate kuritegudena.

43. Kui lugeda, et ECRISIs karistusregistrisseskantud kuritegudel on samavéarne
mdju nagu Bulgaaria diguse kohaselt ECRISISykajastatud tegudel, tuleks kohtul
asuda seisukohale, et Belgia [...] ja Saksamaa“kohtute, tehtud siiidimdistvad
kohtuotsused ei saa olla tehtud haldussiiitegude,kohta, kuna viimaseid Bulgaaria
Oiguse kohaselt karistusregistrisse el kanta. Seega tuleb’eeldada, et asja sisuliselt
l&bi vaatava kohtu asukohariigi Giguse (antud, juhul Bulgaaria diguse) mottes on
nende ndol tegemist kas kuritegudega wéi kriminaalvastutusest vabastamisega NK
artikli 78a tdhenduses (vt punkt 39). Kuna neid siudimdistvaid kohtuotsuseid ei
ole [...] ECRISis aga kajastatud kriminaalvastutusest vabastamise otsustena (
kehtetuks tunnistatud néukogu,otsuse 2009/316/JSK B lisa parameeter ,,S°), tuleb
sellest jareldada, etitegemistyon‘kehtuotsustega, millega on isik stiudi mdistetud
kuriteos. Kunanende kuriteokategooriate puhul ei ole kannatanut, v6ib eeldada, et
tegemist on Gldise“kriminaalasja esemeks olevate kuritegudega, mis vélistab
eelotsusetaotluse esitanud“ kohtu menetluses olevas kohtuasjas karistuse
madramiselkaristusseadustiku artiklite 66 ja 78a kohaldamise.

44. Kui aga lahtuda sellest, et kohus ei pea asuma seisukohale, et ECRISis
Kajastatud,, studimdistvad kohtuotsused on samavéarsed nagu Bulgaaria
karistusregistris ™ kajastatud stiudimdistvad kohtuotsused, siis tuleb edasiste
selgituste saamiseks p6drduda taiendava kisimusega keskasutuse poole:

44.1. kohtuotsuse  tegemise  kohaks olevas liikmesriigis on erinevad
kuriteokategooriad, mis karistusregistrisse kantakse (vajadusel nende eristamise
kriteeriumid — Kkaristus, kriminaalmenetluse algataja, mdistetud Kkaristuse
tagajargede tuhistamise vBimalused jne);

44.2. [...] millisesse kategooriasse kuuluvad ECRISis registreeritud varasemad
stiidimdistvad kohtuotsused.



EELOTSUSETAOTLUS 15.4.2024 — KOHTUASI C-263/24

45. Seega peab kohus kontrollima, millistele litkmesriigi diguse kohastele
karistatavate tegude kategooriatele vastavad need teod, mille eest on siiidistatava
sutdi moistnud valisriigi  kohtud. Sellise hinnangu andmine on &armiselt
keeruline, kuna selleks puuduvad kindlad kriteeriumid ning tehtud stiidimdistvate
kohtuotsuste tunnustamise otsustab kohus oma hinnangu alusel juhtumipdhiselt.

46. Kaéesoleval juhul vdib kohus selle hinnangu andmisel asuda seisukohale, et
valisriigi kohtute mdistetud karistused on mdistetud haldussiiiitegude eest ning
neid NK artiklite 66 ja 78a kohaldamisel mitte tunnustada.

47. [..]
48. [...]
49. [...]

50. [mérkus selle kohta, et sulidistaja ega kaitsjaeei temud.selle kiisimuse kohta
uhtki mérkust]

V. Kas valisriigi kohtute tehtud stidimoistvaid Kohtuotsuseid tuleb arvesse
vOtta, kui tequ ei ole kahepoolselt karistatav?

51. NK artikli 8 1dike 2 kohaseltfon lubatud arvesse,votta Uksnes sellist teises
Euroopa Liidu liikmesriigis tehtud ‘kohtuotsust, millega on isik stidi mdistetud
Bulgaaria karistusseadustiku kohaselt kuriteona,kasitatavas teos.

52. Raamotsuse 2008/675/JSK pdhjenduse 6”kohaselt ei pea kohus varasemaid
stddimoistvaid kohtuotsuseid arvesse vétma, kui suldimdistva kohtuotsuse
tegemine riigisiseselt selliseyteo suhtes, mille suhtes varasem stuudimdistev
kohtuotsus oli tehtud;,ei oleks,vormalik.

53. .. See tdhendab, et.arvesse voetakse Uiksnes:

53.1/Saksamaan kohtu' \tehtud slduddimoistev kohtuotsus, kuna see vastab
suudimoistvale kohtuotsusele NK artiklis 343c nimetatud kuriteo eest;

53.2. Belgia kohtu tehtud stldimdistev kohtuotsus osas, mis puudutab
registreerimatasSoiduki juhtimist (vt punkt 12.2), kuna see vastab sttdimadistvale
kohtuotsusele NK artiklis 345 nimetatud kuriteo eest.

54. Ulejadnud teod ei ole Bulgaaria diguse kohaselt kuritegudena karistatavad.
Kisimus on seda olulisem, et Belgia sulidimdistva kohtuotsusega karistati isikut
vangistusega tehnodilevaatust mitte I&binud sdduki juhtimise eest (vt punkt 12.4).
Selle sitdimdistva kohtuotsuse méju tunnustamise korral ei oleks voimalik jatta
kdnealuse sulteo eest maaratavat karistust NK artikli 66 alusel tingimisi taitmisele
poOramata.

55. [...]
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56. [...]
57. [...]

58. [markus, mis kajastab suldistaja ja kaitsja argumente, mille kohaselt
valisriikides tehtud studimdistvate kohtuotsuste mdju saab tunnustada tksnes
juhul, kui neis kasitletud teod on Bulgaaria diguse kohaselt karistatavad].

Konkreetselt esitatavad kusimused

I.  Kas ndukogu 24.juuli 2008.aasta raamotsuse 2008/675/JSK, mis
kasitleb Euroopa Liidu liikmesriikides tehtud suudimdistvate koehtuotsuste
arvessevotmist uutes kriminaalmenetlustes, artikli 3 16iget.l koesmojus
ndukogu 26. veebruari 2009. aasta raamotsuse 2009/315ASK, “mis kasitleb
karistusregistrite andmete vahetamise liikmesriikidévahelist®korraldust”ja
andmete sisu, artikli 2 punktiga a tuleb tdlgendada nii, et teises litkmesriigis
sama isiku suhtes tehtud varasemate suudimaistvate, kohtuotsuste arvesse
vGtmine tdhendab seda, et sama isiku suhtes uut kriminaalasja 1ébi vaatav
kohus (menetlev kohus) peab asuma seisakohale,)etiteistesditkmesriikides
tehtud kohtuotsused mis on registreeritudyEuroopa, Karistusregistrite
infostisteemis (ECRIS), puudutavad samuykaristatavate tegude kategooriaid
— millesse tegude liigitamise aluseks, lilkmesriigiydiguses on neist tegudest
avalikule korrale lahtuv oht — kuhu kuuluvad, teod tuleb menetleva kohtu
asukohariigis karistusregistrisse kanda?yKui jon mitu kategooriat, kuhu
kuuluvad karistatavad teodstuleb menetleva kohtu asukohaliikmesriigi diguse
kohaselt karistusregistrisse kamdayja millega kaasnevad suudimdistmise
korral erinevad tagajarjed, siis kasiasjaemase isiku suhtes kriminaalasja labi
vaatav liikmesriigi “kohusypeab igal Uksikul juhul hindama, millisesse
litkmesriigiy liigituse kohasesseykategooriasse kuuluvad teod, mille eest on
tehtud teistesslilkmesriikides'sutdimdistvad kohtuotsused? Millistel juhtudel
seda hinnata tuleb?

Il sKasy,ndukogu ‘raamotsuse 2008/675/JSK artikli 3 16iget1 tuleb
t6lgendada nii, et selle kohaselt on lubatav liikmesriigi digusnorm, kus on
satestatud, et kohus peab jatma arvesse votmata teises Euroopa Liidu
ltikmesriigis tehtud varasemad suudimoistvad kohtuotsused selliste tegude
eest;,, mis “eigole kuriteod menetleva kohtu asukohaliikmesriigi diguse
kohaselt?

Eelotsusetaotluse esitanud kohtu seisukoht

VI. Esimene kisimus

59. Eelotsusetaotluse esitanud kohtu hinnangul tuleb tdhele panna, et raamotsuse
2009/315/JSK [...] artikli2 punktia kohaselt mdistetakse sultdimdistva
kohtuotsuse all kriminaalkohtu mis tahes 16plikku otsust fidsilise isiku kuriteos
stiudimdistmise kohta, kui nimetatud otsus on kantud kohtuotsuse teinud
litkmesriigi karistusregistrisse. Raamotsuse 2008/675/JSK [...] artikli 3 18ikes 1
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on satestatud, et koik litkmesriigid tagavad, et isiku vastu alustatud
kriminaalmenetluses voetakse sama isiku kohta teistes liikmesriikides muudel
asjaoludel tehtud varasemaid sttdimdistvaid kohtuotsuseid, mille kohta on saadud
teavet vastavalt vastastikust digusabi vdi karistusregistrite andmete vahetamist
késitlevatele kohaldatavatele digusaktidele, arvesse sellises ulatuses, nagu
rilgisisese Oiguse kohaselt voOetakse arvesse riigisiseselt tehtud varasemaid
stidimaistvaid kohtuotsuseid, ning neile antakse samavaarne diguslik toime nagu
riigisiseselt tehtud varasematele sutidimdistvatele kohtuotsustele.

60. Vahendiks, mida sellisel juhul Karistusregistritesse kantud teabe
vahetamiseks kasutatakse, on raamotsuse 2009/315/JSK [...] actiklinl punktis c
nimetatud vahend ehk sutdimdistvaid kohtuotsuseid késitleva teabe vahetamiseks
loodud detsentraliseeritud infotehnoloogiasiusteem — Euroopa Karistusregistrite
infostisteem (ECRIS) —, mis rajaneb koikide liitkmesriikidewkaristusregistrite
andmebaasidel.

61. ECRIS on seega loodud eesmérgiga koondada kokkudstkute Karistusregistri
andmed ja anda erinevates liikmesriikides registrisseykantud suiidimdistvatele
kohtuotsustele samasugune diguslik tdhendus. 'Sel pdohjusel tuleks tegusid, mille
uks litkmesriik on selles slisteemis registreerinud, kdigi teistenliikmesriikide poolt
kasitada samasuguse raskusastmega, tegudena (vélja“arvatud allpool esitatud
pdhjendustel — vt punkt 68).

62. Vaidlust ei ole selles, et ELi riigid onyette nainud erinevaid Karistatavate
tegudena kasitatavate tegude'kategooriaid. See, millistesse riihmadesse kuuluvaid
tegusid Kkaristusregistris kajastatakse, méaaratakse kindlaks liikmesriigi Gigusega.
Vaieldamatu on siiski “\ka, et raskemad Kkaristatavad teod kantakse
karistusregistrisse sing Giguskordade  vahelised erinevused seisnevad kergemate
karistatavate tegudeykaristusregistrisseé kandmises vGi mitte kandmises. Igal juhul
tuleb asudasseisukohale, et' kajastades teatavasse rihma kuuluvaid tegusid
karistusregistris, on seadusandja leidnud, et need kujutavad endast asjaomases
litkmesriigis piisavalt suurt'ohtu avalikule korrale, millist hinnangut peavad teised
litkmesriigid,aktsepteerima.

63. Raamotsuse 2008/675/JSK artikli 3 10ikes 1 sétestatud kohustus nduab
nimelt nende Valisriigi otsuste tunnustamist, mille teine litkmesriik on otsustanud
omaykaristusregistrisse kanda. See t&hendab kohustust votta neid arvesse
samamaedi nagu liikmesriigi 6iguses on tagajargedega seoses néhtud ette votta
arvesse oma riigis tehtud studimaoistvaid kohtuotsuseid, mis on kantud selle riigi
karistusregistrisse.

64. Seevastu isegi kui valisriigi seadusandja on teatava tegude kategooria oma
karistusregistri kohaldamisalast vélistanud, siis ei pea liikmesriigi kohus asuma
seisukohale, et sellesse kategooriasse kuuluvad sellised teod, mille on vélistanud
litkmesriigi seadusandja [méarkus: lause tdendoline tahendus, originaal ebaselge].
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65. Satte sellise tdlgenduse kohaselt tuleb asuda nditeks seisukohale, et
Saksamaa ja Belgia kohtute (eespool mainitud) sutidimdistvad kohtuotsused ei ole
haldussiiiteod Bulgaaria 0Oiguse tdhenduses (kuna viimaseid Bulgaaria
karistusregistrisse ei kanta — vt punkt 43).

66. Kui litkmesriigi 6igus tunneb mitut Kkaristusregistrisse kantavate tegude
kategooriat, peab liikmesriigi kohus kontrollima (ksnes seda, millisesse
litkmesriigi liigituse kohasesse rihma vélisriigi stiudimdistvates kohtuotsustes
késitletud teod kuuluvad (kas neil on erinevad Giguslikud tagajarjed ja kas see on
kohtuasjas asjassepuutuv). Seda kontrollitakse ECRISi kantud teabe alusel.
Uksnes juhul, kui teave on ebapiisav, vdib kasutada teisi £Lis toimivaid
kohtutevahelise abi instrumente.

67. Kaesoleval juhul tuleb asuda seisukohale, et selline ‘taiendav-teave eiyole
vajalik (vt punkt 43).

VIII. Teine kiisimus

68. Eelotsusetaotluse esitanud kohtu hinnangul tuleb vétta arvesse raamotsuse
2008/675/JSK [...] pohjendust 11, kus @n mamitud ELTL artiklis2 ja ELL
artiklis 5 satestatud subsidiaarsuse pdhimdtetyNimetatud, raamotsuse pdhjenduse 6
kohaselt ei ole kohustust varasemaid siilidimoistvaidykohtuotsuseid arvesse votta
naiteks siis, kui riigisiseselt ei oleks olnud sttdimdistva kohtuotsuse tegemine
voimalik selle teo suhtes, mille, suhtes oli, tehtud see varasem sludimoistev
kohtuotsus.

69. Vastavalt raamotsusele muutis, litkmesriigi seadusandja (DV 2011, nr 33,
joustus 27. mail 202L)°NK artikli 8 10iget 2, nahes ette, et I6plikku stutdimdistvat
kohtuotsusty, mis“.on teises “Euroopa Liidu liikmesriigis tehtud Bulgaaria
karistuseadustiku. kohaselt sutiteona Kasitatava teo kohta, voetakse arvesse kdigis
sama isiku suhtes Bulgaaria Vabariigis 1&bi viidavates kriminaalmenetlustes.

707 Neilasjaoludel tuleb asuda seisukohale, et NK artikli 8 18ige 2 ja ndukogu
raamotsuse 2008/675/JSK artikli 3 I6ige 1 ei ole omavahel vastuolus.

71. See lahendus taiendab eelneva kiisimusega seoses esitatud argumente. Selles
moties, et'teo kandmine Uhe litkmesriigi karistusregistrisse ning samaaegselt see,
et sama tegu on mdlemapoolselt karistatav nii selles teises liikmesriigis kui ka
menetleva, kohtu asukohaliikmesriigis, tagab téiendavalt, et stiidistatava olukord
ei halvene ja ta ei saa raskemat Kkaristust kui siis, kui ta oleks sama teo eest studi
mdistetud litkmesriigi kohtus.

72. Lisaks valdib see veel Uhte probleemi, mis on seotud liitkaristuse
méaaramisega erinevates litkmesriikides tehtud sttdimdistvate kohtuotsuste alusel.

73. 21. septembri 2017. aasta kohtuotsuse Beshkov (C-171/16, EU:C:2017:710)
resolutsiooni punktides 1 ja 2 on mérgitud:

13



EELOTSUSETAOTLUS 15.4.2024 — KOHTUASI C-263/24

1. NOukogu 24. juuli 2008. aasta raamotsust 2008/675/[JSK], mis kasitleb
Euroopa Liidu liikmesriikides tehtud stddimdistvate kohtuotsuste arvessevotmist
uutes kriminaalmenetlustes, tuleb tdlgendada nii, et seda tuleb kohaldada sellises
siseriiklikus menetluses, milles on tegemist Kkaristuse taideviimiseks (he
vabadusekaotusliku liitkaristuse maaramisega, milles voetakse arvesse nii isikule
lilkmesriigi kohtuniku mdistetud karistust kui ka varem teise liikmesriigi kohtus
sama isiku suhtes teiste stutegude pdhjal tehtud siddimdistvas kohtuotsuses
madratud karistust.

2. Raamotsust 2008/675 tuleb tdlgendada nii, et sellega on vastualus, kui tihes
litkmesriigis tuleb teise liikmesriigi kohtu varem langetatud® suudimdistva
kohtuotsuse arvessevotmiseks seda eelnevalt tunnustada esimese liikmesriigi
padevate kohtute poolt vastavalt siseriiklikule tunnustamismenetlusele, mision ette
ndhtud kriminaalmenetluse seadustiku (Nakazatelno-protsesualen kodeks)
artiklites 463466 .

74. Seega pohimdotteliselt tuleks liitkaristuse ‘méaaramisel kohaldada teises
lilkmesriigis madratud karistust. See vOiks viiawVvalisriigi 4suidimdistva
kohtuotsuse tditmiseni ilma, et seda kohtuotsust oleks “NPK%artiklite 463466
alusel tunnustatud.

75.  Kui viélisriigi kohtu sttdimg@istew. kohtuetsusipuudutab tegu, mis ei ole
litkmesriigi diguse kohaselt inkrimineeritav, tahendaks see praktikas seda, et
taitmisele pooratakse studimoistevi. kohtuetsus /teo eest, mille eest tditvas
litkmesriigis stiudistust ei esitata.

76. Viimane on téiendav, argument selle kasuks, et NK artikli 8 18ige 2 on
kooskdlas ndukoguaaamotsuse 2008/675/JSK artikli 3 16ikega 1.

Asjaoludp mille.tottunon vajalik eelotsusetaotluse labi vaatamine kiirendatud
menetluses

77" .Eeélotsusetaotluse “esitanud kohtus pooleliolevas kohtuasjas on studistus
esitatud kiirendatud menetluses (NPK 25. peatiikk). Selle menetluse puhul on
menetlusdiguses, menetlustoimingute tegemiseks ette n&htud lihemad té&htajad,
nagu naiteks:

77.1.kehtuasi kantakse avalike kohtuistungite nimekirja seitsme péeva jooksul
saamisestiarvates (NPK artikli 358 I8ige 1);

77.2. kohtuasi vaadatakse vodimalusel 1&bi Ghel kohtuistungil ning kohtuotsus
tehakse viivimatatult koos pohjendustega, ning kui kohtuasi on faktiliselt ja
oiguslikult keerukas, voib p6hjendused koostada parast kohtuotsuse tegemist, ent
hiljemalt seitsme péeva jooksul (NPK artikkel 359).

78. Praegu on menetlus kohtuasja uueks labivaatamiseks tagasi saatmist
arvestades markimisvaéarselt veninud. See piirab suldistatava 6igusi.
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79. Leiame seega, et eelotsusetaotlus tuleks labi vaadata Euroopa Kohtu
kodukorra artiklis 105 nimetatud kiirendatud menetluses.

1. [..]

$
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